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DAS "VATER UNSER" IM LICHT ALTTESTAMENTLICHER TRADITION

Einfdhrung.

Das "Vater unser", uns allen bekannt als ein Text aus dem NT.
Aber es mag manchem vielleicht nicht bekannt sein, dall das
"Vater unser", so wie wir es beten, nur bei dem Evangelisten
Mattdus geschrieben steht; Markus hat es gar nicht, Johannes
ebenfalls nicht; Lukas hat es, aber nicht die 7 Bitten, die
wir so kennen, sondern nur 5 Bitten. Es mag interessant er-
scheinen, fur den Anfang ein biflchen aufregend, daB ein solch
zentrales Gebet nicht einheitlich in allen Evangelien ge-
schrieben steht.

(I) Kurze Wiedergabe der ntl. Kommentare zum "Vater unser",
- Ich will mich nicht zu sehr an dies Kommentare halten,

wir werden zum Text kommen und ihn erkl&ren nach alter Msthode und Weise,
wie wir das schen kennen; aber ein bifichen hineinhdren, was dis Kommenta-

. re segen, wollen wir schon. -

(1) Sie machen darasuf aufmerksam, dall das Gebet, also das
"Vater unser", gehdrt werden mufl im Rahmen des Themas "Gebet".
Dann differenzieren sie aus: Das Gebet, wie Jesus selber gs-
betet hat; da§ Gebet, wie Jesus zu beten gelehrt hat - und
zwar 1in der génzen Lehre Jesu; dann das Gebet, wie das Juden-
tum gebetet hat, wie Altisrael gebetet hat, und wie die Hei-
den gebetet haben.

In der Vorbereitung war es mir ein starker Eindruck, bewuBt
zu kriegen: Beten 1st ein Menschheitsthema. Die Heiden haben

ebetet, das war normal und selbstverstdndlich und in der (f-

H

entlichkeit. Innerhalb der Heidenvdlker Israel hat gebetet;
und wieder mull man sagen - bei allem was persdnliches Gebet
gewssen sein mag - in der (ffentlichksit hat es gebetet, in

der Cemeinde.So dann das Judentum, so dann das Judentum in

der Zeit Jesu; Jesus, ein Jude, die Jinger Judsn haben gebe-
tet, haben an der Tradition des Betens der Juden teil gehabt.

() Und nun bricht Jesus aus. Er bringt einen Sondesrakzent
1n dies Thema Gebet. Er unterscheidet und - so wird das "Va-

ter unser” eingelsitest bei Mt 6,7 - segt: "lWann ihr betet,



dann plappert - mundwerkt Ubersetzt Stier - nicht wie die
Hziden". Jetzt beil "Heiden" héren: die Volker; das Wort "Hei-
den" ist ein Schimpfwort, hier steht das Wort "Volker". Wenn

inr betet, sagt Jesus, also anders bitte als die V&lker be-
ten. Deren Gebet heift mit dem griechischen Wort, das da

steht ﬂft?t&lcyﬁCWTC& Stier Ubersetzt es mit "mundwerken",
"viele Worte machen”, also "plappern". - Wenn ich recht ver-
standen habe, ist aber nicht gemszint nur das Gesplapper, son-
dern gemeint ist auch eine ganz bestimmte Ernsthaftigkeit beim
Beten, die zu mifbilligen 1ist; sie machen vizle Worte und glau-
ben, damit sich ins Erhorung-Empfangen hineinzuzwingen. Also
nicht nur Gedankenlosigkeit ist mit "plappern"” gemeint, sondern:
etwas tun, was MUhe macht und vergeblich 1ist. Die Heiden beten,
machen sich riesen MUhe, aber eine vergeblichs MUhe. Und Jesus
sagt: Wenn ihr betet, nicht s o beten! - Wir werden fragen
missen, was denn der Unterschied ist.

Aber Jesus hebt sich faktisch, obwonhl es im Wort selber nicht
erscheint, auch ab von dem Gebet in Isreael; nsben "plappern"
steht auch noch dajzoavloyéq- "viele Worte machen"; auch Israel
hat viele Worte gemacht. Auch das nicht! Ganz zu schweigen von
dem "Beten wie die Heuchler, um gesehen zu werdan" (8,9), das' ist einé
ganz falsché Haltung, die tun wir ganz zur Seite, dieAist so-
wleso nichtsz\ﬁber dies Beten mit groBer Ernsthaftigkeit, sich
MUhe machen und doch vergeblich sein, und viele Worte machen,
bei denen doch nichts herauskommt - bei den Heiden und auch

in Israel, auch im Judentum zur Zeit Jesu, das gibt zu denken.
Jesus selber hebt davon ab: Anders beten! - Wie anders? - An
mehreren Stellen 1st davon die Rede und zugespitzt eben beim
"Vatar unser". - Was muB das fUr ein Gebet sein, das sich so
zbhebt vom Beten in dieser groflen Fulle und B8rteite der Umwelt
Jesu und der Jinger von damals? -

Die Kommentare welsen noch auf eine Sache hin. Es ist die Re-
devdaVOn: nicht "viele Worte machen", aber dann andererseits
wird empfohlen: "immer beten”, gllzeit beten", instédndig be-
ten (z.B. Lk 11,5ff; 18,1ff; 1i,9ff u.a.). Es geht also dar-
um, im Vergleich mit den anderen Betenswelsen die Art des "Va-
ter unsers" herauszuheben und sies zu erfassen.

Des "Vater unser" ist also eingeordnet in ein2 vungeheusr brei-

te, groBe Praxis des Betens im Alten Orient. Beten ist ein



Stichwort. Wenn wir vergleichen wollen zu heute: heute ge-
schieht beten manchmal =twas varsteckt, ein pasar Komiker bea-
ten noch - aber o0ffentlich? In der Politik etwa, beten die
denn noch, gewisse Andachten zu Beginn einer Saison viel-
leicht, aber richtig ernst nimmt das doch die Offentlichkeit
nicht. Damals ist das anders. Es ist ein Beten, eine richtige

£L4

Gebetswucht geradezu in der Qifentlichkeit von damals. - Und

nt
in Israel Jesus mit den Jingern hebt sich davan ab. Was will
er sagen?

(3) Die Kommentare weisen darauf hin, dafBl die Heiden immer,
die Juden manchmal, in ihrem Beten geneigt sind, alle mdgli-
cheh Kridfte wahrzunehmen, die wirken, die da sind, und die
mul man einsnannen 1in die Gebetspraxis, und dann kann man am
Ende erhdrt werden. Also dieses Hinblicken auf die unglaubli-
che FUlle von Mdglichkeiten und Krdften, die man einspannen

konnte im Gebet. Und von dem Gebet heilRt es dann bei Jesus:

das verfehlt Gott.

(4) Ferner wird gesprochen von den vielen Namen, die man im
Gebet auffUhrt. Einem Gott gibt man Namen und Namen, man wird
nicht fertig, ihm Namen zu geben, eine Sucht geradezb sei das.
Und in Israel, Jesus dann am Ende sagt: "Wenn inr betet, be-
tet: Vater".ﬁngs ist so nackt und klar, daBl es wie eine Pro-
vokation klingt. - Was meint er nur? Was 1ist das, ist das
eine VerkUrzung, eine Schmdlerung also, oder genht es halt um

etwas ganz anderes im Gebet nach der Meinung Jesu?

(II) Die Uberlieferten Fassungen des "Vater unser": Synopse.

Es.gibt zwei Fassungen, bei Mt 6,9-13 und bei Lk 11,2-4.
Ich lese die FMt-Fassung so vor, wie sie sich halt holprig

lase, wenn man moéglichst wortlich ins Deutschs Ubersetzt:

Werkstatt-Ubersetzung:

"Vater unser der in den Himmeln.

Geheiligt werde deln Name.

Es komme dein Reich dein Konigtum.
Es geschehe dein Wille wie im Himmel so auf der Erde.

Unser Brot das zukommende gib uns heute.



Und erlasse uns unsere Schulden, Bel Mt heiBbt es “Schulden",
also man kann Schulden haben,
eine ganz konkrete Sache ist
das. Bei Lk heiflit es "Sinden".
Bei Mt also: Schuldenerlaf.

wie auch wir erlassen haben unsern Schuldnern.
Und fihre - 1aB uns nicht hineinrutschen - in die Versuchung,

Meist wird Ubersetzt: "Und
fihre uns nicht.."; genau ge-
nommen heiBt es: "Und nicht

1af} uns hineinrutschen, hinein-
sausen, nicht 1af3 uns davontra-
gen, davongetragen werden in ..

17

Die Anschaulichkeit dieser Stel-
le ist wichtig zum Verstdndnis
dessen, was "Versuchung" heiBt.

sondern rette uns vom Bdsen.” Von dem Bdsen, maculinum; von
" dem BOsen, neutrum - eine offene
Frage bei den Gelehrten.

Das ist die Mt-Fassung, 7 Bitten also. Die Skizze zeigt, wie

sie aufgebaut ist, zeigt auch die Unterscheidungen im Vergleich

zu Lk.

MT LK
Vater uns%£;;/£7ﬁihhéiﬁ Vater

Du JA . Du
1.Bitte| Dein Name 1.Bitte Dein Name
2.Bitte |[Dein Reich 2.Bitte | Dein Reich

o T Himmed

o ) R
3.Bitte Qelnfh}%lep :;5, umvErde]

Wir Wir j
4.Bitte {Unser Brot X 4.Bitte Brot ‘
5.Bitte {Unsere Schulden {Xx 5.Bitte | Unsere SUnden [
6.Bitte [Unsere Versuchung 6.Bitte |Unsere Versuchug

—

7.Bitte - - - — - - -

Das ist wie ein Gebetsmuster.

Eine kurze Anrede: Vater; beil Mt kommt hinzu: unser, und:

im Himmel. Bei Lk steht nur: Vater. .

Dann kommen 3 Bitten: das sind Du ~Bitten- Dein Name.., dein
Reich, dein Wille. Dreil kurze Bitten, wie ein Block: dein..

dein.. dein; nur die 3.Bitte bel Mt hat einen Zusatz: .. wie



Lk 11.2-4

Mt 6.9-1

(Kursiv: Zusdtze zur Kurzfassung)

So aber sollt 1 h r beten:

Vater
unser, der in den Himmeln!
Bitte:

DPein Name werde geheiligt.

Bitte:

Dein Konigtum komme.

Bitte:

Dein Wille geschehe,
wie im Himmel so aujf Erden.

Bitte:

b

Unser Brot, das zukommende,
gib uns heute

Bitte:

und erlasse uns unsere Schulden,

wie auch wir
erlassen haben
unsern Schuldnern

Bitte:

und fihre uns nicht (laB uns nicht

hineinschlittern) in die Ver-
suchung,

sondern rette uns vom Bdsen
("7. Bitte"” als Anhang

zur 6. Bitte!)

Er sprach zu ihnen: Wenn
ihr betet, so sagt:

Vater!

Dein Name werde geheiligt.

Dein K&nigtum komme.

Unser Brot, das zukommende,
gib uns gemdB Tag

und erlasse uns unsere
Siinden,

wie auch wir

immer wieder erlassen
unsern Schuldnern

und fihre uns nicht in
Versuchung



im Himmel so auf Erden. - Lk hat die 2 Bitten: Dein Name ..,
dein Reich..; die 3. Bitte: Dein Wille geschehe.. hat er nicht.
Werum hat er die nicht? Ist die Bitte ihm nicht wichtig? Woher
hat Mt sie? - Wir mUssen soiren, so simpel liegt das mit dem
"Vater unser" nicht.

Dann kommen wieder 3 Bitten, das sind Wir-Bitten: Unser Brot.
Vergib uns die Schulden. Fihre uns nicht in Versuchung.Sie

sind alle in sich, gemessen an den Du-Bitten, etwas lénger.
Also: Unser Brot gib uns heute. Die Kurzfassung hieBe: Unser
Brot gib uns. Das sind kleine Zusdtze (R ). Die 2.Bitte hat
einan ladngeren Zusatz: "wile auch wir erlassen haben unseren
Schuldnern" ({_—_—/2). Die 3. Bitte - jetzt kommt der Streit

der Gelehrten , die einen sagen: die sog. 7.Bitte ist im Grun-
de nur ein Anhang hier:"Und fihre uns nicht in Versuchung", und
das folgende: "sondern rette uns vom Bdsen" sei bloB die ande-
re S=2ite vom Ersterbetenen. Wir zeichnen das deshalb so: __ ..~
Dann sind es zweimal 3 Bitten bei Mt, 3 Du-Bitten, 3 Wir-Bitten,
und herausgehoben ist die 3.Bitte. Komischerwelse ist sie es

bei Lk wieder nicht. Lk hat die 2 ersten Du-Bitten, die 3.nicht;
die 4.Bitte (Wir-Bitte) hat er, aber etwas anders: "Brot gib .
gem3B Tag"; die 5,Bitte hat er genau wie Mt, sagt aber statt
"Schulden" "Sinden™; die letzte Bitte hat er nur kurz: "Und
fihre uns nicht in Versuchung", ohne den Zusatz: "sondern er-

rette uns vor dem Bosen".

Wenn man genau hinschavut, sieht man: ja, da ist eine Struktur
drin. Da ist: Dein, dein, dein, dann: Wir, wir, wir. Da ist
auch: kurz, kurz und lang, lang. Eine Struktur ist drin, aber
wie man es auch anpackt, man kommt nicht ganz dahinter; was

ist nun da das Gemeinsame?

Das Ergebnis allen Studierens ist - und es mag fur manche er-
schitternd sein - Lukas hat zwar etwas spater geschrieben als
Mattdus, er hat den Mt gekannt, aber er hat sich nicht be-

mUBigt gefiuhlt, die Mt-Fassung zu Ubernehmen. Mt hat die um-
fangreichere Fassung. Das Resultat der Untersuchungen ist:

Es muB von Jesus gesprochene Bitten gegeben haben, auch schon
gereiht aneinander, aber weder Mt hat uns die ursprungliche
Reihung Uberliefert nocch Lk, sondern beide haben aus diesen
Reihungen von Bitten, die Jesus gesprochen hat, geschdpft. -

Was entnimmt man daraus? . ,
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Dezu sagen die Kommentare: Urspringlich handelt es sich beim
"Vater unser" in keiner Weise um ein fix-fertiges Gebet, das
gar per Gesetzesvorschrift zu beten vorgeséhrieben war, even-
tuell dreimal am Tage, morgens, mittags, abends. Erst in der
Didache (Zwdlfapostellenhre, 90-11o n.Chr.) finden wir diesen
Zustand. - Did 8,2-3: "Sollt auch nicht 'beten wie dis Heuchler', son-
dern wie befohlen hat der Herr in seinem Evangelium: 'So betet: Vater un-
ser, der im Himmel. Geheiligt werde dsin Name. Delne Konigsherrschaft
komme. Dein Wille geschehe wie im Himmel so auf Erden. Unser Brot (das

for morgen), gib uns heute. Und erlaB uns unsere Schulden, wie such wir
erlassen haben unsern Schuldnern. Und bringe uns nicht hinein in Versu-
chung, sondern errette uns vor dem Bosen". - Das heiflt, das ganze
"Gebet des Herrn", das "Vater unser", hat eine Traditi-
onsgeschichte durchgemscht. Das natirlich 1&8t uns
fragen nach dem Sinn dieser Bitten, wenn das kein geschlosse-
nes fertiges Ganzes ist.

Die Auskunft im Resultat: Es handelt sich hier um Muster des
Betens: Wenn 1hr betet, dann betet nach der Art. Du sollst
nach der Art bitten. Was ist die Art?: Dein Name werde ge-
heiligt. Dein Reich komme. Dein Wille geschehe. Wenn wir am
Anfang gesagt haben, die ganze Welt betet und bittet und macht
viele Worte, ernsthafte Worte, viele, mUhsam wird gebetet - zu
nichts; immer sind es Kréfte, dis angesprochen warden, 1in Gang
gesetzt werdén, die man in Gang gesetzt sehen mdchte,uns zu-
gute was zu bringen. Und jetzt horen wir: Betet nicht so! Wenn
ihr betet, betet so! - Von dieser Art zu beten, spricht Je-
sus 1n dem Wort Mt 6,32b-33: "Betet zuerst um das Reich Got-
tes und seine Gerechtigkeit. Und das andere wird euch drein
gegeben. Euer Vater weifl ja, was ihr braucht". Dieses Wort

ist es, das Antwort gibt auf die Frage nach der Art. Jesus hat
guBBerhalb des "Vater unsers" auch (ber das Beten gesprochen

da und dort; aber dieser Satz ist zentr a l: "Suchet zuerst
des Reich Gottes und seine Gerechtigkeit. Und das andere wird
euch gegeben. Der Vater weifl ja, was ihr braucht. Sorget nicht".
- Jetzt kommen wir en den heiklen Punkt, wo moderner Mensch

ungehalten werden kdOnnte, wenn men sagt: Sorge nicht! Sorget

nicht! Man mu3 doch sorgen. Wir missen doch sorgen. -
Es geht bei Jesus ein ganz radikales Stick tiefer: "Wenn ihr
betet", dann mifBt ihr euch in eine ganz bestimmte Verfassung

begeben, die euch zukommt, und in cieser Verfassung ces Be-



tens seild ihr wer. WiBt ihr noch, wer ihr seid? Dann wird es
aus euch heraus so beten. Wer bist du denn, wenn du so be-
test, wenn dein Hauptanliegen 1ist: Dein Name werde gehei-
Dein Reich, Kdénigtum komme. Dein Wille geschehe. Ver

ct

lig
bis
sen aus sich herausruft,wenn er betst? Das ist der Knecht

du denn dann? Wer ist es, der dies per Charakter und ke-

ct

Gottes, der eine Berufung erfahren hat, in dar Berufung radi-
kal entledigt wurde all dessen, was er ist, hat, gilt, Beru-
fung ist tddlich, der ganz und gar, radikal travend sich
rettet in die Treue des Herrn, darin gegrundet Leben hat, neu-
es Leben, Grund neuen Lebens. Und der, der hat das hinter sich:
das Beten der Heiden, das sorgenvolle Beten. Das sorgenvolle
Beten der Heiden ist kein "Geplapper", nein, das griech. Wort
ﬁ{:::4:20340und das andere ﬂolvloxtf meint eine mihsame Sa-
che, voller Sorge. Und nun sagt Jesus: So nicht beten! Da

geht es nicht um Umwechseln von einer Gebetspraxis auf eine
andere, sondern es geht darum, eine andere Grundhaltung, eine
andere Grundverfassung anzunehmen - die Verfassung des Knechts.
Er ist der, der eine Berufung erfahren hat: "Geh du aus deinemn
lLand, deiner Verwandtschait, deinem Vaterhaus! Komm!" Sich ent-
ledigen all dessen, was heillt Besitz, Geltung vusf. Mén genieft
sich fast, das mal ernst zu nehmen. Berufung ist tddlich. Es
sei denn, def Berufene wirft sich hundertprozentig hindber

auf diesen berufenden Herrn, und dann ist das ein engstes,

ein unverbrilchliches Verhdltnis, Zusammenhalt, Zusammenhalt

ist Leben - haj. Dann sagt der Herr ihm: "Mein Kind bist du,
heute habes ich dich gezeugt"; in dem Sinn ist der Knecht
"Kind Gottes"; und: "Mein Knecht bist du, das Zepter deiner

Macht strecke ich dir hinaus und alles will ich dir zu FiBen
legén".

Das bedeutet also: In dieser Gebetsformulierung verdichtet
sich die ganze Predigt Jesu und schiebt sich hinlber in eine
Praxis und die Praxis heiBt: beten. Die gsnze Predigt Jesu
verdichtet sich in diesen S3tzen und verwandelt sich in den
Appell zu einer Praxis: Tut beteﬁ; denn beten so0ll man, muf}
man. - Wenn es so gesehen wird, kann man sagen: jetzt sind

es nicht mehr die vielen Worte, sorgévoll, miUhsam und dach
vergeblich; jetzt ist es auch nicht: -weniger beten. Vielmehr dies:
Das laB.dir mal zumuten, in dieser Existenzialisierung deiner

ganzen Haltung dich hineinzubegeben,deiner Berufung inne zZu wer-



den, und dann stehst du vor Gott dem Herrn,als Knecht, als

ilfagd vor dem Herrn, und dann - jetzt kommt der Spruch, die Zu-
mutung: Immer beten, unzufndrlich beten, instdndig besten. "Und
er betete die ganze Nacht hindurch", Jesus s2lbst. In welcher

Form denn? Ist das wortlos? Es ist nicht wortlos, es sind
such Worte. Aber das ist nicht mehr aus der Sorge heraus, aus
der man geneigt 1ist, Krdfte - Goétter hat man dis geheiBen -
einzuspannen, um Angelegenheiten irdischen Lebens befriedigen
zu miUssen. "Wenn 1hr betet, dann betet also" - das hebt die-
ses Beten ab von all dem, was vorher und rundum an Gebets-
praxis in der Welt bekannt ist.-

Mattdus hat also, woher auch immer, eine reichere Reihung zu-
sammengestellt als Lk; Ubertrieben formuliert: man mdéchte
sich denken, es hatte noch andere Bitten gegeben, die be-
kannt waren, die vielleicht eingeschoben sind in anderen Ge-
beten. Aber als Matt8us geschrieben hat, hat er diese Reihung

getroffen und Lukas die andere.

Noch ein paar welitere Textbeobachtungen.

Wadhrend Lk nur die kurze Anrede "Vater" hat, sagt Mt: "Vater
im Himmel". Frage: Warum dieser Zusatz? Bringt denn 'das etwsas
dazu? - Die Frage sollte man spiren und wirdigen.- Bringt
denn die Fofmglierung des Mt etwas dazu?

Dann, daB Lk die 3.Du-Bitte nicht hat und Mt hat sie: "Dein
Wille geschehe wie im Himmel so auf Erden". Verdndert das die
Ubrige Reihung, wenn dieser Zusatz dazukommt, im Vergleich
zur Lk-Reihung? Oder ist es nur ein zufdlliges Mehr, eine
Bitte menr? Ist die Bitte mehr vielleicht ein neuer Akzent?
Das ware zu fragen.

In"der Brotbitte sagt Mt: "Unser Brot gib uns heute”, Lk
sagt: "x@z%’obaép£v= nach Tag, gemdB Tag". Ist das ein ande-

rer Sinn?

Und was steht in dem komischen Wort - beide haben es -,von

b
dem alle sagen, das gibt es gar nicht %7ite¥eccov | hisr kommt
es vor: "das zukommende..". Wenn ich sage: "das zukommende

8rot" hort ein Deutscher: das ist der Satz Brot, der mir zu-
steht, dss zustehende; oder ist es das, worauf ich gefaflt

se2in darf, dall es mir geschenkt wird? Was bedeutet das Wort?

(&%

as sonNst nir-

ct

Seids Evangelisten haben dieses komischs Wor

]

gend vorkommt, 1im Profangriechischen nicht bekannt ist. Man



woher es kommt, namlich entweder vom Verbum

hat erklart,
£ic¢ - sein, oder von schicken -

Dann die 5.Bitte bei Mt: "Und erlasse'uns unsere Schuldig-
keiten..". Die Szens wi3re: Ich muB das beibringen, das ist
meine Schuldigkeit, das abzuliefern, und ich kann es nicht
liefern, und er erldBt mir meine Schuldigkeiten. Ganz kon-
kret ist das. Lk sagt: "SOnden” —iyuﬁe72£§ . Ist das egal,
ob (Mt)c’a@écl'fl?/bcc:oc oder (Lk)é/cﬁfc‘é/&;? Bringt das etwa
eginz neue Note herein?

Auch in der Fortsetzung gibt es eine Variante. Mt sagt:"wie
auch wir vergeben haben unseren Schuldnern” - als wie bereits
erledigt und vorbei. Lk sagt: "wie auch wir immer wieder ver-
geben —<£gafq/z£4’— immer wieder erlassen unseren Schuldnern”.
Das ist ein anderes Verhalten, ein anderes Grundverst3dndnis:
immer wieder vergeben unseren Schuldnern.

SchlieBlich dann am SchluB der Zusatz bei Mt ;"RBette uns vom

B6sen", was hat es damit auf sich?

Wozu all diese Vergleiche und Uberlegungen?

Ich meine halt, sie nicht vorenthalten zu sollen, sondern
spUren zu lassen, daB die Gelehrten, die an diesen Text her-
angehen, Probleme haben. Der Text bietet Probleme, er ist
nicht so einfach, er ist nicht fix-fertig als "Vater unser"
ein fir allemal von Jesus gesagt, gelehrt worden und dann
niedergeschrieben worden. Das muBl man spiUren. Das hat zur
Folge, daB wir, wenn wir uns mit dem Text befassen wollen,
Haltung haben des Tastens, des Forschenwollens, des Dahinter-
kommenwollens. Es ist uns nicht einfach das Fertige, was uns
ruhig sein 18Bt. Das ist keine unwichtige Grundhaltung, in

die wir damit gefihrt werden!
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(IIXI) ZUR AUSLEGUNG

“it der Einleitung zum "Vater unser" haben wir uns bereits

befalBt: "So betet ihr!"™ Bei Mt heiBt es mit Betonung: "Wenn
ihr betet". Das "ihr" ist eigens ausgeformt bei ihm: "So
sollt ihr beten™. Bei Lk ist das nicht so susgeformt. Also:

"So sollt ihr beten: V a t er ..

(1) Was verstehen wir unter "Vater"?

Wir haben uns so daran gewdhnt: Vater, Gott Vater, der Him-
melsvater - das ist so fertig, das bedarf doch keiner Uber-
legung, Gott ist ein Vater, zu einem Vater gehdren Kinder...
Jeder prife sich selbst, in dem Wort "Vater" ist fir uns
eigentlich kein Problem drin, es §ei denn, wir sind Moderne
von heute, die etwas gegen Vater haben; dann protestieren wir
such dagegen, daB wir als gldubige Christen zu Gott "Vater"
sagen sollen. Dann sagt der Religionspddzgoge: gut, wenn die

so verkorkst sind, diese Heutigen, dann kommen wir ihnen ent-

gegen und sagen nicht "Vater". Was wollen wir denn sagen?
"Du", "Mutter"... - Wir kennen alle die Diskussion von heu-
te.

(2) Was verstanden die damals unter "Vater"?

Wir miUssen ‘sus den eben Skizzierten Uberlegungen aussteigen
und mUssen echt wissen wollen: Was hieB es denn, als die
damals "Vater" sagten” Wir mUssen an die Stelle des Fragens
kommen, dann sind wir dort, wo wir nun in der Geschichte zu-
ricktasten mUssen: Haben denn die Juden ringsum Jesus, rings-
um dies JUnger die Anrede "Vater" fur Gott? Ist uns etwas
Uberliefert, daB die sagten "Vater"” oder "Vater unser"? Der

Befund 1st: Dieses mit "Vater" anreden ist nicht bekannt.

Hzben denn die Juden ringsum Jesus, um die Jinger von Gott
als "Vater" gesprochen? Ja, sie sprachen von ihm als "Vater";
es kann sogar mal dastehen, daB einer zu Israel sagt "Euer
Vater". Von Gott als "Vater" reden sie, es ist zwar nicht
eine Ubliche BRedeweise, aber es ist da, asuch im Judentum, im
rabbinischen Judentum. - Wenn ich Judentum sage, meine ich
inmer das synagogale Judentum, das sich herausgebildet hat
nech der Zesit des AT und dann ausentwickelt hat 1n den Tegen
T wd und

0

0
=)
[o}]
Y

Jesu und danach in den judischen Schriften ds

m
Mischna, Hslacha und Haggada; was heute 2in glaubiger Jude
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ist, meine ich. - Das Judentum hat auch nicht die Anrede
“Vater". Die haben zu Gott nicht gebetet mit der Vater-An-

rede, abar sie haben Uber ihn gesprochen als "Vater".

Abszt nupn kommt eine Stufung. Auch das Sprechen Uber ihn als
"Vater" ist nicht allzu hdufig. Wie haben. sie ihn denn ge-

nannt, sowohl wenn sie Ubsr ihn gesprochen haben als auch

wenn sie zu ihm beteten? Sie sagten: Herr,Kdonig. Herr und
Kénig sind die beiden grofBen Anreden zu Gott hin im AT
und in Israel, und wenn sie Uber ihn sprechen ebenfalls.
Wenn Ober ihn, "dann manchmal auch Vater, aber .als Anrede nicnt.

Jetzt muB man spiUren: Was hat Jesus da gemacht: "Und so be-
tet 1 hr : Vater" - das ist ein Kontra in Abhebung von de-
nen ringsum. "Ihr betet s o !"

Jetzt sind wir gefordert. Wir mUssen zwei Dinge kennen:

1. Was heiBt Uberhaupt "Vater", wenn die da Uber ihn spre-
chen als ‘Haupt, Herr, Kénig und Vater, so Israel, so das Ju-
dentum, So auch die zeitgenOssischen Juden, so auch Jesus.
2. Was ist es dann, daf Jesus in Abhebung von allen meint,

er misse so lehren zu beten: Vater. Was ist das?

(3) Das aramédische Wort "abbsa" - "Vater".

Das aramdigche Wort fir "Vater" heiBt "abba". Ich habe lange
Zeit gemeinf} abbd sei eine Zirtlichkeitsform vom hebraischen
’3b- Vater, ist es absr nicht; nichtern und klar: abba ist
dasselbe wie ?ab und heiBt Vater. Es ist keine Zartlichkeits-
form:; wenn manche Kommentare es so schreiben, das sei ein
zdrtliches Gebet, dann hangt es damit zusammen, dafl sie sa-
gen, gegeniber "Herr" und "Konig" ist das geradezu zartlich

"Vater". Aber es ist nicht das Vaterchen, nicht der Papa.

(4) Was bedeutet es, daB Jesus beten lehrt: "Vater™"?

Jesus hat so beten gelehrt: Vater. - Jetzt stellen wir die
Vermutung an: So etwas muB immer einen geschichtssituativen
Grund haben. Es muB eine lage entstanden sein, in der Herr
zu sagen zwar sinnvoll bleibt, Koénig zu sagen sinnvoll
bleibt, aber Vater als Anrede zu sagen jetzt am Platz ist.
Also nicht nur eine Laune Jesu, nein, es ist eine nsue Llage,
fir ihn ganz klar, die macht er auch auf andere Welse bekannt.
Es ist eine neuz lLage, jetzt fasten wir nicht, habt ihr nicht
kapiert, man fastet jetzt nicht, wenn der Brautigam da ist

(Mk 2,19), spdter wird gefastet (Mk 2,20), jetzt ist Essen



und Trinken. Und er ward beschimpft als "Schlemmer und S3u-

fer" (Lk 7,34). (Vgl. auch M4k 2,21-22). Es ist eine neue La-

ge. Jetzt mUBte man alle Stellen zusammentragen, wo Jesus

-

durchbricht. Er benimmt sich ja "wie einer, der Vollmacht

hat" (Mk 1,27; Lk 4,32.36; 7,16 v.a.), wie.einer, der das
Bisherigs zerbricht, der die bisherigen Ordnungen zerbricht,
fir nicht mehr hinreichend h&lt (vgl. Bergpredigt!), der

sagt: Ein Neues ist, jetzt mub men sagen: Vater.

(5) Beten =2ls getane Theologie bei den Rabbinen und Jesus.
Weiter mud man wissen: Jeder Rabbi hat Schiler, Junger. Es
gehdort esinfach dazu, daB ein Rabbi die Schiler beten lehrt.
Es ksnn jeder dem Bs-2n einen Akzent geben. Bie Schiler bit-
trn den Lehrer: Lehre ., 7n. Und dann mufl der Lehrer
ganz seing: LocinTe gemé - -ehre in Gebetspraxis gieBen.
Die JUnger Jesu hab.’n sch cger lukanischen Fassung (Lk 11,
1) auch gesagt: "lLehre uns beten”, d.h. dieselbe Situation,
und jetzt lehrt er sie beten (vgl. Lk 11,2-4). Also an der
Stelle nun, wo er seine Lehre in Cebetspraxis gieBt, steht
das "Vater unser", diese Gebetsform, diese Explosionﬁ dieser‘

Durchbruch: Eine neue Zeit berechtigt zu neuem Gebet, und
das ist der Inbegriff des neuen Betens, so betet ihr, die

ihr begriffeh}habt: "Vater".

Zusammenfassung.

(1) Die Anrede "Vater" in Gebeten ist im AT nicht belegt,
auch nicht in den jiUdischen Texten des synagogalen Juden-
tums.-Ergdnzend sei angemerkt: Es gibt die Anrede "Gott un-
ser Vater"™, "Herr unser Vaster" am Ende des Judentums der
nachneutestamentlichen Zeit immer mehr. Woher das kommt,
darvber streiten sich die Gelshrten, ob das vielleicht ein
Echo ist auf christliches Betsn. Aber Muster hat es nicht

gestanden fUr das, was im NT da ist, daB Jesus seine Jin-

ger beten lehrt: "Vater".

(2) Aus einer breiten, unheimlich breiten Gegebenheit des
Betens im Alten QOrient bei Hesiden, deen in Isrzel und
ringsum Jesus bricht nun dies Beten Jesu gesradezu aus:"Ihr
aber sollt beten: Vater".

Dahinter steht nicht nur einz duBlers Varistion, sondern eine

Grundhaltung, ein Grundwesen. Der 50 Betande hat eine Iden-
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titadt als der berufene Knecht vor dem Herrn, vor dem er steht
bar allen Vermbgens, angewiesen zuf den Herrn, aber auch ge-
tragen vom Herrn, zu dem er hinruift: "Vater". - Daghinter stent
Bundaswissen, Bundestheologie.

(3) Immer wieder, bei allen Rabbinen, auch bei Jesus, mindet
die Lehre ein 1in die Praxis; der Strom der Lehre geht ein in

die Gebetspraxis und artikuliert sich darin. Beten ist eine

getane Theologie. Und Jesus sagt: "So sollt ihr beten: "Vater".

Das "Vater unser™ im Licht atl. Tradition

Nun ist der Vater-Begriff auszuschopfen, was alles das besagt;

denn bis jetzt 1ist er ja nur ein Wort. Was beinhaltet er?

™

Was heiBt " V a t e r

Mit unserem Allgemeinwissen kommen wir nicht allzu weit. Die
eine Richtung wére, daB jemand empfindet "Papa” und das ist lie-
benswert, 2in Verhdltnis der freundlichen Gite. Andere kommen
auf den Despoten, der Vater, Vollmacht, patriarchalisch. Viel-
leicht auch noch, der, der geéeugt hat und Kinder hat, ist ein
Vater. Aber das bringt uns nicht weiter in unserem fFragezusam-
menhang.

Was also haben wir uns vorzustellen, was die damals meinen,
wenn die "Vater" sagen? - Jetzt missen wir ausgreifen im Sinn
der Ankindigung des Themas 'Das Vaterunser im Lichte des AT'.
Was ist gemeint, wenn die "Vater" sagen, und jetzt nicht nur
sondern auch im Blick auf Gott, also als Préadi-

in der Anrede,
kat fUr Gott. Wir mussen die Spur jetzt einfach zurickgehen.

Israzl hat von Gott als "Vater" zu sprechen begonnen von David
an. Aus den vielen gehdérten Vortradgen wissen wir um die kompli-
zierte Vorgeschichte Israsels, seine Werdegdnge, Kade$, dann
Agypten, Sichem, Gilgal. Da immer haben sie gesprochen von

Gott als dem "Retter", "er hat uns gerettet", als von einem,
"der uns schreiten 13Bt durch die WiUste", als von einem, "der
uns ausfahren 13Bt aus Agypten™, uns entschlipfen 138t, uns
rettet durchs Meer, durch den Jordan schreiten 13Bt. Aber das
Wort "Vater" im B8lick auf Gott kommit da nicht vor. -

Was hilft es uns denn, das jetzt so zu hdéren, zu wissen? Viel-
leicht dies, dafl wir verbackene Formen, verfestigte Strukturen

wieder konturierbar kriegen. Han muB. wissen, wer man ist, wenn
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man "Vater" sagt zu Gott.

Dort wo eine Gruppe beieinander ist, Situation ist, und man
eine Rettung erfadhrt, sagt man "Retter", sagt man niemals "Va-
ter". Wo man am Ort siedelt, eine Mitte hat, Heimat hat, wo
Ges2tz verkindet wird, da sagt man nicht "Vater", da sagt man
’gl, Gott. Das Dynamische ist Retter, und das was am Ort ist,
ist ehrfurchtgebietend, enrfirchtig, angehend, unbedingt ange-
hend, 281:; Enhrfurcht gehdrt zu Gott, “fidrchten® tut man 731,
Gott. GegeniUber dem Retter-Gott tut man "trauen" » aber man
tut eigentlich nicht "“nachfolgen","gehorchen" 1ist da kein Ge-
sichtspunkt. Israel hat eine reiche Gotteserfahrung vor David,
aber das Wort "Vater™ kommt da nicht vor. Das ist ein Alarm-
zeichen. Wenn erst ab David das Wort "Vater"” als Bezeichnung
for Gott vorkommt, dann steht die Vermutung dafir, dafl} es ein-
geschleppt ist, so wie vieles von Davids Tagen an eingeschleppt
ist aus dem Heidentum in Israel. -

Hat denn das Heidentum "Vater"™ gesagt?

WWir miUssen an dem Punkt etwas verweilen. David ist ein “adam
von Format, ein Karrieremacher, ein Pharao, ein Napoleon, ein
Karl der GroBe.Er hat, ganz auBerhalb Israels, seine Machtkom-
patenzfille gewonnen, und von dorther ist er nun alles mdgli-
che, ein Kappfer, ein Sieger, ein Aufsteiger, ein Sitzer, ein
Richter, einBWalter, ein Hirte, ein guter Hirte. Darin sein
Verbindeter heiBt ba ‘al, die Naturkraft mit all ihren Méglich-
keiten, uns zu beschenken. Mit Hilfe dieser personifizierten
Naturkraft, ba @l - Meister, vermag er dann, was er vermdgend
kénnen mull als Xaiser, als Grofkdnig, als Pharao. Seine Auf-
gabe ist die jeden Staatsmannes, dem Volk den Tisch zu decken,
die Giter zu beschaffen, GUterbeschaffung. Und das badeutet:
Kampf, Sieg, Aufstieg, Unterwerfung, dann zu Throne sitzen,
walten, richten, zupacken, arbeiten, unternehmsn, immer mit

der Naturkraft, mit bac‘als Hilfe, dann produzieren, Produktion,
Ernte, Lohn, Gewinn, dann das Gewonnene auf den Tisch bringen,
essen, trinken, frohlich werden, das Leben haben, dan Frieden
habsn, die Freiheit haben. - Diesse Series von Hortep sollten

wir durchexerzieren konnen, das 1st das System des ba ‘alischen
Glasubens, b4 ‘%@lischer Religion.

Wiederholung: ’3dam mit béd ¢al verbindet geht cdaran,den Tisch

zu decken. "Der Menschen waren so viele geworden, der Boden

xonnte si2 nicht mehr ern3hren, da schlossen Sie sich zusam-
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men und grindeten die Stadt, den Staat, um in gemeinsamer An-
strengung die GUter zu beschaffen zum Uberleben”. Immer wieder
einkommen 1in dieses Gefige, das ist Aufgabe des Staats und das
Staatsmannes. Er vermag sies zu vollbringen mit Hilfe der Na-
tur. Mit Hilfe des bafal setzt ein Kampf ein gegen alles Wi-
derwdrtige, gegen alles, was dem Unternehmen entgsgen ist, zu
groBe Trockenheit, zu groBe Feuchtigkeit, also Flut, Dirre,
Finsternis, Tod. Der Feind ist nominiert, gegen den feind wird
gekampft. Jetzt kommt die verdichtende Aussage des Mythos, die
im Grunde genommen all diese Erfahrungen der Politik und der
Wirtschaft einsammelt. Kampf gegen den Feind, unerlaBlich fir
Staat und Staatsmann, Staatsgesellschaft, immer im Kampf, im-
mer gegen den Feind, soweit zum Feind auch noch gehdren kann
nebst Naturwidrigkeiten bdse Menscﬁen, die nicht mitmachen, die
den Betrieb storen, die werdeh zum Feind erklart, und so auch
die Volker. Kampf gegen den Feind, Sieg Uber den Feind ist Pro-
gramm, und dann Unterwerfung des Feindes, der Machte, der Kraf-
te, der Widerwadrtigkeiten, der Widerwdrter. Das wird formuliert
im Bild vom Aufsfieg als wie eine Sonne siegreich Uber die
Nacht. Dann im Bild des personifizierten Herrschers:- zu Throne
sitzen im Himmel. Aufgestiegen in den Himmel, sitzen zu Throne,
und von dorther wird nun alles in Gang gesetzt. Die widerwadrti-
gen Machte, Krdfte der Natur werden dienlich gemacht, Regen,
Tau, Wind, Licht, Sonne herab auf die Erde; dann keimen, wach-
sen, sprieBen, blUhen, fruchten; dann kultivieren der Frucht,
Ackerkultur; dann ernten, Frucht, Lohn, Gewinn einheimsen, das
Fest des Heimsens im Herbst; dann Vorrat, Scheunen voll, Keller
voll, Troge, Krige voll; und dann, wenn Hunger ist, den Tisch
decken, daB sie zu essen, zu trinken haben, davon frdhlich wer-
den, §alom, Frieden gewinnen, frei von der Sorge, Freiheit. Al-
le Befreiung von der Macht des Feindes endet in dem sorgenlos
essen und trinken konnen, und das ist das Leben.

Jetzt habe ich gerafft dargetan, was heidnische Religion 1ist,
und darin eingebettet Namen fiUr den Gott, ba cal heiBi er bei
den Heiden, er heiBt Ka&mpfer, Sieger, Aufsteiger,Qélen (Aller-
hochster), Sitzer auf dem Thron, Richter, Walter, guter Hirte.
Und da steht nun neben Hirte das andere Wort "guter Vater". Der
Vater ist also nicht etwa nur Zeuger, er ist der Versorger, dar
den Tisch deckt, der gute Qabe hat.’Zum Wort "Vater"” ist deas

Beiwort "gut", der Vater ist "gut". In seiner Eigenschaft als

]
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f
der gesiegt hat, aufgestiegen 1ist, alles unterworfen hat, sich
ihm elles unterwirft und dienlich wird, ist er der, der nichts
kaputtmacht, sondern einbezieht, alles einbezisht, ist er "Ko-
nig". - Insofern er ka&mpft, siegt, unterwirft, ist er "Herr".
Insofern er das Besiegte nicht kaputtschldgt, sondern dienlich
macht, das Flutwasser zu Regen,ist er "Koénig". Der K&nig ist
immer integrierend, ein KOnig integriert, einigt, schlieBt nicht
aus, bezieht alle ein, ein groBartiges, im Letzten eigesntlich
ein sanftes Geschdft. Herr ist streng, Herr kann furchtbar
sein; Kénig nicht, Kénig ist integrierend, einbeziehend ,
keinen verlaoren gehen lassen. Er ist in seiner Weise einer,
der es verstehen mufl3, den Umgang lernen mull mit allen und je-
dem, es nicht unndtig zu provozieren, es einbeziehen, um die
Zustimmung zu bekommen, die Zuneigung zu bekommen. Das ist
Kénig. Und insofern er nun richtet, die Erde richtet, sie gut
macht, GUter produziert, Produktion, Sozialprodukte, GuUter,
um sie auf den Tisch zu bringen, ist er im Blick auf die Note
der Menschen "Hirte", guter Hirte, und im Blick auf das Ver-
héltnis zu den Menschenkindern ist er "Vater", guter Vater.
Im NT das Jesuswort: "Der gute Vater hat Gutes zu geBen seinen
Kindern” (Mt 7,11). Und im Hochstmall ist erwdnscht, er er-
schopfe sich\nie. Der gute Hirte macht Praxis, fuhrt auf die
Weide, deckt den Tisch, 13Bt essen, trinken, frohlich sein.
Das ist eine Welt, das ist bei den sog. Heiden, bei den VOol-
kern so gewuBt. Die Dinge, die ich da vorgetragen habe, weil}
man aus unzadhligen Dokumenten, die von Archdolagen gesichert
sind, und fUr unseren Bereich vornehmlich aus den Funden vaon
Ugarit.
Sowéit, haben wir jetzt gesehen, kommt Gott nicht vor. Unter-
scheiden wir sauber von Gott das, was b3 ‘al heiBt. bécal ist
personifizierte Naturkraft, er ist kein Gott; man macht ihn
kUHstlich zu einem Gott, indem man ihm einz Figur, ein Bild
mabht, aber das ist eben dann sekunda3r. Dann ist er auch ein
"Gott" neben "Gotten", aber eigentlich ist er keiner. Das ist
die Stelle, wo das Heidentum eine Statue, ein Bild macht dem
"Gott"; weil er ja kein Ding 1st, er ist Naturkraft, die sizht
man nicht, also macht man sich i1hn gegenstdndlich, personifi-
ziert ihn. Das 1ist der Schritt, wo nun Religicn entstenht als

Praxis. Zur Religion als Praxis gehOrt eine unglaublich wich-
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tige Kultaktivitadt. Und ein fundamentales Tun im Kult ist:

man macht ein Bild fir den Gott; deswegen die wnzdhligen G&t-
terbilder, die wir kennan. Dann wird der ba ‘%l in alle mogli-
chen Naturkradfte aufgespalten, im Weinberg agiert er anders als
im Viehstall, anders wieder in der Werkstatt, wieder anders

an anderer Stelle. Uberall wo Natur wirkt, kann man'unterschei—

den, hier so, da so, dort so. Viele b4 ‘ale sind unter dem

einen groBen Naturba ‘al, unzihlige ba ‘ale fUr alles und jedes.
Will ich den Lohn haben, den Ertrag, den Gewinn, die Ernte, es
gut haben, dann wende ich mich ganz prédzise an den kompeten-
ten, eben da jetzt zustdndigen ba ‘al. Daher kommt - wie wir

es gehdrt haben am Anfang - diese MiUhseligkeit des Betens und
die Hdufung der Namen; um den entscheidenden ba ‘@l nicht zu
nennt man eher zehn mehr. Das ist jetzt nicht als

verpassen,
sondern das ist eine intensive Ernsthaftigkeit,

Spott gemeint,
es geht ja ums Leben und Leben ist praktisch, 1ist essen, trin-
ken kénnen und davon frohlich werden. Also die 310AU}OJCQ(pO—
lylogga) - Vielrederei und das Extfrgkogﬁo (battalogdo) ist
eine ernsthafte Sache, nicht ein hohles Geplapper. Das hohle
Geplapper hat es gegeben, aber das interessiert uns jetzt nicht;
genau so das Wort "heucheln”, auf dem Marktplatz stehen und be-
ten (Mk 12,38-40 par), das tun wir weg, das ist unernst. Wir
reden vom erﬁsten Beten, das von der Sorge getragen ist. - Be-
achten wir nochmal das Wort: solange wir Sorge haben, sind wir
nicht frei. Der Vorgang der Befreiung fuhrt vom Kampf Uber den
Sieg, zum Aufstieg, zu Throne sitzen, integrieren, richten,
walten, produzieren zu satt werden, gestillt werden, gesattigt

werden, dann sind wir frei. Das Wort Freiheit unbedingt fest-

machen, nicht so im Vagen schwimmen lassen 3.1la europadischer
Philisophie Freiheit! Freiheit ist sehr praktisch: frei von

der Sorge, der ist frei. - Wer macht uns frei, uns Heidenmen-

. . . / . .
schen, die wir sind? Der ba ‘al macht uns frei. Er kampft und
siegt fiUr uns, steigt suf fur uns, wirkt alles fir uns, Him-

mel und Erde macht er, setzt alles in Gang, er 1348t gelingen,

ein Kapitalwort, der bd ‘al 13Bt gelingen, und am Ende ist es
gelungen und wir sind satt , davon frohlich, frei, haben das
Leben. '

Wenn wir das so ungeniert sagen, dann shnen wir doch schon:
ist da wirklich an alles gedacht? Der grofBe Knacks kommt, ir-

gendwann mal hilft kein essen, kein'trinken mehr, gegen den
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Tod ist kein Kr&dutlein gewachsen. Und das heifit dann: flirch-

terliche Erschitterung und ganz am Ende, nach Generationen 1m-

ein Volk mufl in Generationen ermiUden an seinen Got-

m2r erst,
tern, steht am Ende Skepsis, Sarkasmus, das alles hilft ja gar
nichts! Dann ist erschittert das ganze Wissen um Kampfer, Sie-

ger, Aufsteiger, Sitzer, Richter, Walter, Scnhopfer, und er-
schittert natirlich auch der Glaube an den Befreier, der Glau-
bz an den Vater; das alles nat nicht genhalten. Die Volker ler-
nen diese skeptische Sicht erst nach Generationen der {berfei-
narung, erst dann wird verstanden, je uUberfeinerter wir reden
k6nnen, um so schrecklichsr ist der Tod, wir k&énnen nicht mzhr
sterben; das padt nicht mehr hinein, Ubernaupt nicnt mehr. Das
wird nicht mehr als wie normal genommen, es ist ein Feind und
der obsiegt Uber uns und erledigt uns, schafit uns weg. Das
ist die bittere Sicht der Heiden, der Voélker. - Aber nun habzen
wir begriffen, das Wort "Vater" steckt da drinnen. Das ist im
Orient da, bei den Sumerern um 4000 v. Chr. beginnend, bei den
Akkadern, Assyrern, Babyloniern, und in Agypten auch um 4000 v.
Chr. beginnend, da ist das da, satt, voll da. Und um loo00 v.
Chr. kommt David. ' '
Dieser David hat wie ein Schwamm sich vollgesogen mit all die-
sem Wissen, h{t dieser Religion. Er war in einer LUcke der
Heltgeschichte-praktisch der Pharao, Agypten lag danieder, Ba-
bylon ebenso, Hethiter waren weg, er konnte als Napoleon auf-
tauchen und hatte Erfolg.

Und dann passierte dem in geschichtlicher Stunde seines Lebens
der Knacks. Er wurde konfrontiert mit Isracsl, dem ganzen Elend
Israels. Er, der weg war von Isracl, wurde konfrontisrt, gege-
genuUbert und er lieB sich konirontieren, er 1liel3 sich zum Ge-
genuber machen fir Israel. Das Wort heift négfd, ein Gegegen-
Uberter. 'FUrst' Ubersetzen wir, ein schwaches Wort fir das,
was das hebrdische Wort ausdrickt, es meint: ein Gegegeniber-
ter, ein Konfrontierter, der sich ergeben hat. Und Israel 1ist

nagdd - gegeniber, 1hm das GegenUber, und Israel ist das Anwe-

sen des ’&l, des Gottes. - .
tlas aber ist ‘el - Gott?

Wir nhaben das Vaterunser kennenzulasrnen im Lichte des A
das heillt, wir mussen Geduld haben, bis wir dorthin [

Was ist nun Gott? Ich muB es gerafft sagen. Gott, 28l ist 1im

Hebraischen ein Appellativ,d.h. 2in beschrelbendes Wort. f£s pe
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schreibt eins Erfahrung, die die machen und mit diesem Wort

" el" bezeichnen, das zu deutsch heiBt "Gott™, und es bedeu-
tet dem Sinne nach: das, was unbedingt angeht. Das 1ist Gott
seit alters und so auch in Israel.

Wiz nun erklart man "das unbedingt Angehende”? - Nehmen wir
das, was wir jetzt zu erfassan versuchen, als ein Einkommen

in den Vollzug der Gotteserfahrung. - Die Grunderfahrung heifBt:
plétzlich, im Nu, unversehens, unverhofft geschieht, passiert
etwas, es 1ist im Grunde egsl ob freudig oder ob schrecklich.
Jadenfalls konsterniert es, was da passiert und reiflit aus dzn
normalen, langweiligen Lebensbahnen heraus. Pldtzlich sitzen
viele gleichzeitig Betroffene miteinander als wie in einem
Boot. Jetzt haben wir das Wort "viele" gehdort, "die Vielen",
wir werden es noch brauchen. Viele, die Zahl ist egal, gemein-
sam SBetroffene erfassen sich plotzlich, im Nu, unversehens als
wieg in einem Boot, einander angehend und zwar unbedingt ange-
hend. Wer nicht mitmacht, ist drauBen, ist verloren, Panik,
Schock, Resignation, Selbstmord bringt nicht weiter, der ver-
palt den Augenblick. Also viele miteinander in einem Boot, sich
einander angehend, unbedingt angehend. - Jetzt spiele das eip-
mal: ich bin aufgestanden, habe meine Gedanken, meine Leiden,
meine Schmerzen, meine .. und .. ich kann nicht mehr, ich schaf-
fe das nicht mehr, ich muB jemand haben.. . Was muBt du, der

du dem begegnest, jetzt erbringen? Augen auftun, gegeniber, an-
nehmen, aus sich heraus treten, auf das hin sich verlassen, zu-
kehren, zusammen gehodren, eins werden. Eins werden unter diesen
Bedingungen heiBt haj - Leben. Leben konkret, Leben praktisch
ist haj, Zusammenhalt im Augenblick in der Stunde des Unter-
gangs der Vielen. Der Zusammenhalt der Vielen in der Stunde

der Not, der unbedingte Zusammenhalt, der heiBt haj - Leben. -
Jetzt haben wir ganz anthropologisch gesprochen, da kam Gott
gar nicht vor. Aber es kam etwas vor, was sich nicht messen,
nicht berechnen 18Bt, was unberechenbar ist, unvermefBbar ist,
uhwégbar ist. Wieso passiert ploétzlich etwas, was mich veridn-
dert? Was ist denn passiert, was mich so verdndert? Kein Natur-
wissenschaftler kommt an dies Geheimnis hersn, das da mit mir
passiert ist. Da bin ich gefordert wbrden, aus mir herauszu-
treten, ich selbst zu sein einem Selbst gegenlber. Was ist das

fir ein Vorgang? Selbst wenn er sich im Puls niederschlige,

1
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ist es eben nicht bloB ein Kreislaufvorgang, das ist ein ex-
istentieller Vorgang. Was ist das, was kommt da ins Spiel, was
ist da im Spiel? Von slters her sagsn die, da ist "mehr, an-
deres" im Spiel, was man nicht messen, z&hlen, wiegen kann, was
unberechenbar ist, von dem man nicht weilll von wannen es kommt.
Die sagen in ihrem Sprachen von Gott ’ul, ’51, das was angeht,
unbedingt angeht, und °el heiBt zu deutsch Gott. - Diese Schwie-
rigkeit missen wir bewdltigen, beim Wort "Gott" nicht mehr so
abgezirkelt Gott in den Himmel hinauf denken. Sondern Gott ist
so im Spiel, dall diese Vielen, eins worden 1in der Stunde der
Not, sind die Leibung Gottes, die Kérperlichkeit Gottes, die
Wirklichkeit Gottes, das Anwesen Gottes; man nenne es, wie man
will, nur eins muB gelten: fortan, wenn wir von Gott sprechen,
dirfen wir ihn nies mehr entleiben, éntkdrpern, entirdischen,
entwirklichen, abstrakt, ideal von Gott sprechen. Das missen
wir unterlassen. Von Gott muB man sprechen als dem Wirklichen,
dem Leibhaftwordenen, dem Inkarnierten, dem Praktischen, dem
Hiesigen, dem Unter-Uns, der in dem wir "Wir" sind, der der

uns Identitdt verleiht. Das ist eine unheimliche Aussage Uber
Gott. Das ist der Leben-Gott, der lLebendige-Gott. Und der ist
sauber abzuheben von all diesem Ideal-Gott-Geschwdtz, das man
sich in Europa angemalBt und bis zum ExzelB getrieben hat. Pascal
nst gesagt: SchluB damit! Ich meine hinfort "den Gott Abrahems,
Iszaks, Jakobs, den Gott Jesu".

Von diesem Gott her haben wir ein Benehmen empfangen, ein Ver-
halten empfangen, ein unbedingtes. Das wunbedingte Verhalten
formuliert sich in unbedingten Satzen, in selbstverstédndlichen
Sadtzen, in apodiktischen S&tzen, das nennt man "Gesetz". Das
"Gesetz", dies Wort brauchen wir im Vaterunser. Das ist Gesetz,
dall man weiB, was man tut, was man nicht tut, daB man weilB,

was man aber selbstverstandlich tut, unbedingt tut. Eine Spra-
che bekommen wir, eine Gott gemafBe Sprache. - Jetzt miUBten wir
dazu noch mehr sagen, aber fUr unseren Zweck jetzt hier mag es
genugen. - Was wir jetzt gesehen haben, das ist die eine Sicker-
stelles Gottes, die eine Stelle der Hereinkunft Gottes. Er ist
unter uns und wir sind sein Anwesen. In der Langeweile rutschen
wir heraus, in der Wachheit sind wir wieder drin. Gadenken mus -
sen wir, so heidt das Wort, "gedenken", gedenken dessen, was

er uns getan hat, gedenken daran, was er, Gott, an uns gestan

’

hat.
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Aber sie, dle Israsliten, haben noch etwas gemeint, wenn sie
Gott sagten. Es gibt neben dieser ersten noch eine zweite Wei-

se der Gotteserfahrung. Sie sind seBhaft worden am Ort, und
dann ist dieses auffallige Ding da, dieser Felsen, dieser Berg,
dieser Baum, oder was immer, dieser Tisch, irgend etwas, und
wir in Standigkeit, wir wandern nicht mehr, sind da. Auf die
Daver, ob wir wollen oder nicht, friher oder spdter wird so et-
was uns zum Treffpunkt, uns zum Mittelpunkt, uns zum Orientie-
rungspunkt; man ist links oder vorn oder hinter dem Tisch, so
sagen wir dann, d.h. man orientiert sich danach. Dem Tisch
wachst etwas zu, was er doch materialiter gar nicht ist; es
wdchst ihm etwas zu, das ist er doch gar nicht. Wieder etwsas,
was man nicht messen, nicht wagen kann, nicht berechnen kann,
dem man sich nur stellen kann, von éem man sich anrihren las-
sen kann. Wenn ich mich anrUhren lasse davon, dann macht es
etwas mit mir. Dann ignoriere ich es nicht, ich unterbreche
die Langewesile, den Betrieb und mache $abbdt. "Sabbdt"™ heift
Unterbrechung der Arbeit, feiern von der Arbeit. Das Gefuhl
ist Hinwendung, Hinkehr, ndher herzutreten, innehalten. Dies
"innehalten™ heifit standhalten, <amdd - sich stellen, und im .
Abstand dann sich aufgehen lassen, was da in Wirklichkeit ist
neben der Materialitdt, durch die hindurch. Man nennt diesen
Vollzug Ehrfufbht, Furcht, firchten, ehrfirchten. Im Abstand
sich aufgehen lassen, was da ist, und dann dem erlauben, daB
es mir ein Verhalten macht, ein sehr neuves Verhalten, nicht an
Konsum und Produktion interessiert, sondern §abb3t, macht mir
ein unbedingtes Vernalten. Ich kann es ignorieren, dann ist
nichts da fUr mich, dann "entzieht sich der Gott", heiBt ein
Wort Heideggers. Aber ich kann das vorkommen lassen, und dann
gescﬁieht etwas, ich gewinne ein Verhalten, ein unbedingtes,
gultiges, ich bin firchtig. Das, was da aufgent, 138t sich
wieder formulieren in zweil Worten. Das eine heiBlt wieder "Ge-

setz", man weiB an 0Ort und Stelle, was man tut, was man nicht
tut. Das andere Wort heiBft hebr. kabod, griech. doxa, in unse-
ren Bibeln steht zumeist "Herrlichkeit". Martin Buber meidet

dieses Wort, er sagt Ehre oder Erscheinung. Beim YWort "Er-
scheinung" aber nicht Visionen denken, sondern so denken wie
wir Deutschen es meinen, wenn wir sagen: der, das ist eine

Erscheinung, stellt etwas dar. Wir hatten eben den Tisch als
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Beispiel. Der Tisch, die Materialitdt ist sozusagen zum Or-
tungspunkt worden fir eine Erscheinung veon "was mich unbe-
dingt angeht"™, 2el, die Erscheinung Gott. - Jetzt sind wir als
Moderne dran, ja das nicht klein neshman, es nicht wegwischen
als schdne lyrische Gedanksn fir Dichter, der Rilke mag so
ztwas gesehen haben! Nein, das ist das, waé eine Gesellschaft
so furchtbar trist macht, wenn sie dies verloren hat. Gegen-
Uber schier allem und jedsm kann man namlich solche Erfahrung
machen, es ist mehr, es ist andsres, es geht asuf, es ist eine
Erscheinung, hat seine Ehre, und ich bin flrchtig, enhrfirchtig,
Ehrfurcht. Der Ehrfirchtige bekommt zu den Dingen ein Verhdlt-
nis; ohne Ehrfurcht kein Verh&ltnis zu den Dingen, wegwerfen,
Wegwerfgesellschaft!

Nun kommt ein Zweiter, ein Dritter zu dem Ort, Ding, - sonder-
bar, ich habe keine Moglichkeit, ihn abzuweisen, der Ort, das
Ding 188t ihn zu. Und ehe wir uns versehen, kommen noch weite-
re und wir sind zusammen in eine Gemeinschaft gerickt, die Ge-
meinschaft der Ehrfirchtigsn. Man nennt diese Gemeinschaft nun
nicht haj - Gruppe, Leben, sondern die nennt man ‘edah - Ge-
meinde 1im strikten Sinn des Wortes. Diese Gemeinde hat nun
eine Mitte, und an der Mitte ist die Aufgangsstelle des Gottes,
des ’el. Das, was er ihr dann erbringt, ist wieder seine Er-
scheinung, kgbad, die Ehrfurcht gebietende. Er bringt ihnen in
diesem Vorgang das Gesetz, was man tut und was man nicht tut.
"Du muBt nicht zum Himmel steigen, es zu holen, nicht in den
Ozean hinab, es zu holen, es ist dir ins Herz gegeben, du weiBit
es", neifBt es dann. Das "Gesetz" wie wir jetzt davon gesprochen
haban ist Gesetz im besten Sinne des Wortes, nicht diese Ge-
setzlein der Arglist, oder das im NT verhedderte Gesetz ist ge-
meint, sondern das beschriebene. In diese Gemeinde am Ort, bei
dem Ding, kommt ein Fremder, ein Gast, selbstverstdndlich hat
er Gastrecht, Gastfreundlichkeit; ein FlUchtling kommt, er hat
Asyl, all das. Ehe wir uns versehen 1st alles und jedes im
Raume, eingerdumt. Hier ist ein Raum eroffnet, den kannst du
nicht messen und wdgen, der geht nicht in die Rechnung und ist
doch wirklich, du spUrst inn, bist 1hn 1inne, die Afmosphére,
dzs Klima, In diesam RBaum eingeréumt'sind alle und alle, jedes
und jedes. Um diesz Mitte, um diesen 0Ort herum, das hebr. Wort
neiflt maqam, ist das, was wir mit dem deutschen Wort Heimat

meinen. Heimat ist ungreiflich und 1st doch so wirklich, und



- 23 -

der Verlust der Heimat 1st schrecklich, kommt dem Verlust der
Mitte gleich. Also Heimet, Gemeinde, ehrfirchtig vor dem Gott,
das ist ein Anwesen Gottes, eine Korperung Gottes, eine Leibung
Gottes, eine Wirklichheit Gottes, eine Inkarnation Gottes. Hier
sind wir am Boden unter den Menschen, wenn wir von Gott spre-
chen. |

Unser Reden von Gott begann vor Zeiten, vor Zeiten, da hat

gs so begonnen. Und wir dirfen in unserem Reden von Gott ihn
niemals mehr entleiben, =sntkorpern, entwirklichen, entinkarnie-
ren, sonst haben wir ihn nicht, den Gott an sich.

Nun miUssen wir noch etwas bedenken. Wir verstehen, daB fir ein
Kleinkind der ganz kleine, begrenzte Raum seine Heimat ist, der
oder der Gegenstand, ein Stuhl, auch ein Mensch kann es sein,
und das ist ihm Mitte, magqgom, Ort. GroBere Kinder haben be-
reits den Schulbereich, den Dorfplatz u.a. auch in der Heimat
drin, noch Altere haben .. . D.H. Heimaten kdnnen klein, gro-
Ber, groB, umfanglich sein, und eine Heimat schlief3it die ande-
re nicht aus. Heimaten Uberschneiden, (berkreuzen sich, wir ha-
ben viele Identitdten, daheim, im Betrieb usw. Wir konnen sie
auseinanderhalten und ineinander flieBlen lassen. Wir. kdnnen

das weitertreiben. Irgendwann hat es geheifBlen, spdtestens als
die Altorientalen das Reich grunden, der Staat geht "bis an den
Rand der Erdé“, und zwar prinzipiell. Da hat man erstmals be-
griffen den ganz groBlen Raum, und Mitte, maqom dieses Raumes
war der Berg in der Hauptstadt. Jetzt ist eine Riesenheimat
aller Menschen, ein °&l, ein Gott, mit einer kabdd, einer Er-
scheinung, Ehre, reichend bis an den Rand der Erde, imponie-
rend allen Menschen und sie einander versohnend, sie gemein-
dend. - Wir missen das ernst nehmen. Heiden schon haben so
sprechen kdnnen, so denken und sehen gelernt. So reden sie nun
einmal. Das Anwesen Gottes alle Erde, ja prinzipiell eigentlich
auch das Meer noch und die Wiste noch; denn er schlieBlt ja
niemanden aus, einen Feind kennt er nicht. Dieser Gott lehrt
Vérsﬁhnlichkeit gegen alle und:alles, Feind kennt er nicht. Da
merken wir, ob der Gott nicht ins Geheddere kommt mit dem bé‘al,
wo man den Feind prinzipiell hat? Also Feind hat der Gott nicht.
Sie reden nun von d em G ot t. Die Beiwdrter zu dem Gott,

ha >el, sind: er ist der Gott dzr kabod, der doxa, der Erschei-

nung bis an den Rand der Erde. Theophanie heifBlt das Fremdwort,
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nicht Visionen, der Gott der Erscheinung bis an den Rand der
Erde, oder der Gott der Ehre, ehrfurchtgebietend bis an den
Rand der Erde.

Wir mUssen fragen: PafBt des zueinander? Wir missen jetzt im
FiUhlen einmal hundertprozentig eingehen 1in den ba¢al-Betrieb
mit der Sorge um Brot fir den Hunger; "zuerst kommt das Fres-
sen und dann die Moral", sagt Brecht; man tdusche sich nur ja
nicht, wir sind Sympathiesanten dieses Grundsatzes, man setze
uns nur mal erst der Not aus. Wenn wir darin eingsgangen sind,
voll engagiert, mit Liebe, mit Sympathie, mit Zuneigung, mit
aller Kraft, dann merken wir ploétzlich: jeder nimmt es Ubel,
wenn du da nicht mitmachst. Wer da nicht mitmacht, ist ein
Schaddling, der wird zum Feind erkldrt. Man mufB3 nicht erst Dik-
tatoren haben wie Hitler, die das praktizieren, Volksschad-
linge, das ist schon immer so gewesen, er hat es nur krassest
demonstriert. Also gehe mal da hinein und sei voll drin, dann
funhlst du dich gut, du tust Gutes, bist gut, bist zugute, du
gibst Giter, du sorgst um Gut und GUter dich, um Wohlfahrt,
Volkswohlfahrt. - Und dann wieder jenes andere. Sei mal gan:z
Gottes firchtig, und dann mache die Entdeckung, daB rein mate-
rialiter diese Welt Gottes ja leibt in den selbigen Dingen in
denen der bé‘al—Betrieb gemacht werdsn muB3. Dieselben Dinge,
in denen wif\den b5 <al-Betrieb machen, Natur, Naturkridfte, man
selbst mit, sind doch die Dinge, in denen Gott, der Ehrfurcht-
gebietende, mdchte Ehrfurcht bekommen. Die Krisis ist program-
miert, unverzichtbar und unumgehbar. Die kzbod, Ehre, Erschei-
nung Gottes, der ich gehdre in meinem Leibe, in all meines
Leibs Geschaften, im Betrieb und allem drum und dran, bringt
mich in eine Krisis in puncto hundertprozentig mit bs %l sein.
Man mufl die Krisis eine Welle spUren, heftig spiren: wer soll
da zu wessen Gunsten den Rickzieher machen? Soll der bé ‘al,
das ba ¢alische Wesen, der bi ¢@lische Mensch sich zuricknehmen,
auf daB"Gott alles in allem sei".0der soll Gott sich bitte ein
biRchen zuricknehmen, es gibt auBer dem sabb3t such noch einen
Werktag, wir kennen das Problem, die Sonntagschristen, oder
will er partout auch im Werktag drinbleiben, bei jedem Hand-

griff?. - SpiUren wir des Problem!
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En der Stelle kommt nun ein zweites Wort auf, bei den Sumerern
schon, Akkadern, Assyrern, Babyloniern, Agyptern, ein Wort in
Ugsrit, ganz selbstversténdlich hinmontiert an des Gottwesen:
Gott ist nicht nur der Gott der Erscheinung, heiflit es, er ist
der "Heilige"™ - q5d5§. Der Heilige - was heifBt das? Was haben
die Gelehrten an dem Wort herumstudiert, man mdchte dahinter-
kommen, was das eigentlich ist diss "er ist der Heilige". Des
ist ja nirgendwo definiert, daB wir es wissen kdnnten. Man kann
nur die Stellen lesen, wo es vorkommt . Tut men es, dann er-
gibt sich folgendes Bild: Der Gott der Erscheinung, der in al-

ler Erde, in aller Welt, sogar aucn noch Meer umfassend, auch

noch die Finsternis umfassend, sogar den Tod und das Grab, al-
les, alles integrieren wollend, der Ehrfurchtgebietende, der
dich noch Ehrfurcht lehrt vor dem Wogen und Branden des Meeres,
dich auch Ehrfurcht lehrt var der Wiste, der Darre, der Odnis,
du sollst sie nicht hassen, dieser Gott also, der Gott der Eh-
re, der Erscheinung, der doxa, der Gewichtigkeit, der zieht
sich nicht zurick in der Krisis des Menschen und UberlafBt dem
Menschen dem Werktagsbetrieb zusammen mit b ‘@l und behdlt fir
sich den Sonntagsbetrieb - modern gesprochen -, nein, der zieht
sich nicht zurilck. Der will, daB man noch bis in die(téglichén
Arbeiten hinein, bis in die alltadglichen Unternehmungen hinein,
bis 1in jedwehep Vollzug des leibes hinein, vom Intimsten bis
hinaus ins O0ffentliche, praktische Arbeitswesen, ihn gegenuiber
habe in Ehrfurcht. Nichts was er nicht wollte integrieren in
diese Heimat,_die gr_bere;tgti Undldas‘bedeutet nicht etwa,

daf} wir ﬁun keinen Betrieb machen sollen, sonﬂefn WiT éoileﬁ
Betrieb machen, wir sollen des Leibes Bztrieb machen mit allem,
was das heiflt vom Kleinsten, Innersten, Intimsten bis hinaus
zum AuBersten, Offentlichsten und darin nur eines beachten: die
Ehrfurcht vor dem Anwesen Gottes nicht verletzen - negativ for-
muliert. Positiv formuliert: Er mochte als MafBgabekraft in je-
deh Handgriff, in jedem Vollzug des Leibes, im kleinsten, fein-
sten, intimsten bis hinaus zumréuBersten, mafigeblich .bleiben.
D. h. das was des Triebs ist, der Natur ist wird von ihm ein-
bezogen. Und die so Einbezogenen werden von ihm heT zu einem
Verhalten, Benehmen mit Dingen, Sachen und Menschen sozusagen
unbedingt geschoben. Das Verhalten heiflt Ehrfurcht. Das ist
der Sachgehalt der "Heiligkeit". Er 188t nicht seine Ehre einem

andern; "meine Ehre lasse ich keinem andern®; "das ist meine
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Ehre": "alles in allem bin ich"; "ich bin das alles in allem"
"heilig".

So ist der Begriff "“Herrlichkeit, kabod, doxa Gottes" und
"Heiligkeit Gottes" innerst gekniGpft zueinander. Der Gott der
Herrlichkeit, der Ehre, der Erscheinung, der Anwesenneit un-
ter uns, des Anwesen wir sind, gruppenmdBig und heimatmafiig,
der mdochte handelnd ins Handeln der Menschen maBgeblich ein-
greifen. - Was wére denn der Erfolg? Der hundertprozentige

ba (al-Mensch wird sagen: einzig Schmdlerung, da darf man ja
nichts mehr.- Wenn man genau hinschaut da: Was der Gott bringt,
ist die Behutsamkeit im Umgang. Was er bringt ist, an der Stel-
le und Schwelle, wo das Werk ba<alisch gesehen nicht mehr ge-
lingen kann, und jeder wird es friher oder spater entdecken
missen, daB es nicht gelingen kann, wo man dann verzweifelt,
sarkastisch und bissig, bitter wird, dafl er dort versohnlich
wirkt, der eines dem andern versdhnlich, eines dem andern ver-
travensvoll macht. Tod muB nicht mehr bitter sein. Er wird
kommen, aber er muB3 nicht mehr bitter sein, er kann einbehal-
ten bleiben in dem Bereich der Ehre Gottes; ehrfurchtgebie-
tend ist er anwesend auch noch im Vorgang des Sterbens, daf
wir mit unserem Sterben und dem der um uns herum ehrfirchtig
umgehen, nicht Wegwerfgesellschaft. Was kdnnte es fir ein
grofleres ZiéI-geben fir die Menschheit, als den Tod zu bewdl-
tigen! Dazu ist der Staatsmann, der Staat angetreten mit un-
zuldanglichen Mitteln. Gott ist es, der in diesem Erzanliegen
von Staat und Gesellschaft: Uberleben wollen, nicht Hungers
sterben, der an dieser Krisenstelle noch dasein mdchte, uns
aufzufangen. Leben und Leben ist zweilerlei. Leben & la ba ‘al
heif3t physisches Leben. Leben im Gottbereich heiflit in einer
Gruppe von Menschen aufgehoben, in der Versthnlichkeit aufge-
hoben sterben kdnnen, gestorben sein und Leben behalten, je-
nes Leben, das nicht stirbt. - Das 1ist Neues Testament, sagen
wir; das NT greift nur genau das auf, was Uranliegen der Mensch-
heit war seit dem Zerbruch der vorstaatlichen Gesellschaft,
die nicht mehr hinreicht seit Beginn der Stasatsgesellschaft,
der expansiven, bis &n den Rand der Erde greifendén, zua Mond
fanrenden, Sonde zum Mars schickenden, worin man dann merkt:

lozu fiUhrt das noch? Das entleert uns ja nur. -
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Das ist Ehre Gottes, Erscheinung Gottes, ehrfurchtgebietend,
doxa Gottes, maidgeblich hereindrangend in den GrocBbetrieb des
Menschen auf Erden, kulturell gefadt im Wort Staat, Staatsge-
sellschaft, Staatsmann, Herrscher, Regiment, Regierung, bis

da hinein maflgeblich sein.

Nun héoren wir auf diesem Hintergrund einmal probeweise den
Satz: "Geheiligt werdest du unter den V4lkern", "geheiligt wer-
de dein Name". Was immer wir uns an Zimperlichkeiten vorge-
stellt haben mdgen unter "geheiligt werde dein Name", das geht
so kleinformatig ins Abseits.Das ist eine Bitte, die ganz grof}
herausbringen mdéchte, dafl "Gott alles in allem"™ ist. - Das ist
jetzt eine Vorwegnahme, ein Vorgeschmack fur die Fortsetzung

der Textarbeit. -

Jetzt wieder zuriuck zu "Vater". Wir erinnern nochmal den bé%l—
Betrieb, der nebst dem Herrn und Kdnig preisen 1&8Bt den guten
Hirten und den guten Vater. Wenn nun Gott ins Spiel kommt, und
das haben die Heiden noch erfaBt, dann ist er der, der dort, wo
es ums Essen geht, der mit seiner Anwesenheit etwas besorgt,
was kein bé‘al besorgt. Im b4 ¢al-Bereich wird es immer so sein,
da3 dann, wenn es ans Essen geht, und das gilt fiUr den ganzen
riesen Betrieb, der Trieb wie gUltig sich durchsetzt. Der Star-
ke greift nach dem grofBten Happen, und der, der ohnehin zu
nichts taugt;‘mUB zufrieden sein, wenn man ihm noch einen Kno-
chen gibt; das ist etwas brutal formuliert. Ein Ausgleichschaf-
fen unter den Menschen bei Gelegenheit der Verteilung des Es-
sens gibt es da nicht. Es gibt eine Zumessung nach Berechnung,
und das Mall der Berechnung ist das Recht des Starkeren. Solange
man Sklaven braucht, wird man auch Sklaven fittern mit Sklaven-
fupter, aber die kriegen doch kein Herrenessen. Der bd ‘al-Be-
reich hat Ausgleich nicht geschafft, hat immer nur Klassenge-
sellschaft hervorgebracht, hat es nie geschafft, die Gleichheit
der Menschen durchzusetzen, die Gleichheit der Menschen im prak-
tischen Ausgleich bei Gelegenheit der Verteilung der Giter. Ein
modernes Problem, wir kennen es, ein altes Problem.

Und nun heiBlt es: an dieser Bewanrungsstelle, da ist Gott. Wenn
er im Spiel bleiben durfte bis dahin, dann ist er 8er, der bei
Gelegenheit des Essens, des Mahles, des Futterverteilens hin-
kriegt die Gruppensolidaritat, haj, Leben, alle in einem Boot

sitzend, alle einander angehend, keinen verloren gehen lassend,
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Ausgleicn schaffend und dazu Heimat bereitend, einander ver-
traut,einander zugehorig, man welil, was man tut, was man nicht
tut, was sich gehort, was sich nicht gehdért. In diesem firchter-
lichen Konkurrenzkampf, der der ba ‘al-Betrieb ist, bereitet
Gott die Entschdrfung dieses Konkurrenzkampfes. DaB das dem
Menschen als solchem irgendwo als eine Not-Wendigkeit entspra-
che, merkt man immer wieder daran, wie leicht doch wieder eins
b4 s1-Gesellschaft, wenn sie nur recht in Situation gefihrt

wird, zu spenden bereit ist, das erleben wir doch immer wieder.

Das heiBt, da ist nur klar gemacht worden, da sind welche, de-
nen ist das passiert, und wir sind mit denen in einem Boot, es
geht uns an, gsht uns unbedingt an, da mull man doch dazustehen.
Beachten wir diese Vorgédnge, die scheinbar zum zivilen Leben
gehéren, beachten wir sie doch, die sind ganz durchsichtig,

da geht es immer um Gottes Sache. Deshalb kann auch ein geist-
loses Spendieren dem nicht entsprechen; obwohl Giter rollen,
k=mn mam jene, denen man das Brot gibt, auf solche Weise ver-
dchtlich machen, in Verachtung stellen, was die sich verbitten;
die Armen nehmen dir das Brot Ubel, das du ihnen gibst, wenn |

du nicht liebend gibst. Das sind Dinge, die sollten wir wittern,

das ist unsere Aufgabe.-

Y

Wir miBRten versuchen jetzt, Sprache zu finden und es wiedergs-
ben zu kénnen in unserer Sprache, was das ist im groBen bd %l-
Betrieb, in der Notwendigkeit des Betriebs, des Uberlebznwol-
lens, der Giter, wir brauchen das, "erst das Fressen,dann die
Moral" (Brecht), und dann das andere, das was man Gott heiBt,
gruppennhaft retterisch und gruppenhaft heimatbereiterisch. Und
dann wie das miteinander in Konflikt kommt und wie das Wort
von der Heilligkeit Gottes genau dies meint, in dieser Krisis
hat Gott den Ubergreifenden Atem, hat Gott die MalBlgeblichkeit.
Dieser Tatsache gibt man Ausdruck, indem man sagt: Er ist "der
Heilige™, "heiligend". Das dsutsche Wort heiBt leider "heilig",
weil es von "heil® kommt o0.8. . Aber wenn wir das Wort "heil"
richtig nahmen, wir nhaben es verlernt, wir denken an krenk und
heil, wund und heil, dann wiBten wir, was das Wort "heil" ur-
sprunglich ist: dasselbs wies das englische Wort "whole" und

dss h2ift "ganz, integer", da fehlt nichts. Gott ist slso der,
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der zu allem, wo immer noch etwas fehlte, das bringt, was es
ganz macht, vollkommen macht, dall dann nichts m2hr fehlt. Also
die Integritat des Arbeitsbetriebs, der Dinge im Arbeitsbe-
trisb, der Menschen im Arbeitsbetrieb. Niemals um den Preis
der Verletzung des Menschen und der Dinge, der Ehrfurcht kann
Arbsit getan werden. Er macht heil, er macht ganz, aber nicht
in der vordergrundigen Weise des Mediziners, der nerumflickt,

das ist nicht gemeint, sondern ganz, integer machen: "der

Heilige".
Nochmal zuruck zu "Vater". GSagen wir "Vater", dann meinen wir
implizit, ohne es auszusprachen, natidrlich den "Herrn", der

kampft und siegt, aufsteigt, zu Throne sitzt, richtet, waltet,
den "K6nig",und wir meinen nicht bd ‘@l, wir meinen Gott, den
Retter aus Hungersnot, Sterbensnot,und den orthaften heimatbe-
reiterischen, der allem den Platz gibt, Platz 1&Bt. Wenn der
nun "Vater" ist, "Hirte" in der Praxis, und zu essen gibt, dann
ist das nicht ein schwdchlicher, einfach ein zartlicher Ausdruck;
wir nehmen alles so lieb heute, den Papa-Gott, den "lieben"
Gott. In dem Wort "Vater" steckt eine unglaubliche Kompetenz
aufgesammelt drin. Nur der kann "Vater" sein, der es hat. Da
geht eine Mihe voraus; der,der sich um uns Sorge macht, hat ge-
sorgt. Da geht Kampf voraus, Sieg voraus, Ordnen voraus, und

am Ende kann e} dann “"Vater" sein. "Vater" ist glso dann der,
der am Ende, dort, wo es darauf ankommt, beim Essen und Trin-

ken, das Leben haben, die FUlle gibt, das ganz macht.

Nun haben wir aber im Heidenbereich daneben noch die Spaltung,
und damit muB man sich befassen. Da ist ja der ba“al und da
ist, auch von den Heiden so genannt, Gott, viele Gotte und Ober
allén der Gott, ha?8l. Am Anfang, die Zeugnisse sind im
Grunde erschitternd, haben auvch die, die wir Heiden nesnnen, es
ganz ernst genommen auch mit Gott. Aber dann kam die Praxis

des Lebens, und in der Praxis des Lebens - Kain und Abel ein
Musterbeispiel - wird Gott zur Seite gedrdngt. Er hindert den
vollen Erfolg der Wirtschaft, der Beschaffung des Brotes, er
ist l&stig. Es kommt zu einem Verspotten Gottes, und das ist
dann halt auch erschlUtternd, das zu horen. Die Ge2lehrten brach-

ten es auf einen Nenner und sagten, am Ende wurde er verspottet
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als einer, der nicht arbeitet, ein MUBiggédnger, ein Faulen-
zer, ein deus otiosus. Aber man hdngt noch an ihm, man leug-
net ihn ja nicht, er ist halt stdrend. Und als das, je mehr
man 1in den Betrieb der Produktiaon und des Konsum eingeht, noch
stadrker empfunden wurde, wird‘er genannt als einer, der ja

nun wirklich nicht nur nichts tut, sondern'der nichts produ-
ziert, er produziert nicht, er zeugt nichts, er erzeugt nichts.
Beim Wort "erzeugen" missen wir heidnisch denken, Erzeugnisse
der Industrie, Erzeugnisse des Ackers, Erzeugnisse der Herden,
Erzeugnisse des Menschen, das eigene Kind, alles geht auf den
Titel Erzeugnis, Erzeugtes, Gezeugtes. Und der zeugt nicht.
Jetzt wird von den Gelehrten formuliert, im Mythos aber dra-
stisch dargestellt, zu diesem Denken, er ist ein deus castra-
tus. Das ist ja ein Kastrierter, dem fehlt ja die Potenz. Das
ist reine Verachtung schon. Aber immer noch hangen welche an
ihm und leiden darunter. Man muB3 sich das vorstellen wie heu-
te, wie die Gottesfirchtigen darunter leiden, so litten auch
die unter den Enfwicklungen, und am Ende erschienen sie wie
die Nachhut in einem langen Gefecht. Die haben es immer noch
nicht kapiert, daB das mit Gott dem letzten, dem alten Zeit-
alter angehéft. Das moderne Zeitalter hat den ba ‘al und das
genugt, der\ist uns so wie Gott, er wird sekunddr zum Gott ge-
macht. Der Gott aber wird nun zum "alten Gott", den man abtun
kann. Das ist Heidentum, in welcher Phase es auch immmer wie-
der gestanden haben mag in Agypten, in Babel, in Assur, zur
Zeit des David, eins steht fest, David war als Heide ungebro-
chen so wie wir ihn geschildert haben, ganz groff geworden,
hoch hinaus, ein Napoleon, ein Pharao, ein Groflkonig. Der ty-
pische Begriff fiUr die Staatsgesellschaft und den Staatsmann
heift ?3dam. David war ein 2adam par excellence. Dieser David
gerat in die Konfrontierung mit Israel, mit dem Israel in der
Situation der Not, des Untergangs, und er 148t sich konfron-
tieren, laBt sich hineinreiflen in diese Situation, es gent

ihn an, er 1&03t sich's angehen. Dieser “adam David wird nun
hérig, gehdrig dem Gott, “€l, er 1&Bt sich das angehen, er
gendrt ins Anwesen Gottes, in den verlorenen Haufén Israe)
hinein mit sllem, der ganzen Gotteserfehrung, die wir zu An-
Tang geschildert haben.

Aber dieser °3dam David weiB es zundchst nicht. Er ist wie
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egin Heside, =in guter Mann halt, der 133t sich verleiten, et-
was Gutes zu tun; er welfl schon, er hat etwas Gutes getan,
was denn sonst! Aber die Israeliten durchschauen das und nen-
nen das, sie sagen: Unser Gott, el und Retter, hat sich zu
unserer Rettung des David bedient, des ’adam David bedient,
all dieser Riesensumme, die in 2adam drinsfeckt, des Wirt-
schaftsbetriebs, Kansum, Naturbetriebs, Himmel und Erde rich-
ten, diese ganze Summe, hat sich des ’adam bedient, des ’3da-
mischen bedient, des Herzens des ’adam bedient, der Planungen
des Herzens des ’adam bedient, es sind des 2adam Planungen,
und Jahwdh Gott hat sich dieser Planungen des ’adam bedient,
Israel zu retten. Er hat sich der in den Planungen des Herzens
des ’adam ergriffenen Moglichkeiten der Natur bedient, sich
der Natur bedient. Jetzt kommt ein radikaler Satz. Der Natur?
Die Naturkraft ist doch ba ‘al. Den gibt es ja gar nicht. Un-
ser Gott ist des machtig, was man im Heidentum Jahrtausende
ba @lisch nannte, Naturvorgange, Naturkrafte personifiziert
bd ‘al. ba<al ist Wahn, den gibt es ja gar nicht, es gibt die
Natur, die Naturdinge mit ihren Kraften, und unser Gott hat
sich derer bedient. Die Radikalaussage heifit: Unser Gott ist
zweierlei. Er ist Retter von Anfang an und bleibt es. Er ist
Herr des David und der ist sein Knecht, er hat ihn in Bindnis
genommen, ihm ein Lehen aufgetragen, uns, Israel zu retten.
Aber unser Goft ist ein Herr wund von Vermdgen, von Kdnnen

des All machtig, Schdopfer, aller Naturkrdfte mdchtig, des all-
machtig. Unser Gott ist von Wesen Retter, in der Rolle ein
Herr, von Vermdgen der Schopfer.

In Israel schlagt das durch. Der David wird mit dieser Sicht
der Dinge konfrontiert. Der Erdkreis halt den Atem an. Wird
deT David lachen Uber soviel Naivitdt, oder wird er sich er-
geben 1n diese Sicht der Dinge? Historisch ist nicht zu leug-
nen, David hat sich dieser Sicht der Dinge ergeben. Er ward
zum fébéd, zum Knecht von sich aus. Er lernte Gehorsam gegen-
Uber dem Gott von sich aus. Er muBBte nicht nur unwissend ihm
dienen, sondern er hat eingestimmt in Gottes Willen. Es wurde
ihm zum Gehalt seines Lebens, zu seinem Beruf, Gottes Willen
zu tun, und das heifit zunadchst, Israel retten. Das ist histo-
risch geschehen. Das vollig bankrotte, zerstorte Israel, von
den Philistern geschlagen, ist wieder da, im Namen des Gottes,

des Herrn des David, gerettet.
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Dieses Israel lernt nun mit Staunen: unser Gott ist ja ein
Herr, hat einen Partner, Bund, und ist von Vermdgen Schopfer,
die Naturkrdfte sind seine Kompetenzfelder. Wir, Israeliten,
Hinterwdldler, die wir waren, miUssen nun, kulturell gespro-
chen, hinaustreten ins offene Feld der Weltkultur der Staaten
Alten Orients; wir miUssen die Erde nehmen,'mﬁssen Wissenschaft,
Technik, Industrie, Wirtschaft, Politik machen, die grofle po-
litische Anstrengung zum Tischdecken. Wir sind mit David zu-
sammen 23ddamisch, und uns zugeordnet sind die Vdlker, die
Hunger haben. An uns ist es mit David zusammen nun, also Vor-
rang unter den Vdlkern, in unseres Gott-Herrn Namen und mit
dessen Vermdgen, natdrlichen Méglichkeiten, den Vblkern den
Tisch zu decken, ein Volkermahl zu bereiten. Dann heiB3t das
ja: Unser Gott ist an ba ‘als Statt, ist von Vermdgen der
Schopfer, der Natur machtig. Er ist es - jetzt kommt die gan-
ze Sprache des Mythos -, von dem man sagen muf3, er Uberwdal-
tigt, er besiegt die Widerwarte, den Feind, er ké&mpft und
siegt, er steigt auf in den Himmel wie die Sonne, er thront
im Himmel wie ein Kdnig, "Konig des Himmels", er richtet Him-
mel und Erde, er setzt sie in Gang, macht alles gut, zugute,
er waltet aller Dinge, er deckt den Tisch in der Beschaffung
der GiUter und ist dabei der "gute Hirte" und "Vater". Er ver-
mag es bessé:_als ba ‘al, eben nicht nur - modern gesagt - das
Essen bereitzﬁstellen im Automaten, wo man was reinwirft und
dann kriegt man seinen Fraf3, seine Portion, er vermag das zu
bereitén, was wir meinen, wenn wir sagen ein Mahl. Er ist
“Vater".

So weit haben wir nun den Vaternamen, den Vatertitel ledig-
lich mit all den Sachgehalten aufigefullt, die aus dem Heiden-
tum, aus den Voélkern schon da sind. Das ist aber noch nicht
alles.

Israel hat doch begriffen, daB der nicht nur an des ba %ls
Statt ist und all die Sachen macht wie ein besserer ba %al,
nein, er ist offenbar worden in geschichtlicher Stunde als
einer, der sich des David bedient als Herr, und der David
wird sichtbar als ein Knecht, und das Verhdltnis wird sicht-
bar als ein Bund, BUndnis, mit einer Aufgabe. Damit rastet
nun die ganze Sehweise und dann Sprechweise bezuglicnh Gott
Israels ein in eins Kategoris, die léngst vorbereitet 1ist, 1in

ein Schema, das langst vorbereitet ist. Man spricht von den
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Bundesschema, man redet von Gott im Sinne des Bundesschemas,
und da liegen alle Sachen fest, seit Jahrtausenden feinst zu-
bereitet: Herr, Knecht, Bund, Lehen; dann: arbeiten, ernten,
abliefern, PrUfung, darin als guter Knecht erfunden werden
oder als béser Knecht; dann: essen und trinken am Tisch des
Herrn und neue Sendung, im Falle des bésen Knechts gegebenen-
falls Begnadigung. Das ist ein vorliegendes Vokabular, eine
Gattung von Sprache, eine Art von Sprache, gepragte Sprache;
die Bundessprache, die Bundestheologie ist fertig.

Zur Bundestheologie gendrt nun folgendes, nach dem Bundes-
schema schon. Die Herren, auf die hin gemunzt das Bundessche-
ma entwickelt worden ist, waren nicht Gdtter, sondern Kdnige,
Pharaonen, GroBkdénige Agyptens, Babel-Assurs, der Hethiter,
spdter Kaiser Augustus, das waren die Herren - wir reden auf
der Ebene der Politik, nicht der Theologie -. Wenn so ein

Herr sich einen FUrsten und sein Vdlklein in den Blick genom-
men hatte und beschlaB3, den einzubeziehen ins Reich, dann

geht das eine Weile so hin inoffiziell, informell, und dann
ruft er ihn. Das Wort “rufen”™, berufen, ist nicht Schein, son-
dern er bezieht ihn nun durch Herrschergestus ein in seinen
Machtbereich. Dann kommt der und er sagt ihm: Geh du aus dei-
nen Sachen, Land, Verwandtschaft, Vaterhaus, 1laf3} alles, habe
nichts! Wenﬁiger das annimmt, dann ist er vdllig angewiesen
auf den Herrn. Einen Moment lang ist er tot, hat gar nichts.
"Er geht durch einen Tod", sagen die. Das ist die Konkretheit
der Radikalitdt der Berufung. Berufung ist tddlich. Heifit,
sich aller Mittel entschlagen, von denen her man sein Leben
fristen konnte. Aber in dieser Berufung liegt das Angebot

drin zum "traven" auf den Herrn, trauen auf die Treue des
Herrn. Wir missen fUhlen, was das fir ein Vorgang ist, diese
Ubereignung mit Haut und Hsar an einen anderen, auf Gedesih

und Verderb. - Jetzt bin ich an einer Stelle, wo es mich im-
mér etwas geniert, weil wirklich sehr wohl wissend, Worte sind
eine Sache, und das Vollziehen ist eines andere Sache, und wir
sind ja daran gewohnt, diese Worte nicht zu vollziehen. Ich
weilfl das, aber deswegen es gar nicht sagen? Also rede ich wei-
ter, aber Sie mogen versichert sein, wie Ihnen geht es mir,
man ist fast beschémt, wenn man die Dinge darstellen soll. -
Also radikal gestorben segin und treten auf den Boden der Treue

des Herrn. Der Akt heiBt "“trauen", s$ich trauvend Uberlassen,
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trauen ist ein personaler Vorgang, und dann leben. Dieser Zu-
sammenhalt des Knechts mit dem Herrn heifit "leben”™ - "haj",
Zusammenhalt. Er ist der, der nun Leben 1ist, hat - schwer zu
sagen. An der Stelle steht nun, daf der Herr, der Berufende,
dem Knecht wird zum "Vater", und der Knecht wird ihm zum
"Kind", und obwohl gesprochen wird: "Mein Kind bist du, heute
habe ich dich gezeugt", h2iBt der praktische Sachgehalt: "Wirf
deine Sorge auf den Herrn, dein Herr weiBl, was du brauchst".
Der Versorger ist der Vater fir seine Kinder.

Irgend wann einmal wird dann alles schriftlich gemacht. Nur
in der Schriftlichkeit erkennt der staatliche Mensch etwas
als wirklich und verbindlich an. Der vorstaatliche Mensch
macht Versprechen, macht Handschlag, sein Wort gilt, das gilt

selbstverstdndlich. Beim staatlichen Menschen gilt-das nie und
nimmer, er traut dem Wort nicht, er muB es schriftlich haben

bis zur Stunde, was nicht schriftlich ist, ist nicht ds. Also
wird ein Formular geschrieben, das Bundesformular und das
folgt dem Bundesschema. Was dazugehort, sei kurz erwdhnt. Zu-
ndchst die Selbstvorstellung des Herrn: ich bin der .X., der
Herr der Lénder, der Kénig der Kénige, wunderbare, grofBlartige
Namen kommen da; dann die Aufzdhlung der gratis gewdhrten Vor-
ausleistungen: als es noch inoffiziell war, hattet ihr schon
soviel von %i; gehabt, sogar daB du noch in deinem Land hockst,
verdankst du ﬁir, das weiflt du ganz genau, ich hatte dir es
wegnehmen konnen, dich wegputzen konnen, habe es aber nicht
gemacht, von mir hast du das Land, wisse das doch! Dann folgt
die Grundsatzerkldrung: niemand kann zweli Herren dienen, trau-
en, wirf deine Sorge auf den Herrn.., also Grundsatz. Dann
folgen apodiktische Satze, was man tut, was man nicht tut. Dar-
auf folgen Rechtsformulierungen: wenn das eintritt, dann das,
wenn das, dann das. Zuletzt kommt Segen und Fluch: du wirst
ein Segen sein den Deinen, wenn du diesen Bund annimmst und
wahrst. Wenn du morgen heimgehst zu deinem V8lklein und du
kommst ihnen mit dieser Kunde, wirst du ihnen zum Segen. Du
wirst ihnen sagen, der und der hat sich mir offenbart als mein
Herr - Offenbarung und Herr gehdren zusammen -, 1ch bin sein
Knecht worden, sein Kind, aller Sorge sind wir ledig, meine
Sorgen sind seine Sorgen, ich darf sie auf ihbn werfen alle,
und der steht fir uns gerade, das bringe ich euch. Ich bin

euch eine Segen. baruk heiBt ein mit Segenskraft Bestickter,
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Begabter. Der Konig sagt zu ihm: "Wenn du diesen Bund wahrst,
wirst du ein Segen sein den Deinen. Wenn du diesen Bund nicht
wahrst, dann bist du kein Segen den Deinen; der harmloseste
Fall, ich lesse dich heimgehen, dann hast du, was dv hast,
aber mehr nicht, und wenn N&te sind, komme ja nicht zu mir,
du bist kein Segen; der schlimmere Fall: wie kannst du dies
Angebot verscherzen, ich will dich nicht mehr sehen, aus den
Augen!, und das heiBt praktisch aufhéngen, Kopf runter. Grau-
sam ja, aber das 1ist Heldenpraxis. Dann bist du den Deinen ein
Fluch, kein Segen, an dir haben die keinen Guten. -

Ohne Politik machen zu wollen jetzt. Hitler hat sich angeboten, den Deut-
schen ein Segen zu sein, er hat lediglich verpafBit, Auskunft zu geben von
woher. Wen denn hatte der fur sich, daB er seinem Volk konnte ein Segen
werden? Das hatte sein mUssen die ganze Summe der Macht der Machtigen
dieser Welt. Die anderen Staaten, wenn die hundertprozentig hinter ihm
gestanden wdren, daB er mit ihnen im Einvernehmen hdtte den Deutschen

die Arbeitslosigkeit weggebracht und dies und das weggebracht, dann

ware er ein Segen gewesen. Das hat er nicht gehabt, also wurde er ihnen
zum Fluch, sie hatten keinen Guten an ihm.

Mit aller Vorsicht angedeutet, der derzeitigen Regierung, das kann man
sagen, ist das gelungen, im Einvernehmen mit den Machten, von denen auto-
risiert, vor die Deutschen hinzutreten und ihre Einheit zu vollstrecken.
Da ward diese‘Regierung und obenan der Kanzler ein Segen. Und sollte sei-
ne viel beléchel£e Tollpatschigkeit , die wir ja auch als Tollpatschig-
keit begreifen, sollte die wirklich dazu geholfen haben, daB die Machti-
gen drauflen ihn nicht gef&hrlich nahmen, dann wire sie ein Segen. MuB man
denn immer den ganz Scharfen, Rasanten spielen und Abneigung ernten?! -

Wir reden von Politik. -

Das sind reale Vorgédnge, "ein Segen sein", begabt sein mit dem
Zuspruch einer UbergréBe, daB man die GroBe im eigenen Volk
durchsetzen kann. - Soweit also "Segen und Fluch" im Bundes-
schema. - '

Nun folgt im weiteren Ablauf etwas Wichtiges:

Dann darf der Kmecht am Tisch des Herrn essen acht Tage lang.
Dann wird er gesandt, er geht ins Lehen, das ist sein Land,
und dort soll er Guter machen, es gut machen, es Tichten.Danrn
produziert er GUter, aber diese Giter sind niemals die seinen.
Radikal: er nhat nichts und hat nichts und wenn er die F{lle

in der Hand hat. Die FUlle der Giter ist des Herrn, und die

ist abzuliefern. - Diesen Vorgang missen wir beachten fiUr
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das Vaterunser. - Jetzt kommt der Knecht in eine Situation.
In der Berufung hat er zwar alles hinter sich gelassen, aber
jetzt hat er doch alles in der Hand. Soll ich das abliefern?!
Wenn er es tut, dann ist nochmal eine radikale Schur f&llig,
es ist wieder tédlich. Er muB wieder radikal alles aus der
Hand geben und sich radikal {berantworten dem Herrn, daB der
denn schon werde gdénnen; denn auf gdnnen - h3nan, auf hén -
Gunst des Herrn ist er jetzt angewiesen, einen Rechtsanspruch
hat er nicht. - Das ist wieder ein Punkt. Bringst du, bringt
dein GemUt das fertig, jeden Rechtsanspruch aufzugeben? Ich
habe so gearbeitet und ware am Ende doch nur ein "unndtzer
Knecht" (Lk 17,7). Ich habe oft gedacht, das ist doch etwas
schwach. Nein, das ist ein Sachpunkt. Ich habe gearbeitet,
aber ich habe am Ende nichts. Es ist dann des Herrn Sache,mich
zu krdnen mit dem von mir Gewonnenen, und dann kann ich zu den
MMeinen kommen wund sagen: "Ihr seid meine Krone", das sagt Pau-
lus, einer, der es durchgemacht hat (Phil 4,1; 1 Thess 2,19).
Also: abgeben, abliefern dem Herrn. Dieser Vorgang heiBt hebr.
missdah,massah griech. 2€cpLeos (peirasmos), im Vaterunser
"Versuchung", keine gute Ubersetzung. Wir miUssen jetzt an den
Punkt kommen, wo ganz klar ist, was durchzumachen ist: sich
der Dinge entschlagen, die man in der Hand hat, denn man hat
sie nicht zh\eigen; es ist im Grunde nur das Geschuldete, was
ich ablieferel Das "Geschuldete", unser Begriff im Vaterunser:
Erlasse uns unsere Schuldigkeiten". Es ist das Geschuldete,
was wir abliefern. Je reiner man das vollzieht - jetzt wage
ich das zu sagen, Sie verzeihen mir's -, je klarer, je laute-
rer, umso leichter wird es. Es ist dann wieder zu vollziehen
die Ubereignung und von dorther wieder gegdénnt bekommen essen
trinken und dann in die Hand bekommen die FUlle der Guoter, um
den Meinen, den Seinen gutzutun, ihnen das Mahl zu bereiten.
Jetzt habe ich nicht idealisierend geredet, das haben
die mit dem Bundesschema so gemeint. Dafl das miBriet, in der
Praxis furchtbar mifBriet, wissen wir, aber das hindert ja nicht,
dall das im Begriff einmal rein und klar so erfafit war. Wo aber
der Wurf gelang, dort konnten die groflartigsten freundschafts-
verhaltnisse entstehen zwischen Kaissr und Vasall. Aber es war
immer innen dies zu vollziehen: ich bin nicht der Kaiser, ich
bin nicht der verhinderte Kaiser, der sofort zusschert, wenn

die Gelegenheit ist 1in der Schwadchezeit; nein, in der Schwache-
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zeit bin 1ch zur Stelle als der getreues Knecht. - Wir haben

dies Ganze cerlegen miUssen, damit wir cdigsen Hintergrund gewinnen. -

Also das Wort "Vater". In dem Zusammenhang Bund, theologisch
gesprochen, 1ist nun Jahwdh der Herr, der Kampfer, Sieger, Auf-
steiger, Sitzer, die Sonne, der Richter, Walter, guter Hirte
und der Vater und zugleich nun bundgemaB der Vater. Da kommt
einz neue Note herein. Der Knecht vollzieht sein Knechttum,
d.n. den Schritt, durch den er zum "Vater" gelangt, im "trau-
en”. Schmecken, spiren, fuhlen wir diesen groflen Unterschied.
Wenn der Heide "Vater" sagt, dann liegt darin ganz ordentli-
cherweise die sachliche Berechnung: gearbeitet mit seiner
Kraft und Hilfe, und die Sachen sind da, was ja der Sinn war,
das ist berechenbar; und wenn eine MiBernte kommt, da schaut
man, was 1ist denn mit ba ‘al los,und behagelt und behagelt
ihn, denn er muB spuren, das 1st abgemachte Sache. Man hat im
Heidenbereich selbstverstdandlich ein Erwartungsrecht auf ge-
deckten Tisch. - Und im Gottbereich, Jahwadh der Herr und in
Bund der Knescht, was fir ein Unterschied! Radikale Unterbre-
chung, kein Recht, Uberantwortung der ganzen Existenz an die-

sen Herrn, trauen in seine Treue, gegdnnt bekommen vom Herrn,

was ich erarbeitet, um den Tisch zu decken den Meinen. Der Weg
zum "Vater” fGhrt im bundestheologischen Sprechen durch den
Schritt des\Trﬁuens und das 1st radikal, an zwei Stellen in
Sonderheit zu vollziehen: an der Stelle der Berufung und an
der Stelle der Prufung. An der Stelle der Berufung ist es uns
klar, aber eben auch an der Stelle der PriUfung. Immer wenn nach
geschehener Berufung, mit aller Eindeutigkeit und Reinheit des
Herzens vollzogen, es dann im Vollzug des Arbeitsbetriebs,

des Unternehmerbetriebs, des Triebs des Leibes vom Intimsten
big zum AuBeren geht, immer wenn es da ob einsr inneliegen-
den Tendenz, Strebigkeit des Triebs aus der Ehrfurcht her-
au§rutschen mochte, und zwar dort, wo ich in der Situation
mich weigere, solidarisch zu sein, wo es mich doch brduchte,
da rutsche ich triebhaft, unter der MaBgabe des Triebes hin-
éus aus dem Anwesen Gottes. Und,immer wenn ich z.B. an 0Ort

und Stelle, im Raum, Heimat - Platz, Platz - snfange, Men-
schen zu verdrangen, nicht zuzulassen, nicht zu versdhnen,
dann rutsche ich, triebhaft motiviert, nach der MaBgabe des

Triebs aus dem Anwesen Gottes hinaus.

’
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Jetzt miUssen wir noch dazu denken, und das war auch bei den
Heiden schon so, dieser Gott ist doch der, der mich zur Ar-
beit anstellt. Er ist ja der Herr, der mir &such gibt zu pro-
duzieren, den Konsum zu bereiten, wir sollen Produktion ma-
chen, Steigerung des Sozialprodukts, wir sollen Konsum berei-
ten zum Verzehr, den Tisch decken. Dieser Gott ist aber nun
"Gott", und da ist der entscheidende Unterschied. Es mbchte
eine maledeite Sache passieren. Nicht die, daBl ich den Gott
vergesse, dann ist ja die Berufung hinfdllig, das ist dann

der Fall der Abtrinnigkeit, pégac sagt die Schrift, ein Son-
derwort; aber es mdchte sein, daBl ich den Namen Gottes im
Munde fihre, um Gottes willen soll ich arbeiten, um Gottes
willen Erfolg haben, um Gottes willen soll es gelingen, um
Gottes willen GUter beschaffen, und ehe ich mich versehe, fih-
re ich zwar Gott im Munde, gehe aber effektivst vor, ohne
links und rechts zu gucken, ohne Riucksicht auf Verluste. Durch-
schauen wir das, diese massah,"Versuchung", das Wort vorsich-
tig nehmen, es ist der Sache nach "Krisis", beim Wort "Versu-
chung" an Krisis denken. Die Krisis ist mir immer gegeben.
Nicht von Natur, nicht natirlich liegt es mir, Gottes Wille

zu tun. Dann muB man fragen: Wer fuhrt in die Krisis? Aber
dies Problem behandeln wir, wenn wir die entsprechende Vater-
unserbitte Besprechen.

Noch einmal erUck zum Wort "Vater". Der Vater ist nun der,
den der Knecht im Bund bekommen hat, er bekam einen Vater im
Schritt des Trauens. Auswels der Vaterlichkeit 1ist des Vaters
Treue mit der er Sorge hat fUr mich. Unsere Sache ist es, die-
sen feinen Unterschied zu schmecken, wenn wir "Vater" sagen
und wenn ein Heide "Vater" sagt.

Damit kommen wir nochmal auf die Heiden, die Vdlker zurick.
Sie sprachen auch von Gott als "Vater"; Zeuspatér ist be-
kannt; Jupitér ist auch bekannt; "pitér" ist "Vater". Sie re-
deten also auch vom "Vater", nicht in der frontalen Anrede,
sondarn nur ihn beschreibend.

Und nun Israel, wenn es vom "Vater", Gott dem Vater, redet,
dann kommt aus zwel Quellen heraus eine FuUlle des 'Vaterwesens,
einmal den von den Heiden bereits vorbereiteten,der Besorger
der Guter, den man kriegen xann durch Arbeit, Vernunft und
Berechnung; zum anderen den, den man einzig gewinnen kann

durch den Schritt des Trauvens, was aber heiflt: gestorben sein
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und leben. Dann 1st dss dar "Vater", der alle Sorge hat.
Jetzt ist die Frage: Sollen wir beim Wort "Vater", wenn Isra-
el von ihm spricht als "Vater", nun bei diesem Wort alles

andere vargessen, Herr und Kénig? Antwort: Nein! Sondern

dzs ist die Voraussetzung, daB wir riuckblickend auf sein
Herrentum, 1in dem er dies und des, Kaémpfer, Sieger, Aufstei-
ger usw. bewdaltigt hat, und Kdnigtum, integrieren aller, das
ist mitgewuBt. Und jetzt aber: Verteilung der Giter, und

dann das Entscheidende: im Trauven auf ihn, den Treuven, er-
fahren wir sein Vaterwesen darin, dal} er uns die Giter gonnt,
wir sie aus Gonnen empfangen - das Wort ist uns leider aus

der Theologie verschwunden: handn - gdnnen; hen - Gunst -

das ist "Vater".

"Vater unser.."

Lukas sagt nur "Vater", Matt3us sagt "Vater unser”. Was will
er damit erreichen, was besagt das? Liest man den griech.
Text, dann ist dies "unser" ein Genitiv, kein Possessivpro-
nomen. Was will also das "“unser" sagen und was wird damit
erreicht: "Wenn i1hr betet, betet: Vater unser™? ) .
Jetzt miUssen wir alles hereinholen, was bundestheologisch
gewuBit ist, wenn wir sagen: "Vater unser". Da 1ist drin trau-
en, im Schritt des Trauens haben wir ein Vaterwesen bekommen,
wir sind in Bund genommen, wir sind der Knecht; so redet das
Knechtsvolk, das Bundesvolk, das ist unser Charakter. Wenn
wir mal versuchen abzubeben, was der Normalverstand meint,
wenn er sagt "Vater unser", von der Gedankenlosigkeit einmal
abgesehen, dann kann jeder Einzelne halt sagen "Vater unser",
aber das BewuBtsein berufener Knecht zu sein, ist so wenig
drin wie alles andere, was daran hangt, ins Lehen gesandt,
gearbeitet haben, GUter zur Verteilung anstehend, sich denen
entschlagen haben, ihm alles Uberlassen haben und vor ihm ste-
hen trauvend auf 1hn als den, der ja gonnt. Man muB nur einmal
anfangen, diese Dinge =2lle probeweise wenigstens zu vollzie-
hen, dann merkt man, was das 1in einem fUr eine RUtteleil ist,
sus welcher tragen Langeweiligkelt man da herauskommen muf},
um Haltung anzunehmen, die Fassung zu heben dessen, der sa-
gen darf lauter, klar und rein "Vater unser".

Das "unser"™ ist also der Knecht. Historisch gesprochen ist

der "Knecht" der mit dem KnechtsbewuBtsein vor Jzhwah, dam
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Gott-Herrn, also Israel. Israel betet "Vater unser". Ausge-
schlossen waren da zundchst die Hesiden. Wir mUssen aber ra-
dikal vorgehen. Bei Mattdus sind wir ja im Israel zur Zeit
Jesu, und da ist mittlerweile heilsgeschichtlich etwas pas-
siert. Die Nationalgrenzen Israsls sind gesprengt, seit dem
Exil endgUltig. Sie waren prinzipiell immer gesprengt, aber
seit dem Exil endglltig. Israels Heimat ist die Diaspora. Es
ist kein Ziel, nach Kanaan zu gehen und dort zu wohnen; zum
Fest zum Zion ja und dann wieder in die Diaspora. Die Diaspo-
ra ist die Heimat, die Nationalgrenzen sind gesprengt, die
0ffnung fUr die Heiden ist prinzipiell seit Desuterojesaja da,
"Licht der Heiden®" sein, ein "Zeuge den Volkern" sein. Das
Israel, das so betet, soll sagen: "Vater unser", und in dies
"unser" ist die Israelidentitdt reinzuholen, Knecht, Bundes-
volk, und die O0ffnung zu den Heiden im Sinne von Jes 25, ein

Mahl bereiten allen Vglkern, die Obsorge fir die Volker.

"Vater unser™ - gewinnt denn die Bitte zum Vater um Brot et-
was, wenn nun dieses bundestheologische Wissen mit dem "unser"
hineinkommt? Gewinnt die Bitte "Vater unser gib uns das Brot"
etwas durch diese Hinzufigung "unser"? Ja, sie rickt uns Be-
tende ins BeEwuBtsein Israels, des Gottesvolkes, und das ist
der Bundeskngtht des Herrn, 1in Dienst genommen, der den Trau-
ensschritt vollzogen hat, Treuve gefunden nat, das Leben hat,
und der nun als der Knscht, zugewandt dem Kompetenzfeld des
Herrn, namlich der Welt, der Erde, den Volkern, aktiv wird.

Im Nervus liegt der Trauensschritt, sich angewiesen sein las-
sen auf gonnen und in des GOnnenden Namen gbnnen kdnnen.

Das ist ein nesuer Ton, eine neue Lichtflut, die hereinkommt

in das ganze Produktions- und Konsumgeschd&ft. Man steht da:
ja, er 1ist wie die Sonne, die aufgeht und leuchtet Uber alle,
sogar "uUber Gute und Bdse"”, wie es 1im Neusn Testament heifBit.
Das ist der, "der es regnen 1803t Uber Gute und Bose" (Mt 5,45).
Das ist die unerhdrte Uberlegenheit des Bundesknechts Uber

die Triebmechanik, die normalerweise unier uns wa}tet. Das
"Gonnen" Ubergreift die Unterscheidung in Gute und Bose. "Ung
ihr sollt se2in ganz, vollkommen, wie euer Vater im Himmel"

(Mt 5,48). Genau das ist da gesagt, nicht sortieren. Es bringt

glso eine ungeheure Sache 1ns politische Feld des menschli-
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chen Produktions- und Konsumbetriebs hier asuf Erden, wenn das
hinmeinkommt: "Vater unser”, die Gemeinschsft aller Menschen,
innerhalb der aber wir, die wir beten, das Wissen haben, die
Verantwortung haben, die uns als Knecht obliegt im Namen des

Herrn fur die Menschen. "Vater unser", "unser" muB unseren

Blick weiten.
"Vater unser im Himmel"™

Was bringt nun das "im Himmel"” zu der reinen Vateranrede
dazu? Auch das sagt nur Mattaus, Lukas nicht.

Soweit wir nun schon gehdrt haben, das Thema "Himmel” ist

da aus b& ‘als Zeiten schon: Kampf, Sieg, Aufstieg wie die
Sonne in den Himmel, "aufgefahren in den Himmel". Mit "Him-
mel" ist gemeint die Blaue oben, das Gewdlbe, das Firmamen-
tum; "Himmel" ist ganz hausbacksn, praktisch. Da "thront er
Uber den Himmeln" und hat eine Fluthdlfte hinaufgenommen par
Verdunstung und die 1388t er dann durch Schleusen herabregnen
auf die Erde, er 13Bt regnen. Der Vater im Himmel 13Bt reg-
nen. Der Vater im Himmel ist die Sonne, die aufgefahren ist
als Sieger, er ist der, der Herr und Kdnig ist, und der nun
regnen 13Bt, Tau und Regen, daB es sprieBit auf Erdén, grUni,
blont, fruchtet und am Ende die Giter da sind, wir satt wer-
den. "Vater‘im Himmel" markiert diesen Vater nicht nur als
Bundesherrn, uns in Bund genommen als Knecht, Kind, sondern
als von Vermdgen der Schopfer.

Man konnte fragen: Warum sagt Lukas das nicht? So gesehen,
wirde Lk im Grunde eigentlich nur abheben auf "Vater"; er

er sagt ja noch nicht einmal "Vater unser", er sagt nur "Va-
ter". Figte er das "unser" hinzu, dann kOnnte man sagen, er
betont nur das Knechthafte, Bundgem&Be. Aber er sagt nur
"Vater"™, als ob er ausdricken mdochte, in der Kurzanrede "Va-
ter" ist implizit alles Vaterreden ausgesprochen, so wie es
schon in der Heidenwelt vorbersitet ist, himmelweit und bun-
desgeméB. 3
Mattaus hatte demnach lediglich ausgesprochen, ausgefaltet,
was in der nackten Vateranrede bestdtigt wird; wobei man
dann immer noch fragen kann, warum er das tut. Auf manche
Dinge weiB man keine rechte Antwort. Die Gelehrten sagen,

wenn man dep Mt studiert, merkt man, vom "Vater im Himmel™
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redet der Mt mit Abstand am oftesten, die anderen Evangeli-
sten fast Uberhaupt nicht. FUTr Mt 1st der "Vater" der "Vater
im Himmel". - Was genau ist das?

Mt schreibt an Judan, Judenchristen; Lk ist Hellenist, er
schreibt an Heiden, Heidenchristen. Aber Mt schreibt an Ju-
den. Haben die Juden in seinen Tagen es sonderlich nétig,

daBl man sie auf etwas aufmerksam macht, was sie vielleicht
Ubersehen kdnnten - jetzt mutmaBe ich - sollte am Ende eine
judische Engstirnigkeit, eine nationale Beschrdnktheit ge-
brochen werden, etwa solcher Art: ein Jude betet dafir, daB
der Messias kommt wund die Juden befreit vom Joch der Rdémer,
das ist anstandig! - Wenn ich das Ganze ertaste, abtaste,
mbchte ich beinahe sagen, wenn mir als zelotischem Juden -
Zelot ist ein politischer Eiferer -, wenn mir als solchem
einer zumutete, ich sollte besten "Vater unser im Himmel™",
dann wdre mir das eine Zumutung, denn es schldsse ja ein,

ich solle Fantasie entwickeln als gehorsamer Knecht vor dem
Bundesherrn, dem mehr liegt an denen, den Heiden, als an mir.
Der will mich ja nur haben, damit ich in seinem Sinn Instru-
ment bin zur Versorgung der Volker, der will mich entnationa-
lisieren. - Das habe ich nirgendwo gelesen, aber wenn ich der
Spur folgen darf, in die Richtung werde ich zwangsldufig ge-
schobzan, wenn ich sagen soll "Vater unser", der Knecht - und
dann "im Himmel" - eines Herrn mit Kompetenz, die weiter reicht
als unsere nationale Grenze. Ich so0ll mich einspannen lassen
in unseres Gott-Herrn Namen fUr die Volker, niemanden aus-
schlieBen. "Er ift mit Z0llmnern und SiUndsrn", sagsn sie von
Jesus (Lk 15,1-2), er hat keine Bremse und Hemmung. Sollte
Jesus der sein, der begriffen hat und demgemdd schon handeslt.
Er reiflt die nationalen Grenzen nieder, das kanaandische Weib
(Mk 7,24; Mt 15,21), der Hauptmann von Kapernaum (Mt 8,5; Lk
7,1), und dann die Exkommunizierten,"Zo0llner und SiOnder", die
ohnehin nichts mit dem Heil zu tun haben (Mk 2,15-17; Mt 9,
10-11), der Zdllner Mattdus-Levi, den er zum JUnger macht (Mk
2,13-14; Mt 9,9), der Oberzollner Zachaus, der s%ch mit den
heidnischen Rémern 2inlaft, all diese Ausgeschlossenen. Er
respektiert nicht die nationale Begrenzung der Heilssehnsucht.
Ist die Heillssehnsucht aber geweiltet, dann heilfit das, dafB der,

der dies weifl, sofort bestellt ist zum Instrument, zum Werk-
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zeug, zum Knecht, den andern das Heil zu besorgen, lal deine
Sorge dem Herrn. Und wenn es um die Konkretisierung der Er-
fUllung der Heilssorge geht, dann ist es das Meahl bereiten,
Mahlgemeinschaft, Tischgemesinschaft gaswahran.

Das alles steckt 1n dieser Anrede "Vater", ausgefaltet "Va-

ter im Himmel", und dann die Ergadnzung "Vater unser im Himmel".

Das ist mattdisch, typisch fir Juden geschrieben, die es aui-
zubrechen gilt fuUr die Weite des Anliegens Gottes bis an den
Rand der Erde und fUr alle V6lker. Wir wissen, daB Paulus im
Galaterbrief zu kampfen hat gegen Ansinnen von Juden, doch
nicht all die Heiden hineinnenhmen, und wennfschon, dann mUs-
sen sie jUdisch werden mit allem, was dazugehért, auch Be-
schnzidung. Nein, sagt Paulus, niemals mehr, " es gibt nicht
mehr Juden und Heiden..., alle seid ihr einer in Christus"”
(Gal 3,28). Wir kennen auch die Sache mit der Vision des Pe-
trus von den reinen und unreinen Tieren und das Fazit: "Was
Gott fUr rein erklart hat, sollst du nicht unrein nennen" (Apg

10,9ff), d.h. die Heiden sind zugelassen. Die nationale Grenze

ist zerrissen, zerbrochen. Das schmeckt einem triebhaften Na-

tionalgemit nicht ohne weiteres. Man 1ist zu haben, wenn man
das so verstinde, mich zur VorranggroBe zu machen Uber die
Volker, abe; doch nicht aufldsen unter die Volker, auf gleich
mich stellen mit denen, - modern gesprochen - mich internatio-
nalisieren, ohne Verlust der Gemeinschaftsverbindlichkeit -
das ist wichtig -, das ist .zundchst eines Nationalisten Sache

nicht.
Jetzt kommen wir an einen Punkt, der auch gssehen werden will.

Warum Uberhaupt "Vater™, die Frage ist ja noch nicht beantwor-

tet, daB Jesus nun damit anfangt. Das h&tte doch eigentlich
schon prophetisch da sein kdnnen, die waren auch lauter, rein
und klar. Diese Frage ist noch offen. Ich deute es nur an, in
welche Richtung zu denken ist, nebst dem, was im AT noch zu
suchen sein wird: nach einem Durchbruch. In der Zeit Jesu
kann man folgendes feststellen:und das sollte man festhalten:
Israel hat in den Tagen Jesu einz Ze2it hinter sich der Zer-
stérung, der Unterwerfung, der Auflésung, und der‘nationale
Impetus, das nationale Verlangen verlangt nach Identitdt als
Israel, als Volk mit einem Kénig, Messias und Israels Gott.

Aber die M3chte haben sich dermaBen installiert, daB das nie
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mehr Realitat wurde. Erst waren es die Assyrer, die Israel
xaputtgeschlagen haben, dann die Babylonier; dann waren es
die Perser, die zuerst gut schienen, aber sie haben Israel
halt doch die Identitat nicht wiedergegebzn, ein eigenes
Kénigtum wurden sie nicht, sie durften den Tempel wieder
sufbauen, viei mehr nicht; dann kamen diese Nachfolger,
schreckliche Kerle, die Diadochen, die schlimmsten unter ih-
nen die Ptolemder, und dann kommt Rom. Rom ist in einer Wei-
se installiert, eingerichtet, der ganze Erdkreis, da kann
sich nichts mehr rUhren, die letzte Hoffnung mull sterben.
Und gegen das Erldschen dieser letzten Hoffnung ein letztes
Aufbdumen, das sind die Zeloten. In dieser Stunde nun lebt

Jesus. Hangt sein Auftreten damit zusammen? - Ich lasse die

Frage offen. -
Zusammenfassung.

Was zu behalten ware, ist dies:

"Vater” , nur das, wie beil Lukas, das ruit die ganze Fulle

ab, was die Volker schon zu sagen wuBten. Es sagt dem Wort
nach: Himmel, Regen, Tau, gedeihen, wachsen, blihen, reifen,
fruchten, Ernte, Mahl. Das wuBten die Heiden schon zu sagen;
"Zeus pater" - Zeus-Vater, Jupa(i)ter; der Genitiv von Zsus
h2if3t ja griech. thios; Zeus ist Ziu, thiu und das heillt
Gott-Vater.

Dann aber, ein Israelit weiB ja schlieBlich Bund, der Herr
ist "Vater", der Bundesknecht ist "Kind"; "Heute habe ich dich
gezesugt, mein Kind bist du"; sachlich, gehaltlich nicht nur
"gezeugt", sondern ich habe fiOr dich hundertprozentig die Ver-
sorgung, "sorge nicht, dein Herr weill, was du brauchst". Das
steckt in dem Wort "Vater" schon drin.

Aber Mt faltet das aus: "Vater unser", "unser'" 1ist der Knecht,
Israel, das Volk als der Knecht vor dem Herrn. Das "unser"
signalisiert, daB die Betenden sich als Israel wissen und
knecht, bundestheologisch nangend am Herrn, ihre Sorges auf

den Herrn geworfen habend, - rein 3duBerlich politisch gesagt -
national begrenzt.

4t dazu noch sagt "im Himmel", dann ist von nationaler

immel 13808t

3
o

Begrenzung nichts mehr drin; denn der "Vater 1

regnen Ub2ar alle, Uber Gute und Bése"; der "Vater im Himmel



1Bt die Sonne aufgehen Uber alle, Gute und Bdse" (Mt 5,45).
Die nationale Entgrenzung ist hier vollzogen.

Die Vermuytung war,Mt schreibt an Juden in seiner Stundz, die
zelotisch aufgeheizt 1ist. Rom schnirt alles, alles ab, endgil-
tig, keine Hoffnung mehr. So einen Staat hat es noch niemals
gegeben wie Rom; so endgultig wie Rom hat es noch keinen Staat
gegeben. Und nun dagegen dies letzte Aufb2umung und das in
einer firchterlichen nationalen Begrenzung, die Zeloten, Is-
rael muB freikommen von Rom. Und dies "im Himmel" reift Gren-
zen nieder. Da beten wir in doppelter Weise entgrenzt, nam-
lich: "Vater” in "unser" Israel, Knecht des Herrn, Bund;

und: "im Himmel", der dem es letztlich auf uns nicht ganz an-
kommt, sondern der uns instrumental benUtzt fUr die Vdlker.
Friher haben wir mal gesagt, das seil der Name J"’:lahi’m, der
in Israel Ublich gewordene groBle Name fir Gott, der Versorger
der V6lker, der dazu ein Instrument braucht, den Knecht, und
der Knecht heifBlt Israel. Israel soll in Selbstlosigkeit sich
verlieren im Dienst an den Vdlkern, "Licht der Heiden" und
der "Zeuge vor den Heiden" heiBt es bei Deuterojesaja.

Eine unglaubliche Welt, die da aufgerissen wird dem, der bit-
tet "lenre uns beten", und der so beten soll: "Vater unser im

Himmel™, dem\ als einem Israeliten eine Zumutung sonderglei-

~

chen.



Erste Bitte: "Geheiligt werde dein Name".

lenn man den Text griechisch liest, ist immer dies Verbum vor-

"

angestellt: "geheiligt werde..", "es komme dein Reich", es
geschehe dein Wille..", und es 1st ein Aorist. Diesc Zeitform
haben wir im Deutschan nicht. Aorist meint keinen Zustand Im-
perfekt, auch nicht die reine immer modgliche Aktion, sondern:
jetzt soll's losgehen, jetzt geht's los. Das ist tempusmaBig
wedar Vergangenheit noch Zukunft, es ist nicht gebunden, son-
dern es ist ein Aspekt, ein Aspekt der wirklicﬁkeit: etwas
bricht los. Das wird mit dem Aorist ausgedrickt. Also "Gehei-
ligt werde dein Name" - es breche jetzt das los, daB dein Na-
me geheiligt werde. - Was steckt dahinter?

Auskunft der Kommentare.

Am Anfang der Vorbereitung des Themas haben wir uns bemUht, el-
les aufzubldttern, was die Kommentare da sagen, die Schrift-
stellen hersuszuschreiben und das sind so viele, wo von "hei-
lig" die Rede ist, aber wir merkten, die Kommentare bleiben

in der Deutung dessen, was "heilig" ist, ein biBchen unzuléng-
lich. Aber etwas davon mdchte ich doch erwahnen.

Der Streit geht zundchst einmal darum: wer heiligt? Heiligt
der Mensch Gott, ihn heilig halten, ihn heiligen, so &hnlich
vieg aen Saant heiligen, das Heilige, ihn heiligen, und dann
singt man normalerweise "heilig, heilig, heilig", dann sind
wir beim Ssbbat, eingegrenzt wieder vam Werktag weg, den Werk-
tag unterbrecheﬁd, ihn, Gott, heiligen am Sabbat. Kurz gesagt,

davon ist nicht die Rede. - Wovon dann?

Die Alternastive, die uns kaum gelaufig ist: Heiligt denn et-
wa Gott sich selber? Ist er denn das Subjekt der Heiligung,
frsgen die Kommentare. Wir haben diese Stellen sortiert her-
sdusgeschrieben, und siehe da, eine Fulle von Schriftstellen,
w0 ganz eklatant Gott selber des Subjekt der Heiligung ist.

Er heiligt sich. Buber Ubersetzt an den Stellen "er erheiligt

sich". Wir wiUrden umschweifend sagen "er erweist sich als
neilig". Das Ergebnis aui diese fFrage in den Kommsntaren ist
nur dies: wenn 1ich jetzt eirmmal der bin, der seine Heiligkeit

erwelsen mochte, dann tue 1ich etwes, was zur Folge hat, daf
die da helt 'wileder mechen'uynd'wieder im Sabbat' sind. Absr dsas

ist halt nicht gemeint.
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lWas stecxt hinter dem Vorgang, der heifit "Gott selbst erhei-
ligt sich"?

Wir mUssen zwel Dinge erklaren; im "Vaterunser" steht eine
Passivform: "werde geheiligt", und dann ein Zusatz noch "der
Name wird geheiligt”. Also mUssen wir erkldaren a) die Passiv-
form und b) "Neame heiligen", und dann missen wir nochmal fra-
gan: was 1ist das fir ein Vorgang? - Wenn wir uns prifen und
guch uns umhorchen, beim Wort "geheiligt werde dein Name"”

wird nicht "allzuviel gedacht asn den Vollzug. - Wir gehen

der Reihe nach vor.
(a) "werde geheiligt”.

Die Kommentare sagen, wenn da so ein Passiv steht, also jene,
die vermuten, Gott selber sei das Subjekt und die Stellen im
AT anfihren, wo er das Subjekt ist, die weisen betont auf das
Passiv hin. Man hat schon langst entdeckt, wenn 1in verhiUllter.
lleise von Gott als Akteur gesprochen werden soll, dann scheut
man dieses massive, so menschenfdrmig handelnde Auftreten Got-
tes, und man sagt ein Passiv. Wenn es z.B. heiBt: "Er ward
erweckt aus dem Tode", dann weiBl jeder Kundige, das ist die
Weise, wie die aussprechen: Gott hat ihn erweckt aus dem To-
de. Wenn es heifit: "Dieser wird gerufen Frau, ’i§§5h", dann
weiB man: Gdt§ ruft sie Frau. 'isdah ist ein Herrschaftstitel,
ER hat sie berufen, nicht der ’2dam hat sie gerufen; und "sie
wurde genommen", das heiBt nicht, der >adam hat sie genommen,
nein, Gott hat sie genommen; "nehmen" ist eine Bundesvokabel.
Immer wenn ein Passiv dasteht in einem bestimmten Kontext,
achtgeben, das ist eine feine Weise, verhillt von der Aktivi-
tat, vom Handeln Gottes zu sprechen. Die Exegeten, die sagen,
daﬁ,auch pbei "geheiligt werde dein Name" Gott der Akteur sei,
daB er das Subjekt der Heiligung sei, erkldren, die Passiv-
form kann wirklich so gedeutet werden; d.h. das Subjekt Gott

im Heiligungsvorgang ware sprachlich gedeckt.

(b) "geheiligt werde dein Name":

Es ist eine alte Uberlieferung in Israel, daB man von Gott
1 wieder eine

und von Gottes Namen spricht. Auch da findet sic
FGlle von Stellen, wo "Name" gesagt ist, aber sie bringen we-
nig; lediglich dies: wer "Name" sagt, wer nicht "Name" sagt,

und: es 1st eine Eigenwilligkeit der Tradition, die die eilnen

:
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eigensinnig pflegen, die andern nicht, aber die eigentliche
Devtung fehlt.

Ich schiebe das zur Seite und sege, man mufl fragen: las 1ist
“"der Name"? Ist das eines Zusatzsussage, wenn ich vom "Namen
Gottes" spreche oder nur von Gott spreche? Ist es elne Zusatz-
aussage, wenn Gott was tut, oder wenn der "Name Gottes" etwes
wirkt? Was ist "Name™?

"Name", das 1st eine so eindeutige Wirklichkeit. Wenn ich im
Augenblick die Gunst habe, von Ihnen mir gewdhrt, da vorne zu
stehen, und Sie sich dann auf Absprache hin programmgemdf hisr
versammelt haben und im Augenblick auf mich hingerichtet hier
zunoren, dann wirde jeder, der von dreauflen hereinschaut, sagen,
das ist eine Horerschaft, ein Auditorium, die gehdéren zu die-
sem Redner. Dann schaut er durch das Nachbarfenster, da ist
wieder ein Auditorium, und die schauen nach einer anderen
Richtung, die sind die von dem Redner dort. Dessen Name ist
Uber die genannt und des andern Name 1st Uber jene gensnnt. So
machten wir manchmal eine Tagung suf Rothenfels und es hat sich
einfach eingespielt zu sagen, das ist eine Guardinitsgung, dss
ist eine Kahlefeldtagung. Da ist ein Name Uber einer ganzen
Tagung genannt. Das begreift jeder, und jeder begreift auch,
daB das eine Weise ist, wie jemandes Macht - ganz fein genom-
men - welchHe einbezieht; jemandes Erscheinung, Gewichtigkeit,
Macht, Kraftﬁbezieht welche in sein Schwerefeld ein. Das 1st
"Name". Kahlefeld hat gerne die Formel benUtzt zu sagen: 'In
der Taufe sind wir unter die Namensmacht des Kyrios gekommen,
die Namensmacht des Kyrios Christus ist Uber uns ausgerufen",
da wurden wir Christen, nach seinem Namen Benannte, zu Benen-
nende, Christuse, unter die Namensmachi des Christus Geratene.
in der Taufe. So, auf die Weise, hatte ich gerne, dafl wir zu-
nachst einmal rein formal diese Wirklichkeit begreifen. Wer
mit dem Theologumenon, Theologicum "Name" operiert und Schrift
zitiert, der darf nicht einfach nur suchen wollen nach der
Laune eines Schriftstellers, der "Name" gesagt hat und dem
andern, der es nicht gesagt hat; nein, er mufl wissen, der Se-
treffende, der das Wort benUtzte, wollte diese Wirklichkeit

aussprechen. -

Nt

Hat denn das Folgen? Stellen wir uns vor, es kommen Zweie zur

Tagung, die einender spinnefeind sind. Aber sie kcmmen zu ein
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und derselben Tagung und horen dem ein und selben Vortragen-
den zu und das ein und selbe Thema kommt Uber siec. Auf die
Daver gesehen, entweder platzt hier eine Schwire auf oder aber
es kommt zur Versohnung; wenn das erste, wird eins das Weite

suchen wahrscheinlich oder es gibt zwei Leichen; im andern

Falle hat der Name - was soll man sagen?, die sagen schlicht-
weg, wenn es um Gott sich handelt - der Name Gottes hat ein
funder getan. "Wunder" ist nicht ein Mirakel, "Wunder" ist et-

was, was 1m Grunde aus der Triebhaftigkeit nicht erwdchst. Aus
der Triebhaftigkeit ware Mord und Totschlag gewachsen, aber
Gott vermag das Wunder zu wirken des Friedens, der Versdhnung.
Ich kann mich nie versdéhnen, das liegt mir nicht; wie soll ich
auch, ich weiB doch, was der mir angetan hat, das tut mir bis
zur Stunde noch weh -das ist doch verstdndlich, was ich sage,
jeder versteht das. -, es sei denn, du bewelst mir, daBl der

mir nicht weh getan hat, auch nicht weh tun wollte. Sollte ich

dahinterkommen, der wollte mir nicht wehtun, dann kann es in

mir stille werden; aber versdhnt habe ich mich nicht deswegen,

ich habé nur meinen Irrtum bereinigt. Versdhnung ist ganz et-
was anderes, das heifBlt, sehr klar wissen, dafl der mir Wunden

zugefigt hat, und das ist nicht wegzurdumen, wird auch bleiben.

lWorin denn wird Versohnung sich ausdrucken? Darin, dafl der mit

Trénen mir sagt, daB es ihm leid tut, del3 er mir wehgetan hat.
Jetzt sind seine bodsen Dinge nicht weg, die sind nur verklart,
eingeordnet, zum Guten gereift. Das ist ein Wunder, das 1ist
nicht im Trieb geschafft. Man soll sich nie - auch so ein

Wort von Kahlefeld, das hat er auch gelehrt, dauernd.gelehrt,
er hatte ja eine originesle Weise, padagogisch damit szuge-
hen - 'geht ja nicht bldéd mit deinen Trieben um und gaukele
dir vor, du hdttest sie weg, du hast sie nie weg, die hast

du, und die entsprechenden Taten hast du auch, das weiBit du
ganz genau, also tu nicht so! Aber setze auf eine andere Gro-
Be mit Hilfe derer du vermagst, sie zu kehren, einzukehren
ins Ganze'. Das ist ganz etwas ‘anderes, wenn man 1n keiner
Stelle fUr notig befindesn mull, man mUsse sie sczusagen abhak-
ken, diz Hande, die FuBe; das miflverstandens: ”Heﬁn deins
Hand dich &rgert, hau sie &b und wirf sie weg", hat Xahlefeld
zurechtgeriUckt. Ja nicht vordergrindig hleiben! Damit dafll die
Hand weggehackt ist, 1ist noch gar nichts gewonnen, das muf

ein Ausdruck sein von etwas. - Es sei genuyg davon gesagt. -
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die Macht jemandes, der Name, "Name" nennt

"Namensmacht",
eben diese Realitit, das Strahlungsfeld, das Wirkungsfeld

jemandes. "Name" ist also co ipso immer cine Hachtausstrah-

luny jemandes, der 1im Fricden vereinl alle und alles, soweil

es im Felde steiit um was es sich da handelt.

(c) "geheiligt werde dein Name".

Jetzt haben wir erst einmal Aorist: soll losgehen; dann Pas-

siv; denn die Kldrung von "Name" und jetzt kommen wir also zu

"heiligen, geheiligt". Wit haben bereits dariber gesprochen,

und ich darf an das Gesagte erinnern. itch deute es nochmal

kurz an:
Nehmen wir an, jemand sei mit seiner Gewichtigkelil, seiner
'*Herrlichkeit' in unsern Bibeln,

Erscheinung, kabod, doxa,
hat er, anwesend

bei Buber ‘Erscheinung, Ehre', die ist er,

bei den Ehrfirchtigen und sei zugleich der, der den Ehr-
firchtigen zumutet, nicht im sabbdt zu bleiben, sondern nun an

die Arheit zu gehen. Nun geht der Ehrfiurchtige an die Arbeit,

an das Unternehmen, da muB er sachgerecht, sachrichtig vorge-

hen, aber nun 0Obacht: "Meine [Erscheinung fullt das Land",

"Seine Erscheinung fUllt das Land", ist Uberall da. Ehrfurcht

ist es, aus der wir nie fallen dirfen, nicht im Arbeitsbetrieh,

Unternehmerbetrieb, Produktionsbetrieb, Konsumbetriebh, inmitten
von GroBproduktion und GroBlkonsum. - Jetzt missen wir wieder

aufsplren: Was soll denn da der Ehrfurcht nicht entsprechen?

Ich nenne so ein paar Stichworte: wegwerfen, bis zum Wegwcrfen

von Menschen, wenn sie nicht mehr brauchbar sind, in meinem

Betrieb nicht mehr, also entlassen ohne Wenn und Aber. HModern-
ste Probleme sind das! Leicht ist das nicht zu machen von

eincm, der aufl Erfolyg aus sein mull, Hentaobilitdt, Wicrtschaft-
lichkeit. Da kann man nicht Uberanstellen Leute wie in der

DBR, und nachher hat man ein kaputtes Stastswesen; die haben

ja alle angestellt, alle untergebracht in Arbeit, aber um wel-

chen Preis! So geht es ja nicht! Zur Zeit jetzt kommen die

Harten durch, Entlassungen, Arbeitslosigkeit etc.. Das ist

kein Zustand, so kann es nicht gehen, aber wie es machen?

Plotzlich merken wir, so cinfach 1st dic Sache nicht wit dem

ganzen Verelnbaren von Ehrfurcht nicht verletzen, um Gottes
Willen nicht vecletzen, und zugleich aber aouch arbeilen um

geplonten Erfolg, Guter, CGuter aul den Tisch, doas izt das Un-
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ternehmen Staat. Die Vollfreischaffigkeit des Staats heifit
Wirtschaft, das Hirn heifit Wissenschaft und Tachnik, ohne
Wissenschaft und Technik geht es nicht, dann Industrie, Wirt-
schaft zu Staat, und das zur Futterung der Menschen, wozu

denn sonst! - Jetzt miUssen wir ganz nichtern sein. Das darf
nie aus dem Blick verloren werden, und wenﬁ erst gar geredet
ist vom "Vater im Himmel" erst recht nicht, denn der "“im
Himmel" will das. Der "im Himmel" will das: Giter produzie-
ren zum Fittern der Menschen. Und der Knecht ist dszu ange-
stellt, in seinem, des Gottes Namen das zu besorgen, das
Grofunternehmen bis hin zum Mahlbereiten fUr alle Vdlker.

Ja diese Bilder in der Bibel nicht so lyrisch bloB nehmen,
schén, ‘da wallen alle Vdlker zum Zion, ein Mahl ist da von
firnen Weineq, fetten Speisen', das ist doch schon, ein Traum!
Nein, da ist von der Realitadt des Staats die Rede, das ist
Staatsziel. Und eben darin soll die Ehrfurcht walten, die

Ehre Gottes maflgeblich bleiben, die Erscheinung Gottes anwe-
send bleiben; die Leibung Gottes, die Kdérperung Gottes, die
Wirklichung Gottes, die Inkarnierung Gottes gehdrt in die
Praxis der Produktion und des Konsums, gar keine Frage, wer .
sie znders meint, verkirzt sie.

Und jetzt heifit es: Des liegt im argen, das stimmt nicht, das
geht nicht, sthau dich um: Rom! Diese Welt Bem, Som in der
Zeit damals, diese Konkurrenzgesellschaft, Klassengesellschaft,
Skleverei, Schinderei, Ausgeschlossene noch und noch, und

cdann Prassende in den Pslasten. Man mufl das nicht verzerren,
man mufl nur sagen wie es war, Mord und Toctschlag noch und noch.
Pax Romana! Das Wort "Pax" in dem Zusammenhang zu nennen! Wenn
Kopfe rollen ist 'Pax Romana' und dann gibt's a Ruh; niederma-
chen ist 'Pax Romana'! Wieviel haben die niedergetrempelt, und
dann negtirlich heben sie eine 'Einheit' gehabt und Frieden ge-
habt, &ber um welchen Preis! i#an lasse mal die Vdélker alle
schreien, die Kulturen, die durch Rom kaputt gegangen sind!
Das heiBt nun, in cem Feld der Politik von demels ndren wir
nun: "Vater im Himmel", "unser Vater", wir sind in Pflicht,
Knechte, "Veter unser im Himmel", und denn sieht men plotz-
lich: Der mdchte, dafl die Sklaven em Mahl teilnenhmsn, die Ex-
kemmunizierten, die Ausgeschlossenen, die Heiden, und keilne

Rechnung soll aufgemacht werden: wenn der dszukommt, komme 1ch
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nicht; alle sollen kommen, Versdhnung. - Das Ganze spiren,

was jetzt in Gang kommen soll, und nicht in Gang ist.

Und jetzt heifit es: "QAX“;;Jé;Q> (hagiasthédto), jetzt geht es
doch los, dein Name werde geheiligt, du dringe ein mit der
Herrlichkeit deiner Anwesenheit in alle Geschédfte dieser Welt.
- Jetzt mOchte uns wieder der Atem kurz werden, da zerschléagt
es einem den Atem und man sagt, das geht ja gar nicht, das 1ist
eine liebe Vision. Aber das ist genau der Punkt. Wieder bin
ich an einer Stelle, wo ich mich schamen muB3, jeder der jetzt
reden mUBte, mUBte sich schémen, well das, was jetzt zu sagen
ist, wer wagt es denn, im vollen Prel das zu sagen so0?! Also
wiewonhl es mir, dir, uns unmdglich scheint, es geht ja gar
nicht, sollen wir uns sagen lassén; "Es ist wirklich unmdég-
lich bei euch, das stimmt, fir euch 1st das unmdglich, aber
nicht bei Gott", ein Jesuswort (Mk 10,27). Das haut genau in
so eine Kerbe. Nein, euch 1st das nicht mdglich, 1hr werdet
niemals den Ausgleich schaffen, das grofBe Gdnnen in Gang set-
zen, das ist selbst mit Selbstlosigkeit euch nicht modglich,
ihr habt recht, wenn ihr sagt: "Ja, wenn das so ist, wer kann
dann gerettet werden?" (Mk 10,28). In der Tat, ihr vermdgt es
nicht, sber bei Gott ist das méglich.

Jetzt kommt ~des, wo man sehen muB: Stellt sich jetzt jemand
dieser Zumutuﬁg, wird er es gls Sklave sagen, wird er es aus
Bitterkeit sagen? Nein! Dann sind wir bald eine grofle Messe
und ein paar wenige Einzelne. Dann sehen wir senhr bald: grofie
Masse, die sich nicht erreichen 1aBt, und wenige Einzelne, die
sich erreichen lassen, und die dann pldtzlich, ungeplant, un-
gewollt wie Leuchtzeichen bekannt werden. Jetzt nenne ich halt
einmsl die Mutter Theresa von Kzlkutta, ich will die nicht
strapazieren, sie wird zuviel étrapaziert, aber wir verste-

hen, was gemeint 1st. Denn sind plotzlich welche da, die sind

4]

"Zepge". Und such das wird deutlich: wo so ein Zeuge 1ist, ca
sind plotzlich viele, nicht wenige, &angelockt wie Fliegen vom

ng zu werden 1in

Feuer, und lassen sich ins Risiko ein varpbran
dieser Zumutung. Nehmen wir des jetzt als Deckwort "verbrannt
zu werden", cdas heift, ebenfells sich preiszugeten, ehbenfells

sich dranzugeben, 1in Selbstlosickeit sich einzusetzen, sein
Leben zu verlieren.
"Geheziligt werde dein Neme" - jetzt habsn wir gie Endstetion

genannt. Jetzt muB ich &ber, cie Schriftstellen ces AT zwin-
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gen dazu, voraus das Vorgeschehen nennen. So wie wir gesagt
haben, das steckt alles im Wort "Vater" schon drin, Herr und
Konig, mit all dem Sachgehalt, den das bedeutet, so steckt
auch in "geheiligt werde dein Name" nun drin ein ganzer Rie-
sensachgehalt. -

Aber noch einmal sei gesagt, damit wir uns durch das durch-
finden: "Geheiligt werde dein Name" ist: es soll losgehen

ein Prozefl, an dessen Ende steht die grofle Gemeinschaft der
Solidaritdt aller Menschen mit einem Vollzug der Fitterung
durch "goénnen", nicht rauben, nicht andern wegnehmen, son-
dern gdénnen, Versdhnung.

Was ist nun der Sachgehalt des Wortes "heilig" rein biblisch-
geschichtlich?

Gehen wir rein geschichtlich dem Wort nach, dann kommen wir
aus der Kirchengeschichte ins Judentum, in die Israelgeschich-
te und Uber sie in die Situation David. Vor David in Israel
von Gott als "Heiligem" zu reden, kein Thema; vor David vom
Gott Israels, dem Retter, als einem "Heiligen" zu reden, kein
Thema, nicht "Vater" und nicht "heilig". Dann kommen wir uUber
David also eben nicht in die Vorgeschichte Israels, sondern
wir kommen Uber David, diesen >adam, diesen Heiden, in die
Heidenwelt. Dort ist es ba‘sl, der Gott, ha >el, der groBe
Heimatbereiter bis an den Rand der Erde, fUr alle Volker, der
ist der Gott der Ehre, der Erscheinung, der kabod, der doxa,
der Herrlichkeit, und er ist "der Heilige", stereotyp. Alsc
von dorther kommt das Ganze. - Jetzt haben wir die Durchsicht,
Jetzt muB man nach der Praxis fragen. -

Wie nun wird das durchgesetzt?

In der Heidenwelt kommt die Krisis zwischen b# al und ‘el,
uha >el wird abgetan. Es ward ihm nicht erlaubt, d&sB sein Na-
me wurde geheiligt. Aufs lange Ganze gesehen ist der Name
thtes in der Heidenwelt nicht geheiligt worden im strikten
Sinne des Wortes, wie wir es erkladrt haben; nicht Gott, son-
dern ba <zl fOrchten, der andere ist deus otiosus, Faulenzer,
MiBiggdnger, deus castratus, der nicht zeugen kann, und der
Alte von vorgestern, abgetan. '

Des heiflt nun, "geheiligt werde dein Name" gibt einen ganz
neuen Klang. In Israel wird das ganz deutlich: ba *al ist
Wahn; es ist der Gott Israels, er ist nicht bz <sl, sr ist

Gott, in cder Rolle ein Herr und von Vermégen der Schépfer.
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Er ist also in allen Dingen, die ba ‘als sind, kompetent, er
kann nicht ausgebootet werden. E r 1ist der Kampfer, Sieger,
Aufsteiger wie die Sonne, er ist der zu Throne sitzt im Him-
mel, er ist der Richter Himmels und der Erde, er ist der Wal-
ter, er ist der gute Hirte. Jetzt haben wir die Aktivitaten
Gottes, des Gottes Jahwah, des Gottes Israéls, von David an
offenbar worden, begriffen. Das heiBBt, wenn wir sprachen von
der Namensmacht des Gottes, jetzt ist da ein Gott, der nicht
etwa mit seiner Ehrfurcht gebietenden Anwesenheit maBgeblich
werden méchte im Betrieb des ba %@l, in des bé ‘@ls Betrieb
méchte reinschlupfen, was die Ba @ligen am Ende sich verbit.-
ten, weil er nur stort, mindert und schmdlert, der Nichtstuer,
wir mUssen arbeiten -, wir haben nicht diesen Dualismus, son-
dern ER ist's, der sehen mochte, daB Wissenschaft, Technik,
Industrie, Wirtschaft, Politik gemacht werde zwecks Fitterung
der Menschen auf Erden, er selber. Wenn also von b3 %l gesagt
worden 1ist, daB er der ist, der aufgestiegen ist in den Him-
mel als wie die Sonne, thront im Himmel, b ‘al ist Himmels-

ba @1, aber Himmel ist praktisch, ist das dynamische Obere

der Erde, das ist kein Gnostiker-Himmel. Bei ba ‘@l wurde
gesagt, "er fahrt herab, er kémpft, er siegt" gegen den Feind.
Der Feind i§t Flut, DUrre, Finsternis und Tod. Das Thema Kampf
gegen den Feind gehort zum béd @l-Thema. Er reiBt die Menschen
in seine Solidaritat, Sympathie. Also Kampf, Sieg gegen Fin-
sternis. In der Mitternacht geht es los, und am Morgen 1ist

der Sieg errungen, die Finsternis weicht und dann Aufstieg,
die Sonne ist Symbol bé ‘@ls im Heidentum, dann bis in den Ze-
nit, dann ist der Tag in der FUlle, "der Teg, der keinen Abend
kennt". Des ist Wunsch, wirden wir sagen, die meinen es aber
sd; er hat keinen Abend, soll keinen Abend haben. Wenn er

aber doch einen hat, ist es eine Kstastrophe, und sie leiden
derunter, jeden Abend und jedes Jahr im Herbst leiden sie dar-
uhter, defl der Teg ein Ende hat. Aber einer hat kein Ende:

der Tag des Kdnigtums ba ‘2ls,des Kdnigtums des Himmels. Und
dann richtet der ba ‘@l Himmel und Erde, er macht alles gut,

er richtet cdie Sachen eus, er kriegt es zum Guten, "richten"
1st nicht "sburteilen". Er waltet, er 1ist HKirte, guter Hirte.
Er Ubt des Vatertum aus; bei i1hm freilich mifiré: es bis hin
zum Zeuygertum, das ist triebhaft, das kenn men tessen, aber

"gbnnen" bereiten, das kenn man nicht erfassen. - Diese Dinge
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alle gehen nun auf den Nenner Jahwdh, Gott Israels. Isrtael
wagt es, von seinem Gott nicht nur zu reden als wie von ei-
nem Gopt, Retter in der Not, Situation, Solidaritat berei-
tend, Heimat am Ort bereitend, es wagt von ihm zu reden im
Sinne des ha’el, des groBen Heimatbereiters bis an den Rand
der Erde, und wagt von ihm zugleich zu redén als dem Akteur
des grofBen Betriebs Himmels und der Erde, der Natur, den er
qua Herr Ubergeben hat zur Letztdurchfihrung dem ”adam, dem
Knecht, und am Ende so0ll herauskommen die Guterfidlle, dann
s0ll das Mahl bereitet werden, aber so, daB die alle GUiter
abliefern, nackt, Fleisch, tdédlich ist das, im Trauens-
schritt in die Trewve des Herrn sich begeben, Boden fassen

und leben, Zusammenhalt ist Leben, und dann gegonnt bekom- _
men die FUlle, der Sorge los, der Sorge frei, daB sie nun es-
sen und trinken vom Tische des Herrn, die Gemeinschaft mit
dem Herrn, Friede haben, frei von der Sorge, das Leben ha-

ben, in Fille haben. - Das alles denkt und sagt man. -

Jetzt missen wir das durchdenken und fragen: Was heiBt jetzt
in dem Zusammenhang "geheiligt werde dein Name®™?

Das heiflit nicht mehr und nicht weniger nach den atl. Zeugen,
als daB Gott, der alte Retter-Gott von Agypten an, der Hei-
matbereiter\von Sichem, daB der nun mdge das Drama ercdffnen.
Eben dies Dréma: er moge "aufstehen", d.h. seine Rolle ein-
nehmen, er mége sich "erheben - rum", d.h. drohend gegen all
diese Widerwadrter, die Widermdchte, den Feind, all was dem
Menschen Not bereitet; und er mdoge "herabfahren - jéréd",
"ausfahren - jasa’", k&mpfen und siegen am Morgen, Sieg am
Morgen, Rettung am Morgen; dann mége er auffahren in den Him-
mel als wie die Sonne und mdge Sitz nehmen auf dem Thron:
"Ich sah meinen Herrn Sitz nehmen auf hohem, resgendem Stuhl,
seine S3ume fUllten die Halle", Jes 6,1. Und dann wird er
richten Himmel und Erde, es gut machen, walten der Dinge und
am Ende als "ro ‘Gh - guter Hirte" auf die Weide fihren und
den gedeckten Tisch und dann sls Vater alle Note beheben sei-
ner Menschenkincer. - Das ist das Dreama.

Jetzt komponieren wir das zusemmen mit dem ganzen'Gedanken
"heiligen". Er soll nicht nur mit seiner enhrfurchtgebieten-
den Macht eufgehen, erscheinen und die sollen in ihrem bé‘eli—

- - / .
schen Betrieb das noch respektieren, der be ‘sl soll sich re-



- 56 -

lativieren lassen, nein, ER, er ist der, der will, dafl gear-
beitet wird, unternommen wird Produktionsprozefl, Konsum und
das flankiert von Wissenschaft, Technik, Industrie Wirtschafts-
betrieb, politischem Betrieb, und d.h. also, damit er darin
all was widerwdrtig 1st seinen Menschenkindern besiege, Uber-
wdltige, gefigig mache, dienlich mache, in Dienst noch kriege,
dall am Ende in groller Versdhnung eins das andere annimmt, daf
die haben Platz beim Mahl am Tisch, teilhaben am Mahle, das
der Gott-Herr ihnen gonnt, daB sie essen und trinken vom Tisch
des Herrn, essen und trinken das Leben, den Frieden, die Frei-
heit und das ganze in der Grundgestimmtheit der Freude. - Das
sind die Worte. Sie nicht als lyrisch, als schén abtun, die
meinen wirklich das. -

Wir beginnen vielleicht heute ein bifchen die Chance zu be-
kommen, das fur mdglich zu halten. Es reift ja unverkennbar

in unserer Massengesellschaft von heute ein Unerkldrliches,
daBl da ploétzlich Uber nationale Grenzen hinweg man immer wie-
der an Solidaritaten appelliert, dafl uns alles was angehen
solle, eine riesen Solidargemeinschaft. Eine Situation ist
entstanden, die alle angeht, die alle sich angehen lassen
scllen. Das Spiel kennen wir ja, das Gottesspiel, eben nicht
abgehoben von der Wirklichkeit, also abschalten aller Betrie-
be, nein, das ist nicht gemeint, sondern von Gott gerdhrt, an-
gerihrt, von daher eingenommen, Anwesen Gottes, Kdrperung Got-
tes, Leibung Gottes, nun der Arbeiter sein, der Techniker,
Wissenschaftler, Industrielle sein. Unmdglich?- Da sind wir
wieder am Punkt: Unmdglich! Illusion! Der hat ja keine Ahnung,
ein Theologe ,~.der schwatzt halt so ein Zeug, mal drinstecken
in so einem GroBkonzern, einer Groffirma, dann wird ihm das
Geschwatz vergehen! Das ist der Punkt. Ist das wahr? Da ist
wieder der Satz: "Euch unmoglich, aber nicht bei Gott". Das
letzte Wort ist hier keineswegs gesprochen im Sinne derer,

die das fUr unmdglich halten. Die Ereignisse des letzten Jah-
res haben im Ubrigen einiges Staunen gebracht, dafl das solle
mdglich sein! -

"heilig", "geheiligt werde dein Name": es breche jetzt los,
daB du"aufstehst, dich erhebst". "aufstehen" heiflt: seine
Rolle einnehmen.

Der Lehrer, der geschlafen hat, wird wach und ist wieder da und mecht
dem Unsinn ein Ende. - Der Polizist, der euf Posten geht, in seine Rolle
geht. Er hat eben gbgeschnallt, macht sich's gemitlich zu Heuse, cdann
ein Anruf, und er sagt seiner Freu: Entschuldige, ich mufl wieder weg. In
Kriminglfilmen wird e€s so gezeigt; und dann mull er auf Dienst, ins Amt
gehen. - Dann gibt es dazu die CGroteske, die frUher mal gezeigt wurce,
in der Zeit, als man ncch Stolz hatte, Stastsdiener zu sein. Da kommt er
heim, der Steastsdiener, unc denn kommendiert er Frau und Kinder: las, los,

les! Das ist ein Amt! Er ist immer im Amt, er kann es nimmer lsssen, er
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geht da nimmer raus, er schlaft in der Uniform.- Da sieht man den Unter-
schied ob er im Amt ist oder nicht, nicht mehr. Vom AuBeren, Lustigen
abgesehen, wird da aber auch eine Sache sichtbar.

Wir rutschen immer wieder heraus aus unserer Identitdt als

in Amt und Wirde Berufene. Und ein Religionspddagoge, noch
konkreter gesagt, ein Beichtveter - wieder Kahlefeld - der
soll frUh das begriffen haben: wenn die Leute so beichten, es
ihnen moglich erscheinen lassen, es gibt den Rhythmus, da rut-
schest du hersus und dann, in der Sammlung, bist du wieder
drin, den wirst du nie abschaffen kdnnen, das wird immer sein.
Klage dich nicht an Stellen der SUnde an, wo es nicht ange-
bracht ist. Uberlasse dich dem Rhythmus, nur lall eins nicht
aus dem Blick, deinen Herrn, den Christus, unter dessen Na-
mensmacht du gerufen bist. Wenn du dessen dann wieder inne
bist, daBl du rausgerutscht bist, dann wird es ja eh krabbeln
in dir und kribbeln in dir, dann rapple dich hoch und kom-

me wieder, und er wird dich wieder zu einem Guten machen dei-
nen anderen. Und rechne es dir nicht zur Leistung an, es ist
keine Leistung, es ist nicht gefragt dein eiserner Willen,
sondern dein Trauen, dein Uberlassen dem Herrn und das mit
Fantasie, und dann wirkt er Wunder an dir. Du kannst zwischen-
drin unglaublich gut erscheinen den Deinen, und du weifBlt gar
nicht wie dir worden ist, daB du das gemacht haben sollst. -

Also: "geheiligt werde dein Name", es moge jetzt dies losge-
hen, daB er "aufstehe", in seine Rolle geshe, sich "erhebe". -
"erheben - rum"™ ist immer ein Bedrangendes, ist immer drohend,
dem Widerwartigen drohend, dem UnbotmdBigen drohend. - Dann
"susfahren" und "herabfahren", so heiflen die Worter, zum Kampf,
Sieg Uber den Feind bis am Morgen. Von Mitternacht bis: zum
Morgen wéhrt.ﬁer Kampf, Finsternis mitten drin. Am Abend geht
das Elend, das Schreien los, und um Mitternacht, "wenn die
Nacht in ihrem Lauf ihre Mitte erreicht hat, und Finsternis
alles umfangt, dann springt vom Himmel her das allmachtige
Wort" - wir kennen das aus der Liturgie -, und denn fahrt er
herunter, kampft, siegt, befreit, und dann der Aufstieg, "“vor
sich her seine Befreiten, hinter sich her seine Unterworfe-
nen", und denn ds oben "sitzen auf dem Throne".

Das alles wdre es, was wir meteriasliter an Vorgangen uns den-
ken miUssen, wenn es heift: Es gehe jetzt los deine Heiligung,
"geheiligt werde dein Name", setze dich durch gegen alle Bos-
méchte, gecen alle Dronmdchte, allen Feind.
Das hat Isreel seit Devigs Tege} in cder Liturgie gefeicsrt im
zweimel Sieben-Tage-Fest*.iMan hat eglso die Spraché geheabt,
hat des tissen gshabt. Aber so geht des heslt, solange dss
nicht ax ist, solange es einem qut geht, soleange es nicht

ut
brennt, hat man die Worte, gt die Riten, macht Liturgien,

*Hier und bei den weiteren Bezlgen zum Fest vgl. Fest-Schema S.198
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aber wirklich greifen tun sie dich nicht, greifen tut dich
deine Berufstdtigkeit, die anderwartig wo lauft, nicht deine
Berufung. Berufung tritt zurdck, die durch den Herrn, Namens-
macht des Christus; der Beruf mit dem Ublichen, was es heift,
besetzt dich von A bis Z. - Da sind wir wieder an dem Punkt.
"Geheiligt werde dein Name": all das Widerwdrtige werde nun
von dir niedergeblendet, Uberwunden, besiegt, daB ich von
Herzen kann dir gehéren, deB wir dir gehoéren kdnnen, daB alle
dir gehdren kdnnen. Es geschehe dein Wunder auf Erden, "ge-
heiligt werde dein Name".

Israel hat es so gewuBt, hat aber dann sich im liturgischen
Tun allein erschdpft. Dann kam die politische Katastrophe Is-
raels, Zerstdrung Jerusalems und des Tempels, kein Staat, kein
Kénigtum, kein Opfer, kein Priester, nichts mehr, zerstreut
unter die Vélker, Diaspora, Aufldsung nationaler Konsistenz,
aufgeldst. Viele haben es so begriffen und haben in letzter
Wut Resteauration gesucht, HaB auf die Feinde, HaBl auvf die Vol-
ker. Anere haben sich ergeben, schlapp wurden sie, resignier-
ten und sagten: 'Wer kann einem Panther, der das Bdcklein
schon im Maul hat, es nochmal entreiflen?' Das kann niemand.
Man kann es probieren, aber dann hat man ein Schenkelchen in
der Hand. So Israel, des kann man nicht mehr retten. Also as-
similieren,\{erschwinden, Identitat verloren. Dann die znde-
ren, man nennt sie den "Rest", den "prophetischen Rest", die
nun sagen: Wie kann man so ein dummes Zeug reden! ER ist doch
unser Gott, ist in der Rolle ein Herr, von Vermdgen der Schop-
fer, aller Machte machtig, auch der Vilker machtig. Wie kdnnt
ihr sagen, das sei gegen ihn geschehen! Dss kommt von seiner
Hand. Ihr seid der Knecht, der in der Prufung sufgedeckt wird
als "boser Knecht", der den Zusammenhalt des Trasuens mit dem
treven Herrn verloren hat, dss Leben verloren hat, und Leben
verloren heiBRt Tod. Euer Nationaltod, in Privasttoden zuende
gestorben, ist nichts &anderes als die Leibung eurer Sinde,

die Auskdrperung eurer Sinde. "Sunde" ist dieser Bundesbruch.

Jetzt gehen wir einmel in die Reihe derer dieser Bewegung.
S

. A . . . \ - ' . -
agen die das resigniert? MNein! Incdem sie so segen und sich
s

d ell entschlagsn und elsc zu sterben bereiten, aber von
Gottes, ihres Herrn Hand, ist ihr Tod bereits kostbear, "kost-
Ber in dsn Augen cdes Herrn ist der Tod seiner Heiligen". &ie

erwaisen sich noch bis in die Vellstreckung des Todes als vom
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"Heiligen" geheiligt. Das heifit aber noch mit anderen Wor-
ten: Im Trauvensschritt noch im Tod, Nationaltod, Privattod,

im Trauvensschritt in die Treue des Herrn, von dem sie den

Tod empfangen, haben sie Zusammenhalt mit ihm im Tode, und
Zusammenhalt unbedingt heiflit Leben, Leben im Tode. Und das
geschieht ja nicht sss und weg sind sie, sondern das ge-
schieht, und dann machen sie ihre Schritte auf dem Erdboden
noch 20 Jahre, 30 Jahre, wie lange sie halt leben. Sie mis-
sen diesen Schritt nun einkdrpern, sich inkarnieren lassen

in ihr tagliches Aufstehen, Waschen, Frihstiucken, Arbeiten,
MUdewerden, Zubettlegen, in ihren normalen Betrieb. Die sind
solche, von denen gesagt werden mufl, der Gott, der ehrfurcht-
gebietende, hat als der "Heilige" sich mafigeblich auswirken
diorfen noch bis in den Tod hinein, das sind die "Geheiligten",
die von ihm, dem "Heiligen Israels""Geheiligten". Bei Deutero-
jesaja ist es "der Heilige Israels", der Gott Israels. Und das
ist gemeint, die Ernsthaftigkeit bis in den letzten Vollzug
des Triebs und der heifit Sterben. -

Wieder so ein Punkt, wo man sich genieren mufl. Da hdrt man
von hier und von dort, auch jetzt hier im Kreise, wo und wie
es zuschlagt, wo der Tod kommt, wo Leiden ist, wo man Sorge
hat, das ist alles Vorgang des Sterbens. Wir wollen uns dem
0ffnen in diesen Tagen, umeinander wissen: ja, so ist das
mit uns, mégen Kinder das noch vergessen, aber wir, fir uns
ist das ein Thema, eine Vollbringung, die bevorsteht, die
steht uns bevor, und wir sind doch nicht die - jetzt kommt
das, was uns beschdmt: ich bin noch gesund -,aber wir sind
doch nicht die, die die Augen zumachen und wegschauen, son-
dern die, die auf das zugehen, in den Vollzug des Sterbens
gehen. Das setzt doch seine Signale bereits, 1ich habe es
doch schon gemerkt, und dann nochmal-.,ich mache mir doch
keine Illusianen mehr, ich weiR um die Zahl der Jahre, die
meine Jahre sind. Also umeinander wissen, und es ist mdg-
lich - wo der Trieb reagieren mochte: abhsuen, wegraumen,
sich entledigen -, dafBl es heifit, heiflen mufl: nein, jetzt soll
es passieren das Wunder, kastbar soll noch werden der Tod
der Seinen, der Tod seiner Heiligen. -

Das heifBt also, "seine Heiligung geschehe", "sein Name wer-
de geheiligt", das will einbrechen in diese Schichten, so
konkret ist das. Und dann wird noch gesagt: "eaufstehen, sich

"

erheben, herabfehren, k&mpfen,. siegen, sufsteigen..
Jetzt schlégt es durch: Ja, wenn wir im Exil sind,; in der
Diaspora, der Nationaltod sich vollzieht, in Einzelteden in
der Fremde, und wir das von Gottes unseres Herrn Hand nehmen
und leben, wiewohl wir gestorben sind, denn ist das ja genau

Ges, was wir Janrhunderte .lang im Kult, rein kultisch ritual,
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liturgisch gemacht haben, machen wir eben jetzt nicht mehr
rein kultisch liturgisch, sondern als Lebensvollzug durch;

in unseres Lebens Vollzug, nicht liturgisch nur spielend, ma-
chen wir es durch. Dann heilBt das ja, daB das Kultgeschehen,
wie wir es gekannt haben, abepds 18 Uhr klagen, schreien, Not,
Mitternacht, ER steht auf, fihrt herab .. etc. .., daB das,
dies kultisch gemeinte, gespielte, im Vorweg gespielte Ge-
schehen, jetzt in realitate sich durchsetzen mdchte geschicht-
lich hier fir uns. Da nun das aber einschliefBt "gestorben
sein", ist dieses Geschehen ein letztes Geschehen, wir sagen
dann eschatologisch. Dann ist das ja ein letztes Geschehen.
Das letzte Geschehen ist das, was in meine Geschichte ja gar
nicht mehr paBt, meinen Tod kann ja niemand registrieren. Tod
ist ein Uberschritt, der paBt nicht in die Bicher. Der Gestor-
bene ist im Tod nicht mehr zu haben, nicht mehr zu greifen,
nicht zu verrechnen; was zuruckbleibt, die Leiche, vergessen
wir das, er ist nicht mehr zu haben. Wir sind Gestorbene und
wir leben. Dann haben wir alsoc endgeschichtlich den Anbruch
der letzten Dinge erlebt. Der Anbruch - jetzt bleiben wir mal
in dem, wir, die Deuterojesajanischen, der "Rest", der "pro-
phetische Rest", - wir haben ein Ahnen davon, daB3 das endge-
schichtliche Geschehen angebrochen ist, und wir haben schon
einen Fetzeh Anteil. Warum? Weil wir unseren Tod schon end-
gultig genomJén haben. Und dann, nach empfangenem Tod, kommt:
ER steht auf, er erhebt sich .. - ist auch das schon angebro-
chen? Ja, insofern als wir schon getrost worden sind an ihm.
Wiewohl noch Nacht ist, wiewohl noch Sterbensnacht ist, ha-
ben wir bereits das erfahren, wir, die wir den Tod angenom-
men haben, sind an IHM getrost worden und leben. ER 1ist euf-
gestanden, er hat sich erhoben gegen dss, was uns bedrangen
mochte, het uns Sieg verliehen, wir verzweifeln nicht und
sterben. -

Das ist aufregend. Man muB lange daran betrachten. Sollte es
denn dermsBen wehr sein, daB ich bereits abgeholt bin &us
dieser Welt in ein Lebsn der &snderen Welt, "wo nicht mehr

Tod ist, nicht Trénen..." (Apkx 21,3-5)? Sollte des mehr sein
els nur schone Rede? Sollte des handhabbar sein fir unser-
einen? Mdochte es mir mdglich sein, von daher Identité&t zu
empfangen und denn noch 20 Jahre und lénger auf der Erde zu

cenen und des Ubliche zu tun, was zu tun ist, aber letztlich
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greifen kann mich keiner mehr.

Jetzt gehen wir einmal eine Weile mit den deuterojesajani-
schen Israeliten durch die Zeiten. Das ist nun ihr kostba-
rer Innenkern, das woraus sie leuchten, woraus sie ein

Licht werden fUr die, die noch zu sterben haben, "Licht

der Heiden", denen Sterben noch blinde Sache ist. Gehen wir
mit denen durch Jahrhunderte hindurch, dann begreifen wir
irgendwann: ja, dann ist ja klar, eine nationale Ricksamm-
lung ist so unsinnig wie etwas. Wir muUssen unter den Vdlkern
bleiben, ein Licht zu sein zur Erleuchtung der Vdlker in
ihrem Erzprobelm: nicht sterben wollen; deswegen hat man
Staat gemacht, wollten nicht Hungers sterben und mUssen doch
sterben; die sollen nicht sterben verzweifelt, sie werden
sterben, aber nicht verzweifelt; dazu braucht es uns. Also
ihnen erst einmal die Sinde aufdecken, den Irrtum, in dem
sie hangen, dann den Tod erklaren, und dann erdffnen die
Méglichkeit: sterben und leben und dann dafir ein Zeuge sein.
Das gehe mal mit dem deuterojesajanischen Israel durch ein
Jahrhundert, ein zweites Jahrhundert, dann kommen die harm-
losen Tage, wo sie so dahin leben, und dann kommen Verfol-
gungen. Wieso? Nun well diese Typen nun mal gar nicht ins
Geschirr passen der Machtigen. Es trdgt ihnen Verfolgung
ein, fir uhg bekannt aus der Bibel die Makkabderzeit, Antio-
chus IV., ein Witerich. Es tragt ihnen Verfolgung ein, und
zwar nicht Zufallsverfolgung, weil einer so ein bldder Kerl
ist, der schnappt jeden, den er verklagen kann, nein, es
tragt ihnen die spezifische Verfolgung ein. Sie werden ver-
folgt fir das, worin sie sich benehmen wie solche, Uber die
der Stast keine Herrschaft hat, keinen Zugriff mehr hat.

Das darf nicht wahr sein! Die absolute Herrschaft des abso-
luten Staatsmaﬁns auf Erden, und da sind welche, die entzie-
hen sich dem, sind dem entzogen, das darf nicht wahr sein!
Jetzt gehen wir mit denen noch eine Weile durch die Zeit,
-und dann kommen die Tage, die Tege, die Tege - wir werden
spadter noch eine Stelle vorlesen im Buch Ester, eine wun-
derbare, grofBartige Stelle, wo des deutlich daergelegt wird -
und denach auch wieder die Alltédglichkeit.., die Alltéglich-
keit..

In den Tagen Jesu fragen wir nun: Ist des Wissen da, ist es

noch glihendhell da, oder ist es nicht mehr ca? Wir haben
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schon einige Stellen im NT erwahnt, da merkt man: es ist da,
z.B. die Gestalten Anna und Simeon (Lk 2,22.25-35.36-38);

es ist da, aber es ist von soviel Alltdglichkeit so zuge-
deckt, daB es in gewisser Weise auch wieder nicht da ist.

Um der Redlichkeit willen mufl man sagen, dieses dem Kai-

ser nicht zur Verfigung stehen kann auch miBraten zur rei-
nen Bockigkeit von Aufsdssigen, die nun einmal partout die-
se Herrschaft nicht anerkennen wollen. Es kann der Martyrer-
mut miBraten, verkommen zur puren Aufsdssigkeit. Dariber

muB man sich auch im klaren sein. -

So kann z. B. auch - man entschuldige, was ich jetzt sage - ein Kommu-
nist widerstehen. Man darf das - mit Vorsicht sei es gesagt - nicht ver-
wechseln. Es kann auch das respektabel sein, naturlich kann es das sein,
gegen einen Witerich wie Hitler standzuhalten als Kommunist. Nur ver-
wechselt werden darf es nicht. Dort ist der Wille, wenn man kann, die
andern zu erschlagen. Hier ist nicht der Wille, wenn man kann, die an-
dern zu erschlagen. Das ist der grofle Unterschied. Dort wird man, wenn
man dran ist, selber eine Herrschaft aufrichten, absoluter Herrscher
spielen, und andere bluten lassen und wie! Hier nicht. Und selbst wenn
es hier dann doch geschdhe, wire es wieder ein Abfall. Kirchliche Pra-
xis ist ein Abfall mit all den schrecklichen Sachen, die passiert sind.
Aber dann muB man sie als solche bezeichnen, und man muB seine Identi-
tat suchen béi\der Kirche, nicht bei den mifverstandenen kirchlichen
Praktiken, so daB man von innen her zum Kritiker der Kirche werden kann,
zu einem, der blutenden Herzens Kritik Ubt, aber nicht von auBlen her

auf die Kirche eindrischt. Das ist ein Unterschied. -

Jetzt bleibt uns zu der ersten Bitte des "Vaterunser" nur
noch dieser Aorist, den noch in dem zu fassen, was da vor-
liegt: "Geheiligt werde dein Name".

Der Aorist, die griechische Mdglichkeit, die wir im Deut-
schen nicht haben, sagt: Ein ProzeB mdge losgehen, mdge an-
brechen. Allen Erkléarern ist es aufgefallen, def hier Aori-
ste stehen in allen Bitten. D.h. es ist eine Situation, da
liegt elles schon parst, und es ist nur gerade noch zu war-
ten suf das Auslosezeichen, daB es losgeht.

Wss ist denn nun die Situation?

Wir haben es schon engedeutet. Rom ist eine Verwirklichung
vorn Staet, wie es sie bis dehin nicht gegeben hat. Der Steaet
hat 1nzwischen eine riesen Verwaltung, ein Infrastrukiursy-

stem sondergleichen, also ein Geklammere um den Erdkreis,
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dal man sich zutrauen kann zu sagen, all was da noch nicht
gegriffen ist, kann man vergessen, 1st auflerhalb, banales
Zeug an Gevdilkere, hat kaum interessiert. Rom war so priasent
mit seiner staatlichen Macht, daB es alles erstickte. Das
mbgen viele sich haben gefallen lassen; viele mdgen, z.B.
sogar Germanen, Ubergewechselt sein ins Rémische und wurden
romische Militdrs, spielten RoOmer, selbst vom germanischen
Arminius sagt man ja, er seil vorher ein romischer Legion3r

gewesen, das gab es. Rom hat am Ende auf seine Weise alle

Vilkerschaften aufgeldst. Der Jude Paulus sagt: "civis roma-
nus sum"; natirlich hat er es listig angewendet an der Stel-
le, aber "ich bin rdémischer Birger", also bin ich keine Ju-

de. Die Juden sind ein Sonderfall. FUr Rom sind die Juden,
nach rémischen Urkunden, ein klarer Sonderfall. Die RdOmer
beklagen sich Uber die amixia der Juden, d.h. diese Nicht-
vermischung, diese Weigerung sich assimilieren zu sollen,
sie spielen nicht mit. Und wenn man nur ein Kérnchen Weih-
rauch verlangt von ihnen, ist es ihnen schon zuviel, eher
laB ich mich totschlagen, als das Kérnchen Weihrauch zu ge-
ben.

Jetzt haben wir das corpus Judentum, aber natidrlich in aller
Schsertierung, wie wir es schon dargestellt haben. Der Kern
ist sicherlich der bereits geschilderte"deuterojesajanische
Rest"®™ , abef‘dann kann das bis zur Stirnnackigkeit, bis zur
Borniertheit, Widerborstigkeit von eigensinnigen Leuten ent-
arten. So etwas gibt es, das ist gleichsam nicht ganz drin,
das ist nur die vorhandene GréfBe. Rom ist, sich so inkar-
niert habend, ein Imperium geworden. Rom war bis dahin eine
Republik gewesen. Dazu gehdrte, dafl Militdrs in der Stadt
Rom, im eigentlichen Italien, suUdlich des Rubicon nichts
verloren hatten. Die Armeen standen ndrdlich des Rubicon
oder jenseits der Kiustengrenzen, also in Spanien oder Afri-
ka oder irgendwo, &ber nicht in Italien, nicht in Rom, in
Rom kein General, kein Militar. Der militédrische Befehl
heift "imperium", und der "imperator" ist der militdrische
Befehlshaber; ein Militadrbegriff ist des, sich das mel klar-
machen! Das kann nie und nimmer heillen "das Reich". Dzs
"Reich" ist etwas GrofBartiges, Menschen, aber das "Imperium”
ist militérisch. Nun Uberschreitet Caesar beksnntlich den

Rubicon und marschiert als General in Rom ein, ein Skeandel
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sondergleichen; nur waren die Zusté@nde so miserabel gewesen
mittlerweile, daB auch das Volk ihm irgendwie zujubelte,

wie man in Rom zujubelt. Am Ende haben wir in Rom "Imperi-
um", Milit&drbefehlshaberei. Das ganze politische Leben wird
nun imperial organisiert; die Beamtenschaften sind ein Impe-
riumsbegriff, ein militarischer Begriff,; das zivile Leben
wird militdrisch durchsetzt. Imperium ist nicht gleichzuset-
zen mit Reich. - Die deutschen Kaiser hsben ein Reich, aber
die haben keine Hauptstadt. Ein Imperium ohne Hauptstadt ist
lédcherlich als Imperium. Die deutschen Kaiser miUssen von
Pfalz zu Pfalz und Besuche machen. Der erste deutsche Kaiser,
der wirklich ein Imperium zu machen gedachte, ist Friedrich
II., der Staufer in Palermo, weshalb man ihn den ersten Herr-
scher der Moderne nennt. Er wollte aus dem Reich ein Imperium
machen. Imperium, so etas nennt man Staat; das slte deutsche
Reich war kein Staat. - Also dss romische Imperium, es schnirt
alles ein.

Nun kann msan sich vorstellen, daf3 Vidlkern wie den Juden, die
nicht aufgegeben hatten seit Jahrzeiten, der Atem eng wird.
Wenn dies Imperium sich so lUckenlos mit seiner Infrastruktur
durchsetzt und zwar Uberall, (Uberall sind sie ja da die Romer,
und d.h. doch die militadrisch begriffenen Beamten und die Mi-
litsdrs selber, bis auf den Tempelplatz sind sie da, haben zl-
les im Griff; das weckt nochmal die Lebensgeister bei dem Ju-
denvolk: Jetzt oder nie mehr mul es geschehen. lMen muB einmal
unter den Druck kommen jemandes, der das GefUhl hat: jetzt
ist letzte Stunde; jetzt oder nie mehr. Also ja nicht die
Zeloten, die im NT genannt werden, als lacherliche Kerle zur
Seite tun! In dieser Stunde nun, wohl oder Ubel, auf Seiten
cer Juden eine scharfste nationale Abgrenzung gegen Rom. Und
das wieder heifit doch, wie wir dargelegt haben, der deutero-
jesajenische Durchbruch wird darin erstickt.

Jetzt heben wir einen Vertreter deuterojesajanischen Aufbrucns,
Johannes der T&ufer; die andern haben das Gut gewahrt, aber
Johannes hat gepredigt. Und dann kommt Jesus. len kann ihn je
nicht einfach irdisch erklaren, sber man darf ihn auch nicht
einfach mirakulds vom Himmel her kommen lassen, so sus dem
Ratschlufl Gottes kommt er helt irgendwann, so such nicht, er
1st und bleibt zeitgebunden, des gehért zu seiner Menschlich-

keit. In dieser Stunce 1st er nun der Artikulierer, slso der,
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der in Worte faBt, was 1n dieser Stunde alternativ zur Ze-
lotenlGsung ist;-nb. auch alternativ zu der Sadduzderldsung,
die haben sich assimiliert, mitgespielt mit den Rémern;- auch
innerhalb der Pharisaer nochmal alternativ zu denen, weil die
zu sehr auf die Normalitdt hin das alte Gesetz in Anwendung
gebracht und abgewandelt gelehrt haben. Bei Jesus bricht et-
was anderes durch. Er ist kein Rabbi wie andere Rabbinen,

"der ist ein Prophet", "der ist mehr als ein Prophet","der ist
einer mit Vollmacht", der ist ja deuterojesejanisch, der ist
ja jesajanisch, der ist ja der Knecht, der gebdrdet sich so,
daB, wenn das wahr ist, was der spricht und wie der spricht,
man bei ihm sich sammeln muB. Beim Propheten, beim reinen Pro-
pheten muf3t du dich nicht sammeln, sondern der weist darauf
hin, wo man sich zu sammeln hat. Aber Jesus tritt ja so auf,
wenn das stimmt, was der sagt, wie der auftritt, dann muB man
bei ihm sich sammeln. Man ist dann mit ihm zusammen der "Rest",
der bekannte "prophetische Rest". Und dann, eingelassen darin,
ist er zugleich im &uBeren Bild ein Rabbi, und Schiler eines
Rabbi bitten den Meister: "Lehre uns beten", und er lehrt sie
beten: Die Stunde ist da; das Reich Gottes ist im Kommen, es
hat begonnen.

Jetzt mifBten wir uns hineinfihlen kdnnen in die Brisanz die-
ser Stunde éq einer Predigt. Aus ihr heraus tritt er auf, be-
reitet sich, lehrt er und eckt an, ackt an, muB je anecken

bei den Sadduzdern, bei den Pharisaern, bei den Zeloten, bei
den Romern. Wer zu dem sich bekennt, das wird irgendwann deut-
lich, fUr den wird es ein bifichen gefahrlich; um den herum

ist schon bald irgendwann mal Martyrerluft; um den herum ist
schon Prophetenschicksal, man kennt das vom AT, die werden
erschlagen. - Man muB mal da hinein gehen. - Und jetzt soll
dieser "Rabbi" (in Anfihrungszeichen), der viel "mehr sls ein
Rabbi" ist, dieser "Prophet", der "mehr sls ein Prophet" ist,
sie beten lehren. Und jetzt formuliert er aus solchem heraus:
"Geheiligt werde dein Name", jetzt muB es durchbrechen, daf
alle es sehen und begreifen kdnnen, da3 du die maBgebliche Po-
tenz bist in dieser Welt, nicht der schnirende Rdmerstaat und
auch nicht die, die angstlich in der Resisteance gegen Rom sich
verengen, bereit zum Fememord; man kennt des, slles zu eng;
jetzt muBt du dein YWunder vollbringen, jetzt muB es losgehen!

Was denn? Das bereits angebrochene Letztgeschehen, endgeschicht-
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liche Geschehen, eschatologische Geschehen, das ja schon an-
gebrochen ist, das muBl nun durchbrechen. Jetzt mUfite ich
wiederholen: aufstehen, sich erheben, herabfahren, ausfahren,
kampfen, siegen, aufsteigen, zu Throne sitzen, Konigtum, und
dann.., und dann .. . Dann miUssen, davon betroffen, zunachst
Israel, dann die VOlker, die Machte insgesamt sich dem figen:
*geheiligt werde dein Name" in deren Betrieb, in unserem Be-
trieb, im Betrieb dieser Erde &8 la Rom, Infrastrukturen mit
allem Drum und Dran, was das heiBt. Man darf dieser Bitte
"geheiligt werde dein Name" nichts von dieser Globalit&t neh-
men .

Nachdem wir eben gerade gesagt haben "Vater" und darin ja
eigentlich angeklungen ist: der, der uns versorgt, wird nun
ganz ernsthaft hingewiesen darauf, dafl dem vorausgehen muf
auf des Gottes Seite: "geheiligt werde sein Name". Wie soll
jemend Dir vertrauen kdonnen inmitten dem Brotangebot Roms -
natirlich beim gemdflien Spuren -, wie soll jemand sich Dir an-
vertrauven kénnen, Du werdest ihn sattigen, Du werdest ihn
stillen? Dazu muBt Du heraustreten, dein Wunder tun.

Jetzt kann man fragen: wie stellt man sich denn das vor? Da
sind wir an dem Punkt, wo die Gefahr besteht, dafl man sagt:
das sind ja nur schone Gedanken! Was soll der Gott tun, her-
spazieren und poltern? Das ist naturlich Unsinn! Was soll er
denn tun: "geﬁeiligt werde dein Name"? Was tuend, kommt die
Heiligung seines Namens durch ihn in unsere Erfahrung? Indem
er irgendwo anfdngt zu poltern, dreinzuschlagen, Rom zu zer-
trUommern? Das ware phantastisch, das kann man vergessen. Wie
dann, zelotisch? Die sind zu eng, die lassen ja Gott gar
nicht durchbrechen. Ja, wie dann? Auf Grund welcher Erfahrung
werden wir bezeugen konnen, d&f} der Vorgeng der Heiligung sei-
nes Nemens angebrochen ist? Dort, wo wir, du, ich von sol-
cher Botscheft angeridnrt, vermdgen, unseren Tod anzunehmen
und die genzen hektischen Aktivitaten zur Vermeidung des To-
des relativ erscheilnen, das ist curchgemacht und angenommen,
wir sind von dieser Sorge frei und leben. Dann ksnn kommen,
was noch deazugehort, denn kannst du eine Solidsritat erwei-
sen, eine Frohlichkeit erweisen, Heimat bereiten, usf., und
dss aus solchem Grund in solcher Zeit. Daznn entstehen pldétz-
lich in Rom, diesem Krezken, da und dort Stellen der Helle,

das sind Stellen von woher nicht Verderben kommt. Und deas
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sind die Stellen - wenn 1ich Jjetzt schon so politisch reden
darf -, die Signale der Revolution. Aber diese Revolution

muf3 in dem verankert bleiben, ich kann sie nicht nach dem
Ublichen Muster der Revolutionen handeln. Nur so! - Es gibt
die Revolutiondre, die dann, wenn sie die Macht erst mal ha-
ben, selber dreinschlagen und Blut vergieBen, nicht so, frei
von diesem Hader der Welt. - Wo das angekommen ist, und da-
von kannst nur du wissen, fiUr dich wissen, dort ist der Na-
me Gottes geheiligt, dort ist er eingedrungen in die Bahnen
deiner Triebreaktionen sie in Ehrfrucht korrigierend, nicht
kappen einfach, dort ist "geheiligt werde dein Name" erfillt.
Haben wir jetzt damit die Globalitat des Vorgangs beschnit-
ten; wir hatten ja gesagt, das sei eine globale Sache die
Heiligung des Namens; haben wir damit die Globalitdt der Na-
mensheiligung Gottes verengt? Nein! Worin ist die Globalitét
in Deinem, in Meinem behalten; wenn die Heiligung bis zu uns
durchgedrungen ist, worin 1ist die Globalitdt? Worin umarme
ich die Menschheit; wann, worin, wie vermag ich die Mensch-
heit zu lieben? In dem Einen, der momentan gerade mir zuge-
horig ist ohne Ansehen der Person, da sind die Schranken
gefallen, das ist global. Das ist keine banale Internationa-
1itat, so wie gewlsse liberale Freigeister reden und sich er-
eifern Ubef‘gie Nationalen da. Nein, das ist ganz etwas an-
deres. Diese NiederreiBung der Schranken hat ganz anderen
Grund, er ist ein Mensch, der Andere da, und das genugt. Ich
mu3 also nicht weiBl Gott wohin gehen, um die Menschheit zu
umarmen, sondern nur gerade im eigenen Hause oder vor der
Haustur. Das ist global, die Heiligung seines Namens ist ins
Ziel gekommen.

Aber das haben wir begriffen: Das hindert nicht, daf wir im-
mer noch darum bitten, daB es losbrechen méchte. Wir dirfen
nicht meinen, das irgendwann ins Perfekt setzen zu kdnnen:
'geheiligt ist jetzt dein Name', so ist es auch wieder nicht.
Dieser Aorist ist aber &such nicht einfach abzuldsen durch ein
Imperfekt: so immerzu und 1mmer noch und weiterhin. Nein, es
geht immer soristisch gesehen um diesen Bruch: bis jetzt nicht,
jetzt ja. Um dies Momentchen des plotzlich, des plotzlichen
Anbruchs, des Plotzlichen kommen wir nicht herum. -

Men prufe sich mel. Wir haten einen Sinn fUr das, was immer 1l2uft, imper-

fektisch, oder jene Art Pré&sens, was die Englincer haben, neben ¢am nor-
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malen Prasens: der Vogel singt, der Lowe briUllt, das ist immer. Und
dann haben wir den Zustand, Perfekt, was die Englander haben in dem

Present Perfect, also: ich habe erkannt, ich weif} (resultativ).

Und nun der Aorist. Aorist ist immer aufregend; Aorist kann
man nie ldsen von: plotzlich, im Nu, unversehens, es geht
los, unvorhergesehen, unverhofft, zufdllig, augenblicks,
nicht ableitbar. Und das heiBt: Das ist Sache Gottes, die
Heiligung seines Namens, das nimmst du nle in die Verwaltung.
Die Heiligung seines Namens ist seine Sache, und er wird an-
brechen, durchbrechen bis in deinen Betrieb hinein. Du kannst
das nie in die Verwaltung nehmen, das 1&Bt sich nicht verord-
nen. Es ist also: noch und noch, frisch und frisch "geheiligt

werde dein Name™".

Jetzt wieder das groBe Problem. Rom, ist Rom damit erschit-
tert? Ach, schau doch hin, die lassen die Armeen marschieren,
ihre Divisionen, ihre .., mein Gott, ein Spuck nur, dann kom-
men die und schlagen alles kurz und klein, dann ist wieder
Ruhe. Rom willst du erschittern? Dein Gott will Ram erschit-
tern! - Jetzt sind wir am Punkt. Rom ward erschuttert, wurde
erschittert. Das ist unglaublich, ja, wenn wir wollen, das

Wunder Gottes geschieht und geschieht.

In heutiger Zeit &hnlich, immer diese erstickte Hoffnung fir
die Kirche: Wir haben doch als Kirche keine Zukunft! Dieses
Ersterben der Hoffnung fUr die Kirche. Man liest die Zahlen,
liest die Berichte, ja, kannst du denn fUr diese Kirche dich
noch engagieren! Abgesehen davon, dafl man unterscheiden kann
zwischen Kirche und Kirche, das ja sowieso, aber es bleibt
denn doch halt wieder dies: Wenn wir erst mal ausgebldttert
sind, wenn die alle abgefallen sind, diese welken Blatter,
dirren Aste, wie man so im Bilde sagt, und der grofle Volks-
kirchenhaufen weg ist, dann sind wir wieder "kleine Schar".
Wollt ihr euch zutrauen, als besagte "kleine Schar" die kom-
mende Epoche zu bestehen? - dann entsteht auch da Hoffnung.
Das heiBt, menschlich gesehen ist keine Hoffnung, aber das
ist der Punkt wieder, der, der sich einlaBt auf dies (wovon
wir gerade sprechen), der lebt und der ist ein Warmequell

und ein Lichtguell, du kannst es nicht verhindern, das ist
einfach so, und die Verlorenen werden es inne. Was weiBt denn
du, wes durch dich, durch uns cder Gott noch zu wirken vermag.
Nur eins braucht es, dafl wir nicht abseits stehen und warten,
bis deB sein Wunder endlich passiert, so nach dem Motto: wir
halten uns js bereit, dann zu glsuben. So wiederum geht es
nicht. Denn er ist und bleibt der, der seine AuskOrperung
het, Leibung hat, Inkarnierung hat in unseren Geschéften.

iifen kann nicht warten, bis er geten hat, und dsnn kommen wir
eguch noch. - Ich will nicht morelisch werden, ich denke, die
Richtung ist verstenden. -

Cieses "geheiligt werde dein Name" zlndet in einer Stunde
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der schieren Hoffnungslosigkeit, wo man wahnt, Gott hat
nichts mehr zu sagen und die, die dem Gott gehdren, sind ein
verlorenes Hauflein. In solcher Verfassung zuUndet diese Bit-
te: "Geheiligl werde dein Name", es breche jelzt los, es ge-
he jetzt los, es ergreife die Herzen. An keiner Stelle aber
kann es heiBen: laB uns aktiv werden, Uberall hinein die
Gottesfahne hissen, das tapfere jugendliche FUr-Gott-Ein-
stehen, das ist nicht gemeint. Es ist ein allerletztes Wis-
sen darum, die Heiligung seines Namens ist Auswirkung sei-
ner Macht, niemandes sonst, und es heillt zunachst einmal

in der Erfahrung: Erfahrung der Ohnmacht; aus unserer Ohn-
macht heraus sollen wir so beten. Und das Wissen um Ohn-
macht ist nicht zermiUrbend, nicht erschlagend, erdrosselnd,
erstickend, sondern "Gestorbene sind wir und siehe wir le-
ben", ist aus Freiheit, ist Ohnmacht irdisch aus Ffreiheit,
in Freiheit, ist nicht zu verwechseln mit der irdischen
Ohnmacht. Wer so betet und bittet, der drangt insténdig,
Gott mége sein Werk tun, er kann es tun, er wird es tun,er
moge es tun. Aber dieser Beter redet als einer, der im Grun-
de genommen dessen schon sicher 1ist.

Sagen wir es mal so. Rein kultisch abends 18 Uhr bin ich da,
Nacht wird es um mich her, Finsternis wird, Orohmachte kom-
men.Dann steige ich zum Zion hinauf, das Volk ist mit mair,
wir klagen, ;chreien und jammern, streuen Asche. Dann gehe
ich weg ins Allerheiligste hinein und stehe vor meinem Gott
und klage und schreie bis Mitternacht, lasse ungeschiutzt al-

le Note auf mich einbrechen, es will mir beinahe den Atem

nehmen, mich niederdriUcken. Um Mitternacht - zundchst mal
rein kultisch, aber 'Theater' ist etwas, was eine Kur ist,
eine Schur 1st, man spiele das mal richtig - dann steht der

Gott auf, dann erhebt er sich. Und ich bin davon getrost,
wiewohl sich doch in deren Gefuhl und Wissen gar nichts ge-
andert hat, die Drohmachte sind noch immer. Aber ich, trau-
end und schreiend zu ihm, ich habe vertrauvend Treue erfahren,
"Engel kamen und trosteten ihn", er trostet, macht getrost.
Jetzt bin ich "gesiegelt mit dem Zeichen des lLebendigen Got-
tes" wird es spater mal heiflen (vgl. Apk 7,1-4). Ich bin unter
seine Namensmacht geraten. Heiligung seines Nemens ist hier
schon passiert. - Also jetzt kommt das ganze schon gesagle

Dramas. Also die Dusterseite, rein kultisch von 18 Uhr bis
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Mitternacht, die haben wir hinter uns. Was bevorsteht, ist
das Drama des Kampfes. Aber in diesem Kampf sind wir Unan-
fechtbarwordene. Wir trauen nicht mehr auf uns, wir haben

ja Ohnmacht, sind ja im Tode, in Ohnmacht, aber wir trauen
auf den, der stark ist, auf den Herrn. - Diese Verfassung
missen wir jetzt einmal eine Weile durchhalten. - Das ma-
chen wir jetzt durch bis am Morgen. Am Morgen, rein kultisch,
da ist die Wende, Sieg am Morgen, Licht am Morgen.

Das, was da rein kultisch gefeiert wurde, das hat Isrzel
real geschichtlich erleben missen im Totalzusammenbruch des
Staats, des Reichs, des Kénigtums, des Tempels, des Kultes,
der Priester, der Opfer. Das heifit also, nicht mehr rein
kultisch, sondern real geschichtlich haben wir die Notschreie
losgelassen, und real geschichtlich im Exil deuterojesaja-
nisch sind wir getrost worden, von seiner Hand den Tod ge-
nommen und damit der Todesnot ledig Getrostwordene. Und so
leben wir nun im Exil noch zwanzig Jashre, und es geht so in
die Makkabderzeit hinein, Verfolgung, das alles wird noch
sein, aber ein Grunddatum kann uns keiner mehr nehmen: Ge-
trostwordene.

Jetzt, zur Zeit Jesu, die Schnirung durch Rom, und an der
Stelle nun das Flehbitten um die Heiligung seines Namens.
Jetzt mufB ﬁaQ hinschauen auf die Unzahligen, die von ihm noch
nicht erreicﬁf sind, die noch nicht getrost sind, die unter
Drohmachten noch leiden, in deren Grundwissen die Drohmach-
te nicht besiegt sind. Man kann - jetzt muB ich vorsichtig
sein, mubl mich sché@men - Juden haben das gesagt, Verfolgte
haben das gesagt: man kann so und so im KZ sein, im Griff
der Gestapo sein, ein Bonhoeffer war frei, Juden im KZ, Ju-
den im Getto in Warschau waren frei, frei geworden, die ha-
ben es angenommen und vollzogen und waren frei, wo andere
ncch furchtbar gedngstigt vom Zugriff der Gestapo, der KZ-
Schergen lebten. Jetzt heiBt es: "Geheiligt werde dein Na-
me", ich kann es nicht mit ansehen, o Gott, wie viele noch
geangstigt sind, fir wie viele die DrohmZchte ncch Drohmich-
te sind, die noch nicht erfehren haben, dafll das besiegte
gfte sind, denen du noch nicht eingekcmmen bist sls der

tarxe, Cetrostmechende, cder Befé&higende zum Leiden und
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teroen. Zéhlen wir, wie viele des sind, Unzéhlige, cas

Cie fienge, die Vielen, des sind "die Vielen". Und Jjetzt
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kommt: LaB nicht zu, daB die erstickt werden, mache du, daB
sie am Leben bleiben, daBl sie.., daB sie.. . Dieses Fleh-
bitten "geheiligt werde dein Name" ist die dringliche Bit-
te von Solidarisierten, denen es nicht egal ist, ob welche
noch nicht zum Getrostwordensein gefunden haben im Glauben.
DaB doch du den Umsturz bereitetest in deiner Welt! "Um-
sturz" wird gesagt, die Revolution schlechthin. - Albert
Camus, der Autor des Buches 'Die Pest', handelt davon; da
ist ein Belagerungszustand, die Zeit ist egal, eine Stadt
im Druck, vom Kraken umklammert, geangstigt, und dann wa-
gen zwel es wegzuschieben und sich zu lieben ohne Rickfrs-
ge, und da ist dargestellt: von da an ist der Bann gebro-
chen, die Pest ist beendet; denn die Pest ist dieser Zu-
stand, im Bild gesprochen. - An denen hat die Widermacht
die Macht verloren, sie sind getrost worden in ihren Gott.
Also "geheiligt werde dein Name", ein globaler Vorgang ist
gemeint, der aber den Herweg findet zu mir in meiner Erfah-
rung im Intimsten, im Persdnlichsten, der aber, kaum erfah-
ren, schon wiederum aber sich entzundet fir die andern, daB
du mitleidest an deren Unerlostheit. "Sie sind wie eine
Herde, die keinen Hirten haben" (Mk 6,34), das wird von Je-
sus gesagt, so habe er geklagt, die werden nie auf die Wei-
de gerhrt:-genen ist kein Vater, der die Sorge tragt. Das
sind die, "die keinen Hirten haben”, der auf die Weide fuUhrt,
keinen Vater, der ihnen den Tisch deckt, die wissen nicht
mehr um Vater. Und dann "weidet" er (vgl. Mk 6,34.35ff). "Va-
ter, geheiligt werde dein Name". Wie soll das bei jemand
zum Zuge kommen, was im Wort "Vater im Himmel" drinsteckt,
wenn nicht zuvor er die Heiligung seines Namens durchge-
fohrt hat, geschehen hat lsssen! "Geheiligt werde dein Na-

me!™
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Zweite Bitte: ™ Dein Reich komme".

"Dein Reich komme", so sagen wir: griechisch heifBit es:
EAJLf:quﬁ ficoudect >ov , also: "Es komme dein Reich™.
Wir sagen "“Reich", griech.ﬁwnrclzc-: . Aber das hebrdische

Wort, das wir vermuten missen, ist nicht mamlégéh, sondern
malth;nélég ist Konig; mamlakah ist Kdnigtum, ein Reich, aber
malkut ist die Kénigschaft, d.h. die Handhabung des Kénigswe-

sens.
Was 1st das Kdnigswesen?

Der Konig ist immer der, der integriert, zusammenfallt, keines
verloren gehen lassen mdéchte. Der konigliche Dienst ist ein
genz vornehmer; der Kénig mufl den rechten Umgang wissen mit
allem und jedem, er muBB es melstern. - Das deutsche Wort Kdnig
kommt uns sehr entgegen. Das Wort "kin" ist der Verbund, die
Verwandtschaft, der Klan; im Englischen kinship , king und da-
von dann ein Partizip Perfekt "Kind", die Englénder sagen

kind (kaind), sie meinen es edjektivisch: &artig, von der Ar:

- im Benehmen; die Deutschen sagen substantivisch nominsl Kingd:
ein zum Klan Gehdriges, und zwar zum Zugehdrigen Gemachtes,
men ist es geworden (Pertizip Perfekt). Und dann "King", deutsch
der "Kinig" - der "Kdnig". Der Kdénig ist der, der in der Span-
nung der Auseinandersetzung die Einheit zu wehren versteht,
ein wunderbarer Dienst. Also weg von allem monerchischen Ge-
prénge und Getue! Ein Kdnig ist unglaublich mit allem Fihlen
dem Gesamt verbunden.

Die Kénigschaft, malkut, ist nun die Praktizierung dieses Ge-
schéfts: Wie kriege ich sie glle in Einheit; wie kriege icn
sie elle einig. Jesus: "Wie oft habe ich versucht, ihre Kinder
Zzu sammeln wie eine Henne ihre Kichlein.." {(Lk 13,34), des ist
Konigsanliegen, sie elle einander versohnen, zlle einander
einkriegen in Einigkeit, in einigen Willen zum Gesemtwohl.Dzs

ist Konig.

Jetzt heifit es: "ts komme deine Konigschaft".
Wie sgll men das verstehen? - Jstzi mull men wisssn, des Worz
"kommen" - "bo’" ist im Hebriischen ein précnanter EBegriff

lenn ich da wohne und hzbe ein Unternenmen Cea Ccrubsn, denn sz-
cen die Hebréer: ich “fahre aus" , Ausfshrt ist

uns eine lLendpartie, sondern “susfahren" - "jas

einem Unternehmen, zum Acker, zum BUro, zum Krieg. Und wsnn
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ich meine Arbeit getan habe, Fruchte gezeitigt habe, dann
"komme®™ ich, ich muB gar nicht "zurdck" oder "heim" sagen,
"kommen" meint dies. "kommen" 1ist ein Korrelativbegriff zu
"ausfahren". Und normalerweise bin ich ausgefahren zu einem
Unternehmen, gewinnbringend, Lohn, Gewinn, und komme mit GU-
tern, mit Gewinn, Lohn. - Man muB sich zu GemUte fiUhren, daB
dieses Begriffspaar gepragt ist. Jetzt sind wir Deutsche halt
gefordert, das Wort nicht in der Allerweltsweise zu ben{tzen,
sondern es so gepragt zu horen. Man ist sich einig, daB die
Griechischsprachigen diesen Begriff hinUbergegossen haben ins
griech. Wort ¢ejpesdce & youce » UNd dann Aorist A e
(elthato). Also wieder Aorist: "Kommen so0ll deine Konigschaft".
Jetzt mUssen wir wieder konkret werden, erst einmal auf der
Kultebene, also rein kultisch. Da ist der Zionsberg, das Al-
lerheiligste, und Jahwdh steht auf, er erhebt sich, droht ge-
gen die Widermdchte, und da steht der ’adam gedngstigt, ge-
schichtert. Dann "fdhrt aus" Jahwah zu einem Unternehmen, kon-
kret heiflit es: "er fahrt herab" Uber die Zionsstadt hinunter
zum Gehennatal, und da unten ist der Kampf gegen die Bosmédch-
te bis zum Morgen und am Morgen Sieg. Dann: "agufsteigen", er
fahrt auf in den Himmel, der Aufsteiger, als wie eine Sonne,
siegreich. Ich, der ’adam, bin im Gefolge und bin also nun im
Himmel. Da s}aq nun die unterworfenen Bdsmachte, liturgisch
von Darstellern dargestellt. Die Machte werden unterworfen,
machen eine Huldigungsgeste. ER hat Platz genommen auf dem
Thron "seines Kdnigtums". Das Wort signalisiert nicht: auf

dem Thron des Urteilers, Scharfrichters, sondern: hat gesiegt,
hat den Thron erstiegen und thront nun. Liturgisch kesnn man
singen: "Ich sah meinen Herrn Sitz nehmen auf dem Thron", den
Thron besteigen. Die M&chte werden nicht vernichtet, sie wer-
den im Wege der Huldigung einbezogen in sein Kénigtum. Und
ich, geschundener Mensch, ‘adam, den die Machte so bedroht,
beéngt heben, mir wird zugemutet, ich solle nicht hassen. Zu
den Mé&chten gehdren Flut, DUrre, Finsternis, Tod und die VOl-
ker, die feindlichen némlich, die erkldrt man zum Feind, sie
Uberfluten - Flut - das lLand, die verwUsten - WUsté, Dirre -
das lLand, die verfinstern cas land, bringen Tod uUber dss Land.
Oie fremden Volker, die rundum lebenden, die mir an den Krea-
gen wollen, die sind Feince, werden zum Feind deklariert. Und

jetzt wird mir zugemutet, ich solle meinen feind nicht hassen.
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Ich soll zusehen, wie dieser da, der mich getrost gemacht hat,

meine Feinde einbezieht. Er mutet mir zu, mich zu versohnen.

Das heiBt slso: sein Kdnigtum, nach "Ausfahrt", ist "gekom-
men". Jetzt reden wir vom "Kommen" des Kdénigtums Gottes. Dsas
Wort “kommen“ heiBt lateinisch "adventus". Der “Advent Got-

tes" ist das, in der Bibel belegt, aber kein Mensch nimmt es
zur Kenntnis.

Nun dss weitere Geschehen. Jetzt soll dies "Kdnigtum des Him-
mels"™, das im Himmel verwirklichte Kodnigtum, auf die Erde kom-
men. Wie soll das gehen? Er will sein Koénigtum mir, dem Men-
schen, dem ’adam Ubergeben; er will mir das "Reich" Ubergeben,
es auf Erden zu errichten. "kommen” - wie soll das geschehen?
Zuﬁéchst wieder im liturgischen Geschehen, und zwar im Gesche-
hen des 2.Tages der zweiten Woche. Eben haben wir gehdrt vom
1.Tag der zweiten Woche, wo Jahwdh Himmel und Erde macht, al-
les in Ordnung bringt, "neuver Himmel". Am 2.Tag werde ich,

der Kdénig, %adam abgeholt, in einem Zustand, wo ich gerade
eben getrost worden bin, sber noch ganz gerupft vom Feind,
"nackt, Fleisch" heifBen die beiden Ausdricke, und das heif3t
zuschanden; aber nein, gerade getrost worden. An der Stelle
verde ich abgeholt.

Liturgisch macht man pun dies mit mir: Ich werde gebadet; das
Boswasser, diq Boswdsser sollen mir zum erquickenden Bade tau-
gen, er hat sie fir mich dienlich gemacht. Dann werde ich ge-
salbt, mein Korper wird gesalbt, d.h. ich werde bestiuckt mit
dem Fett der Ernte, Q0liven, 01, die fette Ernte wird mir zu-
gesalbt. Dann werde ich gekleidet in ein linnenes Gewand ohne
Naht, knéchellang, darstellend nun mein neues Wesen, habe
durchgemacht, bin gestorben und lebe - liturgisch zunachst

mal nur -, aber gemeint ist das. -

Nb. Wir hsben mal gefragt bei erwachsenen Tauflingen in der Osternacht:
Was het Sie am meisten beeindruckt, des Wasser Uber den Kopf oder die
Kerze oder die Albe, des weille Gewand oder was sonst? Und slle segten
sponten: Das weiBe Gewand; das stérkste Symbol ist die Albe, das wsifle
Gewand. Das war fUr sie, EuropéZer die wir nun mel sind, stérker a2ls dss
Wasser und stérker als selbst das Licht. Ein neues Kleid, das Kleid

neuven Yesens. -

Denn kriegt er den GUrtel umgeten; GUrtel meint immer RUstung,
er 1ist geweppnet. Denn bexommt er den Purpurmentel umgetan,

der meint immer Weltherrschaft. Dann kriegt er cen Weihreif
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aufs Haupt, der grint, der bliht; wiewohl aus Metall und
Edelstein, 1ist gemeint das Sprieflen, er ist der SprofB. Dann
bekommt er das Zepter in die Hand, den Hirtenstab und die
Buchrolle mit seinen neuen Namen, fUnf Thronnamen. Am 2.Tag
der liturgischen Feier ist er worden der Messias, im Himmel
bereitgestellt. Ihm wird nun das Kénigtum Ubertragen, das K§-
nigtum des Himmels, das Kdnigtum Gottes, daBl er nun “"komme"
zur Erde, zum Volke. - Jetzt reden wir wieder von "kommen".
Jetzt missen wir es herholen: Der ist in der groflen Not hin-
aufgegangen zum Tempel, das Volk bleibt im Vorhof des Tem-
pels, er geht hinein. Er ist "ausgefahren" vom Volke und
"kommt" zum Volke. Er ist "ausgefahren" als armer Hund, be-
laden mit allen Pressungen, Angsten, und er "kommt" ausge-
stattet mit einem Sieg, den nicht er erfochten hat, der ihm
verliehen worden ist, mit einem Kdnigtum, das kein anderes
ist als das Kdnigtum Gottes, das Konigtum des Himmels, das
"Reich" ist ihm Ubergeben. Und jetzt "kommt" er zum Volke,
"kommt" durch das Heilige des Tempelraumes hinaus in den Hof
des Tempels zum Volk. Das ist noch, liturgisch, an der Stel-
le der grofBlen Angst; das hat die Freudenbotschaft noch gar
nicht bekommen, denn das ganze Geschehen ist ja inwdrts ge-

schehen. Jetzt kommt er und bringt ihnen das, der Messias

kommt: "Tochter Zion, freue dich, sieh dein K&énig kommt zu
dir"”, er kommt als einer, der durchgemacht hat, "ein Bewadhr-
ter", er kommt als ein Befreiter, sorgenlos. Er kommt als ein

<ani. Ein "Armer" sagt man, ein "Gebeugter" sagt man, ein
"Sanfter" sagt man, das sind alles Aspekte, meinen tut es:
einer, der euch sich aufschultern kann, euch zu trsgen, Ver-
antwortung hat fir euch, heiBit ‘ani eigentlich, ihr kénnt
euch mit allem ihm aufladen, er hat fir euch die Verantwor-
tung Ubernommen, er trégt euch. Das ist das "kommen" des Mes-
sias. - "advent" ist "kommen"; unterscheiden wir sauber in
den Bibeltexten, in den Liturgietexten "Advent Gottes" und
"Advent des Messias". - Das "kommen des Messias" heiBlt also:
Das Kdonigtum kommt vom Himmel zur Erde. Das Kdnigtum Gottes,
das Konigtum der Himmel kommt. - Noch sind wir in der Litur-
gie, liturgisches Spiel ist das, sber wir heben begriffen

und friher mal formuliert: Kult ist Aufsammlung, Deutung und
Darstellung erfahrener Geschichte. Ja cden Kult nicht zum bil-

ligen Theater machen; wer sc tut, hat nichts verstanden.
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Nach diesen Uberlegungen jetzt: "Dein Kdénigtum komme"™ - was
ist das fiUr eine Bitte? Sie ist wieder aoristisch: Es steht
doch bereit, es kann doch kommen, es 1ist doch vorbereitet al-
les. Rein liturgisch ist alles klar.

Jetzt aber geschichtlich.

Israel, deuterojesajanisch, im Exil. Holen wir alles bei, was
wir da gesagt haben: Gestorbene sind sie und siehe, sie le-
ben. Getrostwordene sind sie, aber noch ist es dunkel, noch
braucht es die Verbreitung von Licht, es ist noch nicht al-
les licht. "Ihr seid das Licht der Heiden", also: es so0ll los-
gehen. Wir missen unterscheiden: Noch ist es nicht licht ge-
worden in der Welt, aber ein Licht ist bereitet, daBl es Licht
bringe denen, die in Finsternis hocken, den Todgangern, fir
die das ein Geschehen der Blindheit ist, die kein Licht mehr
sehen, aber es ist bereitet. Das deuterojesajanische Israel
weill das. Es 13uft zwar noch das Geschehen der Dunkelheit

sich aus, das sind die Nachhutgefechte, massenhaft sogar,aber
ihnen ist inne: Getrostwordene, wir leben. - Nun die Frage:
Hat er schon den Thron bestiegen? Um Mitternacht hat er uns
getrost gemacht, am Morgen den Sieg errungen - wenn wir litur-
gisch reden wollen - ist er schon aufgefahren, hat er den
Thron bestiegen? Hat er die Machte schon sich huldigen lassen?
Jetzt sehen h%r: Es 18uft doch noch die Drangsal, es lauft ja
immer noch. Und jetzt ja nicht erliegen, im Denken erliegen

ob der Ubermacht der Drangsale, die noch laufen, nach Jahr-
tausenden noch lsufen, was entmutigend ist, jetzt in dem blei-
ben, was heiflt: du bist getrost worden, du weifit die Wahrheit.
Aber das hindert dich nicht, im Gegenteil spornt dich an, nun
eine Flehbitte rauszulassen: "Dein Konigtum komme", d.h. be-
steige du den Thron, unterwirf dir die Bdsewichter, daB sie
dir huldigen, mache sie gefigig, uns versdhnlich, mit denen
versohnlich, schaffe Frieden. "Dein Konigtum komme!"

Und dann die Fortsetzung: "Dein Kgnigtum komme", das ist noch
nicht fertig mit dem Konigtum Gottes. Also: "Gib dem Kdnigs-
sohn", gib dem Sohn, daBl der komme zu uns, der Messias komme.
"Dein Konigtum komme" - wann ist denn das fertig? In der Bi-
bel steht es: dann wenn der Messias gekcmmen ist aus dem Him-
mel - wir bleiben bei der Sprache - und zu uns geskommen 1ist,
uns eins und einig zu machen, uns sogar zumutend, unsere

Feince noch dazugehoren zu-lassen. Dann, dann wenn er sein
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Kénigtum, das Reilich Gottes errichtet hat auf Erden, das Ko-
nigtum Gottes auf Erden, das Kinigtum des Himmels auf Erden
vollendet hat, dann soll der, von dem Herrn "ausgefahren" zu
dicsem Werk, "kommen"™ zu dem Herrn und das Reich ihm zurick-
geben - das steht im NT (1 Kor 15,24-25.28). Warum? Wozu? "Denn
dein ist die Ehre, dein die Macht und dein ‘das Reich in Ewig-
keit" (vgl. Apk 7,12). -

Da kann man sagen 'groBe Wortschablonen'. Ich habe eine Zeit mitgemacht
am Institut fUr Katechetik und Homiletik, war da Dozent fUr AT, da kam
diese Welle auf Psychologie, Soziologie, Linguistik, diese Wissenschaften
alle, und es war ja eine Besoffenheit sondergleichen von diesem Neuen, V
und da war dann alles, was unsereiner lehrte, Schablone, Worthilse, lLeer-
formel. D.h. man hat nicht mehr vermocht, in diesen groflen Worten sich

zu beheimaten. Man war so weg, so weg, daB man auch als christkatholi-
scher Priester sich nicht mehr in der Lage fuhlte, diese Sprache verkin-
digend zu fiUhren. Man kam sich wie ein Hohlklapperer vor. Es fehlte Er-
fahrung, geistliche Erfahrung fehlte. Wére sie gewesen, dann hdtte unser-

einer das Feuer gehabt,und nach den 'groflen Worten' gesucht, weil sie
einzig taugen. Stattdessen haben wir verzichtet, und was blieb Ubrig?

Etwas was in sich nicht schlecht ist, aber ein Sozialbetrieb - recht
verstehen, nicht im schlechten Sinn -, nur so horizontal ist das im

Bereich Gottes nicht. - Gehen wir wieder zurick. -

Diese grofien*.Worte, wie soll man damit umgehen? Sich solange
in das hineingésten, was diese Sprache, diese Worte uns wol-
len 6ffnen. Jemand hier hat zitiert: 'In jedem Wort 1ist eine
Welt aufgehoben'; an uns ist es, diesen im Wort verpackten
Schatz wieder uns erschlieflen zu lassen. Ich habe fridher mal,
praktischer, gesagt: 'Jedes Wort macht uns eine Szene'. -
Wenn ich das hier erzdhlen darf, wir, die Mitbruder im Oratorium, haben
mal-liturgische Texte zu formulieren probiert. Dann wurden Kahlefeld und
ich besuftragt, neuve, gute, taugliche Orationen zu formulieren. Dann sa-
Ben wir, er in seinem, ich in meinem Zimmer sn der Arbeit; ein Zeitpunkt
war abgemacht, wo wir beide uns trafen, um unsere Versuche zubegutachten.
Dann het er seine QOretionen genannt, ich habe die meinen genannt, und
dann sagte er, wohlwollend,:'Meines ist susgereift, deines ist jugend-
lich'. Das ist halt so, man muB sich in etwas hineintlssten .

) ) hate ich gefrasgt. Er sagte: 'Ja, ich finde, die
sind nicht schlecht, aber .. etc.'. Also die 'groBen Worte'. Lohfink hat
ein Buch geschrieben mit dem Titel 'Unsere groflen Worte', darin wendet

er sich dem Problem zu. Wir mUssen diese Vorte wieder schopfen, und dann
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ist die Frage: wo kommen sie fir uns mit Wirklichkeit auf den Boden und

greifen unsere Erfahrung?

"Dein Kdénigtum komme" - also liturgisch das Geschehen des 2.
Tages, und dann politisch geschichtlich. Was erflehen nun
eigentlich diese deuterojesajanischen Rest-Israeliten da?

Was flehen sie in einer &uBerlich hoffnungélosen, Diaspora,
erledigt, Situation? - Sie flehen nicht mehr und nicht we-
niger als das: Nachdem doch dieser Gott uns getrost gemacht
hat, das hat er doch vermocht, also ist er in der Macht, er
ist "aufgestanden", hat sich "erhoben", fir uns hat er unsern
Feind schon geschlagen, wir obsiegen schon jetzt durch unsern
Herrn, er mége doch das Drama fortsetzen:"Heiligung seines
Namens", die Machte bezwingen, aber sie sind eben nur dann
bezwungen, wenn sie in den Herzen der geschuchterten Menschen
bezwungen sind. - Und dann: Ist das schon geschehen? Hat es
schon begonnen? "Dein Kénigtum komme™, kriege doch hier auf
Erden all des, was Méchte heiBt, in den Konsens mit dir. Leh-
re uns nicht hassen den Feind. - Aber "Dein Konigtum komme"
ist so nicht fertig. Das Konigtum ist im Himmel, ist deines.
Es "komme" heifit: Ubergib es dem Knecht, "Ubergib dem Kénigs-
sohn deine Gerichtbarkeit", heiBlt es im Psalm, dem Messias.
"Es komme dqin Konigtum” wird zur messianischen Bitte.

Damit sind wir wieder mitten in der Politik auf Erden, ange-
sichts Roms, was bitten wir da! Angesichts der Machte, tech-
nisch, wissenschaftlich, industriell, wirtschaftlich, grofi-
politisch! Wir wissen, das sind in sich M&dchte; die das be-
treiben, unterliegen ja diesen M&chten, die vollstrecken-ja
nur, was vollstreckt sein méchte, es ist oftmals fir die sel-
ber die Frage. Man kann daes je nicht anders machen, wie soll
maﬁ denn das anders machen; sage mir doch, wie men die Massen-
gesellschaft fittern soll heutzutasge,das kann men nur durch

Stencardisierung, curch Orgsnisierung, durch

(Fier erfolgte die 1. Aussgreche am Abend, vgl. S. 159)
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Dritte Bitte: "Dein Wille geschehe

wie im Himmel so auf Erden™.

Wir sehen, Lukas hat diese Bitte nicht. Wir werden am SchluB
fragen mussen: was hat denn der Mattdus fir ein Anliegen,daB
er diese Bitte in dieser Formulierung hier einpflanzt? Es
wird dieselbe Fragestellung sein wie: was.hat er denn fir
ein Anliegen, dafl er sagt nicht nur "Vater", sondern "Vater
unser im Himmel". Er hat ein Sonderanliegen, er hat es mit
Juden zu tun.

Nun also die Bitte: "Dein Wille geschehe wie im Himmel so

auf Erden”.

Das Wort "Wille™ ist wahrscheinlich eine unglickliche Wieder-
gabe dessen, was da steht. Wer deutsch hdrt "Wille", der denkt
halt an starken Willen, an Energie und an Zielsetzung, etwa
so: wo liegt Paris, Paris liegt hier, Finger drauf, das neh-
men wir! Das ist 'Wille’.

Nein, "Wille"™ istf&fAQ/hf (thélédma). - Jetzt mull man halt
nachschlagen, -das ist das, was der Handwerker der Biblik machen mul3,
er muB suchen im Worterbuch - was das IneiBt17fA57/*é , und da mer-
ken wir folgendes: Im Allgemeingriechischen bedeutet das Wort
Q}gA’}i&L (thelomai) und das WOrt/ﬁovAo/4¢c (boulomai) zwei-
erlei. v

PBovAosee wire ungefdhr dss: wo liegt Paris, Paris liegt
hier, Finger drauf, das nehmen wir! Also entschieden, klarer
Wille, Entschluf3, das machen wir!

Q}EAO/AGZC ist ganz etwas anderes, es meint: etwas hat die
Neigung etwas zu tun, die Art, die Falligkeit, die Bereit-
schaft, latent, muf3 erst abberufen werden, ist dann aber so-
fort da. Wenn der Elefant im Tiergarten seinen R{ssel ins Wasser tut
und die frechen Beschauer anpustet und die beklagen sich beim Wirter,
dann szgt der: "Das tut er gern.” Das ist Jé}o/c('rc. TEN '7]/*4; ist
also: Lust haben zu etwas, geneigt sein zu etwss, etwas lie-
ben zuy tun. Immer ist dies Momentchen drin; also nicht des
dezidierte, entschlossene Anpscken einer Sache.

Das ist also im Allgemeingriechischen schon mal unterschie-
den,77§A9/*&lb ist nicht fSovAcumsy; obwohl mencherwdrts, so
sagen die Wdterblcher, des vermengt wurde, wie das eben in
dger Spraéhe so laduft, manche Leute sprechen unexekti. Aber

wenn man schon prazise werden mdchte, dann ist dies zu unter-



scheiden.
In den Worterblchern, die zum NT und AT die Wiedergabe ha-

ben, stellt man fest: Hinter dem griech.L%élg/uﬁc stecken

- - ‘-
zwel hebr. Worter: rason und @épé;.
Das Wort r555n,r5§5h ist das, was wir kennen als Begnadigung.
Im Bund, icﬁ bin der Knecht, bin berufen worden, ich habe
mich unter die Berufung gestellt, bin ein neuves Wesen worden,
ein Knecht des Herrn; dann bin ich gesandt worden in mein
Lehen, Land, Leute; ich habe mich gemGht, geplagt, habe Frich-
te gezeitigt, Ernte, Lahn, Gewinn; und das alles ist nicht
mein, es gehort ihm, gehért nicht mir, das tut weh, aber es
ist so, und dann liefere ich ab wie sich's gehdért. Ich komme
in die Prifung, liefere ab, und jetzt pruft er mich: ist er
wirklich der Knecht, der bereit ist, mir alles abzuliefern;
hat er wirklich das Lehen immer genau so gefaBt und nicht an-
ders. Jetzt entdeckt der: da stimmt was nicht; es ist 1) zu
wenig, 2) verludert, 3) .., er entdeckt, daBl ich Verfehlung
getan habe, “awon, Krummes gemacht habe, aber das will ver-
steckt, nicht offenkundig sein. Ich vertusche es, aber er
entdeckt es, und dann deklariert er es in der Prufung, er
er6ffnet mir "SOnde". SUnde ist der terminus technicus fir
bundungemdfes, krummes Tun am Lehen. Das 1ist der Sache nach
dasselbe wié.céwan, Verfehlung, aber es ist die bundgemaBe
Deklarierung "Sinde", ein politischer Begriff. Wenn "Sinde",
dann 1st aufgedeckt: der Knecht da hat im Letzten sich aus
dem Traven auf den Herrn gelockert, geldst, auf eigene Rech-
nung gearbeitet, ist nicht mehr im Trauven in der Treve gebor-
gen, hat das Leben verwirkt, denn dieser Zusammenhalt heil3t
Leben, ist also des Todes. In politischer Ebene kdnnte es
e¢lso den Kopf kosten. Wenn aber Jahwdh der Herr ist, dann
heiBt das nur grad dies, wie Paulus sagt, er 1ist zuruckage-
seckt und Gott hat ihn den Méchten Uberlessen, und die brin-
gen ihn zu Tode, zum zalten Tod, das alte Leiden der Hesiden,
'sie sind des Todes. Nun aber flehe ich um Gnsde, 1ich flehe,
habe Reue. Jetzt kenn der Herr, meiner ensichtig, meine Reue
clavbwirdig findend, mich begnadigen, das ist dieses lort
rason. Begnadigen heiflt: mit einesm Wisch ist meine Sinde weg,
wifd nicht mehr gerechnet; meineg Verfenhlung ist weg 1m Sinne

von dexlariert als SUnce, das 1ist weg; bleiben tut dés zu-
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schanden gerittene Lehen da. Wenn er mich neu sendet, habe
ich etwas schwerere Bedingungen, weil ich habe verludern
lassen; das sind dann die Dinge, die ich aufarbeiten darf,
muf3, aber mir ist vergeben, begnadigt bin ich. Der Herr (bt
seine hdchste Souveranitat aus im Begnadigen, denn da steigt
er aus aus der Zwangshaftigkeit des Rechts. Das ist Souvera-
nitadt. Begnadigen ist grdBte, hdochste Souveranitdt. Das ist
rason, also ein Kapitalbegriff in der Bundestheologie Isra-
elé.

Dieses rason verbirgt sich im griednxﬂéX?hMé , was wir mit
Wille Ubeésetzen. Da merken wir schon, das Wort "Wille" ist
nicht‘hinreichend. "Wille" heiflt in dem Falle susgesproche-
nermaflen, wenn ich jetzt in der Rolle Gottes bin, bin ich
der, der Gott ist, der Rettergott ist, dem kann das nicht
gefallen, dem miffdllt das von Grund aus, seinem Wesen wi-
derspricht es, dafl jemand zu Tode kommen so0ll. Ich bin ge-
neigt meinem Wesen gemdB zu retten. Jetzt ist da aber ein
Sunder, der hat das Leben verwirkt. Aber auch den will ich
retten; ich behalte mir vor, ihn zu retten, und sobald er
nur um Gnade bittet, dafl er meinem Begnadigungswillen offen
ist, werde ich begnadigen, ich habe die Neigung dazu, den
Willen dazu, bin bereit dazu. Das ist rason,und Qi;Aq/ié ist
das passenaq Wort, wenn men es deutsch bésser wiedergeben
kdonnte. .

Das ist die eine Sache slso: Begnadigung Uben. Dann hiefBe es
also: "Es geschehe deine Begnadigung"”. Wer so redet in der
Situation der Prufung und weifl sich als SiUnder, weifl andere
als SUnder, weilB3 uns 2ls Sunder, dann ware seine Bitte die
Bitte um Begnadigung: "Deine Begnadigung geschehe wie sie

im Himmel geschehen 1st nun suf Erden". Und wiederum durch
den, den du uns sendest,in deinem Namen Begnadigung zu Uben.

Das 1st die eine Spur. Wir werden derauf eingehen missen

noch.

‘Die andere Spur ist, daB hinter diesem HortQ}éﬁq,uidas he-
bréische Hauptwort héﬁés, Verb hapes steht. Das ist das, was
wir in der Ubersetzdng éennen els "Qohlgefallen"; "der HMen-
schen seines Wohlgefallens" (Lk 2,14; vgl. such im Gloria).
Andere Ubersetzen: "den lenschen ssiner Gnade", dieser Uber-

- - .. , , N i - .
setzer hat von rason her Ubersetzt, das hort'ﬁ?ﬁ.buﬁ steht
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griech. da; andere Ubersetzen: "Wohlgefallen".

Was ist "Wohlgefallen" - héﬁﬁs .

Eine FUlle von Stellen isé anéefﬂhrt, und es ist schon ein
Gewinn, sie alle durchzulesen. Nur zwel Stellen will ich
zunichst vorfihren, damit wir ahnen, was héﬁés ist. Im All-
gemeingriechischen heiBit es: an etwas Lus£ haBen, auf etwas
Lust haben, etwas mdgen, und das geht bis ins habenwollen,
bis ins lieben; wieder diese Zuwendung; dann: auf etwas hin,
Kinder sieht man manchmal, die sind auf ein Ziel aus, die Eltern spie-
len nicht mit, aber ich mochte doch .., also dieses etwas durch-
setzen wollen, etwas hinkriegen wollen, etwas erreichen wol-
len, das Streben nach etwas hin. Es spielt viel Gesamtmensch-
liches hinein im Denken in dieses Wort hapes, héﬁés.

Ich lese zwei Stellen vor, die meines Erachéené hefausragend
und bezeichnend sind, wenn jetzt die Rede ist vom "Willen",
der "geschehen mdge". Was ist denn "dein Wille"?

Die 1. Stelle ist in sich sehr altertimlich, schwerversté@nd-
lich: 2 Sam 23,1-7:

Man betitelt dieses Textstick meist mit "Letzte Rede Davids".
Deutsche horen "letzte Rede" und meinen "vor seinem Sterben™".
Aber das hebr. Wort "letzte Rede” heifit eigentlich: wenn
einer Karriere gemacht hat, das erreicht, das, und jetzt

ganz oben ist, dann also die Wiedergebe in Worten dessen,

was jetzt gilt, wenn er das sagt, des ist die "letzte Rede".
Wenn wir im Scherz sagen: Das ist doch das Letzte!, dann
meinen wir "der Gipfel". Also die "Gipfelrede Davids", die
vollendete Rede Davids, die Rede seiner Vollendung. In sehr

altertUmlichen Stil kommt das daher:

Erlauten Davids des Sohnes Jesses, - Erlauten ist Verlautbarung
Erlauten des wehrlichen Helden,

des Aufgestiegenen, - "Allerhochster" heifit
es wdrtlich

des Gesalbten des Gottes Jakobs,
‘des Lieblings im Liederspiel Israels - er wird besungen.

- bir merken en der feierli-
chen Einleitung schon: llas
jetzt kommen wird!! Die Bi-
gmlieder fengen so &n:
rlautbarung des Bileam ..
Verlautharung des Sonh-
gsses, ces lenrmenns,
lcen, ces Aufgestis-
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Geist von IHM

hat Rede genommen durch mich,

genen, des Gesalbten des Gottes Ja-
kobs, des Lieblings im Liederspiel
Israels. Israel weill nichts mehr zu
besingen als dieses Glanzstick David,
den Messias zu besingen.

Nun steht ein Doppelpunkt. - Was ist
die Verlautbarung?

d.h. Janwdh. Immer wenn ER oder IHM
da steht in Grofibuchstaben bei Buber,
ist das Jahwdh.

- "Rede” 1ist Bundesrede, die ganze
Bundessache. An mir, durch mich, in
mir, durch mich hindurch fir euch

ist Bund offenbar geworden. Ihr habt
doch gesagt, unser Gott hat sich des
David bedient, uns zu retten; unser
Gott ist ein Herr, und der David ist
sein Knecht, das Verhaltnis ist ein
BUndnis, und wir sind das Lehen. Rede,
Bundesrede hat er genommen durch mich.
ODurch mich ist euch der Bund offenbar
worden.

sein Raunen auf meiner Zunge, - ein altertumliches Wort "raunen".

der Gott Israels spricht durch mich:

Einm Walter

ob ’adam

ein Bewdhrter

- das will sagen: nimmt Sprache durch
mich. Das hat es bis dahin nie gege-
ben in Israel, daB ein Mensch, Israe-
1it, so eine Rolle hat spielen missen,
duorfen, wie nun David sie spielen muB3.
Jetzt ist ein Mensch ein Heiland wor-
den, eine Heilsfigur worden. Das war
keiner bisher. Eine theologische Fi-
gur, eine Stellung ist sichtbar wor-
den, die ist besetzt momentan durch
David, wird besetzt sein durch den
Davidssohn, eine unverzichtbare Mitt-
lerinstanz des Gottes zu uns. Im Bund
wurde dieser Gedanke erfaBt. - Dann
hei3it es weiter:

-dieses groBartige Wort, Josef ist
Walter Agyptens, der bd“al ist Walter
der Groflgiter. Walter ist der, der den
Tisch deckt, der die Vorratsrdume be-
sorgt, damit die Guter nicht kaputtge-
hen, daB man sie zur rechten Zeit ho-
len kann, Nachschub. "Walter" ist ein
GroBkdnigstitel. -~ Dann heifit es:

-nach ’adam-Format; ’adsm, ein gela-

"denes Wort, der GroBunternenmer, die

Menschheit vor dem Hungertod zu be-
wahren, das Staatsunternehmen; Walter
von *adam-Format .

- d.h. einer, der durchgemacht hat
traven - Treue, der sich &ls Knecht
bewdhrt hat; der dies fertiggebracht



hat, sich all des zu entschlagen, was
er aus Tuchtigkeit hatte, im Trauven in
die Treue des Herrn, nichts zu haben,
nackt sein, Fleisch sein, verloren sein,
tédlich, in der Berufung, und dann das
Leben empfangen, ein anderes, ein neu-
es lLeben, aus neuem Grunde leben.

ein Walter in Gottesfurcht - da haben wir €s wieder: "Walter" ist
Betrieb machen, aber in Gottesfurcht,
ohne Verletzung der Ehrfurcht, nicht
Erfolg um jeden Preis, einbehalten im
Rahmen der Gottesfurcht. - Und jetzt
kommt es:

wie das Licht eines Morgens,

wenn Sonne aufstrahlt -Unterscheiden wir "Licht" und "Sonne".
Licht ist zuerst und die Sonne ist
dann. Die Sonne ist mehr dynamisch ge-
sehen, das Licht ist sozusagen elemen-
tar gesehen. Licht ist Gott, die Sonne
ist Messias.

wie das Licht eines Morgens - die Dusternis ist bestanden.

Sonne eines Morgens,
vor deren Glanz kein Nachtschatten mehr bleibt,

- kein Regenschauergrau mehr bleibt.
Das Wort kann man also welt ubersetzen,
nichts von dem, was ein regenverhange-
ner Herbsttag ist, davon bleibt nichts
mehr Ubrig. Nacht, Regenduster etc. zu-
sammendenken, davon bleibt nichts.

vom Regen,' der gefallen ist,
gar treibt Gras aus der Erde.- Hat noch etwas Positives gezeitigt.
Ja, so ist mein Haus bei Gott -

Haus Davids ist Dynastie, so wie
Haus Habsburg, Haus Hohenzollern. So
ist meine Dynastie bei Gott.

Setzte ER mir nicht einen Weltzeitbund

- Ist nicht ER mein Herr, von Vermdgen
der Schopfer Himmels und der Erde! Das
ist ‘olam - Weltzeit. Ist er nicht so
ein Herr! Ist mein Bund nicht ein Ewig-
keitsbund, ein Weltzeitbund, ein Aon-
bund! Eine neue Zeit ist angebrochen.

ausgerichtet in allem und verwahrt! -

- Und nun kommt unser Wort. Szensnwech-
sel, jetzt spricht Cott:

Ja,
all meine Befreiung, - meine Befreiertst,
all meine Lust - hepds, mein lohlgefallen

ihm zu lasse 1ich's sprieflen."
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Den letzten Vers wollen wir noch genauer betrachten.
Befreiung, Freiheit haben wir wiederholt erklédrt. Frei ist
der Mensch in der Bibel, wenn er von der Feinddrucknot be-
freit, wenn er von der Sorge insgesamt befreit am Tische
sitzt, essen,trinken und frdhlich werden darf, die Sorgen
hat der Herr, nicht er. Das 1ist die Vollendung der Freiheit.
"All meine Befreiertat", beginnend vom ersten Kampf und Sieg
gegen die DUsternis, "all meine Befreiertat ihm zu lasse
ich's - jetzt wird nicht gesagt: laufen, kommen, enden, son-
dern "sprieBen". "SprieBlen" ist wieder jenes Wort, das wir
schon kennen, also wenn alles vorbei 1ist, kommt der Regen,
Tau, bLicht, Sonne, Warme, dann sprieBBt es. Denken wir ein-
mal alles zusammen, all was da sprieflt, in einem einzigen
Pflanzengewdchs, das ist der Baum, und Uber dem Baum noch

in einem Supergewachs, das 1ist der Mensch, der ist der
SproB. All dies ganze Naturgeschehen, ihm zu lasse ich's
spriefen, er ist der Sprofl, im Paradiesesbericht im Bild

des Baumes dargestellt, der die FriUchte des Himmels erntet
und gibt aller Erde. Das ist ein Gesamtbild. Der David ist
also der, dem zu Jahwdh, Gott, in seiner Rolle als Herr, von
Vermégen der Schopfer, alles spriefen 1aBt. Er 188t ihm sein
ganzes Aufgabenwerk als Staatsmann gedeihen, er wird die
Frichte haben, um den Tisch zu decken.

Dann heifit es: "All meine Lust". All meine Befreiertat 1ist
Sache, die man sehen kann, er tut und handelt und macht.
"All meine Lust" heiBt: das was ich mit all dem Gesamtunter-
nehmen doch eigentlich von Herzen wollte. 'Den wollte ich',
kann man mal in einem harschen Deutsch sagen, den wollte ich,
so wollte ich ihn, so wollte ich den. Da liegt soviel drin
an eingreifen und zurechtricken, korrigieren und fordern

und hinkriegen. Das ist "Wohlgefallen"™, dss ist "der Mensch
seines Wohlgefallens". Der Mensch "seines Wohlgefallens”

ist also der Mensch, in Berufung geraten, zum Knecht genom-
‘men von einem Herrn von Vermdgen der Schépfer, daB er in

des Schopfer-Herrn Namen den Menschen den Tisch cecke. Den
wollte ich, den brauchte ich, den wollte ich haben, den ha-
be ich erzielt, nach dem habe ich verlangt cdaf der erstehe.
Ich habe ihn mir bereitet, er spriefBBt, er ist gesprossen,

er ist der SproB. Jes 4,1: "In jener Zeit wird sein Sprof
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zu Zier und zu Ehren des ganzen Landes". Man muB in diese
Welt sich hineindenkend, hineinfihlend sie schauen. Jetzt
ist das Wort héﬁés vollbeladen, das ist die Lust Jahwahs,
das wohlgefalien Jahwéhs, das 1ist sein Verlangen, das ist
sein Wille. Jetzt merken wir, sollten wir am Anfang gemeint
haben "dein Wille geschehe" ware, wir sollen alle fleifBig
die Gebote halten, dann geschieht "sein Wille" - wie klein
bleibt das zurick gemessen an diesem heilsgeschichtlichen
Willen Jahwdhs: "Dein Wille geschehe", dein Wohlgefallen
geschehe, es geschehe, wonach es dich so sehr verlangt hat,
deines Retterwesens Erscheinung auf Erden in diesem ’adam,
dem-Bekehrten, zum Knecht Genommenen zum Heile der Welt,
wobei Heil immer heiflt, den Tisch decken, daBl wir nicht
Hungers sterben missen. Man mufl nur am -Ende fragen, welche
Speise reicht hin, daf der Tod nicht mehr Tod ist, aber

das Thema bleibt, das Endbereiten ist ein Mahl zur S&atti-
gung, damit sie das Leben haben, in FUlle heaben. - Das 1ist
also die eine Stelle.

Der Text schlieffit mit v 6 und 7:

Aber die Heilllosen - die Kinder Belials

wie wallgewordenes Geddrn sind die allsamt,

-als Landmann kennt man das Bild, im
. Herbst, wenn das durre Zeugs da um-

. herfdhrt, Kartoffelkraut, Reste vcgn
Gras, das verdorrt ist, Heckenzeugs,
dann kommt der Herbstwind, der rollt
das, wie das zusammengerollt,auf
des Nachbarn Feld rollt. Das ist "wall-
gewordenes Gedbrn". Sie werden wie
wallgewordenes Geddrn", Entwurzelte,
Verdorrte, solche, die es wegrollt.

nicht mit der Hand ja konnen sie angefaflt werden,

der Mann, der an sie ruhren soll,

er wird bevollmadchtigt mit

Speeres Eisen und Holz, - er stdft also mit dem Spiel hinein.
und 1m Feuver verbrannt werden sie, ausgebrannt,

wann Sitz genommen wird." - gemeint ist Sitz neshmen, herrscher-
lich Sitz nehmen auf dem Thron. Der
Knecht soll Sitz nehmen suf cdem Thron.
Das Isrselvolk scll sitzen esuf cem
Throne, aber cdiese Typen heben daren
nicht teil.

Mun zurdck zu unserem Wort "All meine Befreiung , Freiheilt,

Befreiungstat,all meine Lust, mein Wille, ihm zy lasse ich's
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sprieflen”. Das 1st das ganze Schdpfungsgeschehen, das in
Gang kommt, im SprieBen sich verwirklicht und dann in de m
SproB, dem Baum, und in dem Spr oB, dem adam - im Bild
des Baumes gesehen - werde ich es verwirklichen. Da werde
ich die Frichte des Himmels, das "Brot vom Himmel" am Baum
reifen lassen, dem >adam zu helfen geben, daB er ihrer wal-
te und den Tisch decke, daB sie zu essen, zu trinken haben,
das Leben haben. Das ganze Heilsereignis in diesem groBen
Bild. ’adam also ist "der Mensch seines Wohlgefallens", hebr.
héﬁés, das Wort ware noch an weilteren Stellen nachzulesen,
Qnd éazu jetzt das griech. Wort Cthﬁ/4é-

Wenn schon 31%77“é nicht ﬁOUAA3“£¢ ist, also nicht dezi-
diert ein Entschluf3: das will ich, das setze ich durch, son-
dern wenn es dies ist, dieses Geneigtsein, dann ist jetzt
gine Mdglichkeit offenbar worden, waslin unserem Text im
Hintergrund stehen kdnnte bei d}éAﬁ/‘£. Steht nun "Begnadi-
gung" oder "Wohlgefallen" im Hintergrund? Wer gibt uns dar-
Uber Auskunft? Wer sagt, ob wir Ubersetzen sollen "es ge-
schehe deine Begnadigung" oder ob da stehen soll "es gesche-
he deine Lust", das wonach dich gelistet, dein Verlangen,
dein Wohlgefallen, woran du dein Wohlgefallen hast, in con-
creto: der ’Edém,'zum Knecht geworden, von dir her betraut
mit cem Héilsgeschéft auf Erden, mit dem Rettungswerk auf

Erden, er mdge erscheinen. - Was steht da?

Man tut sich zunachst nicht leicht. Denn vom Bundesgedanken
liegt natirlich sehr nahe, daBl wir an Prifung und dann an
. Begnadigung denken; im Zusammenhang des Bundesdramas kommt
ja Begnadigung vor, und im Bundesdrama stehen wir offen-
sichtlich schaon drin; es lage also sehr nahe, daran zu den-

ken. Nun aber figt sich diese dritte Bitte an an die 2.Bit-

te: "Dein Kdnigtum komme". Lk ist damit zufrieden, aber Mt
figt nun an: "Dein Wille geschehe"” und denn noch: "wie im
Himmel so auf Erden". - Woran soll man denn jetzt konkret
" denken?

Wir haben noch in Erinﬁérung cas Kultschema. Inm Kultcrems

feiern sie 7 Tage lang, und zwer wird geifieiert in gewisser
lieise die Vollendung, da fehlt nichts mehr. - Aber dann ha-
ben sie einen Abbruch ebends 18 Unr und van jetzt auf nach-

her den Jammer schlechthin, die Katastrophe schlechthin. Sie
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nehmen im Vorweg das, was sie wissen, was auf jeden Fall
kommt, was mal kommt, das alles 1aBt sich ja nicht halten,
die Katastrophe steht bevor, das weifl jeder, der Tod kommt,
der zerstdrt und vermiest das ganze erste Siebentagefest

mit dem Glanz und Gloria. Der Tod und nun wird aufgefachert,
die Flut, wir sind im Herbst, die Tage werden kirzer, die
Regenwolken kommen, und der flutartige Regen im Herbst ist
nicht beliebt, der Frihlingsregen, der Lenzschauer, der ist
beliebt, aber der Flutregen nicht, also die Flut kommt. Wir
schauven hinaus auf die Acker, alles ist sprdde, trocken,
Stoppeln, Geddrn, Blatter welken und fallen herunter, also
die wUste, 0de, Darrnis, Feuer, eins ist zu nehmen unter de-
nen. Die Katastrophenmacht ist also jetzt crauBlen am Regie-
ren, momentan kannst du nicht ernten, also Flut, Dirre, Dar-
re. Dann Finsternis, die Tage werden kirzer, die Sonne gibt
ihiren Schein nicht mehr, der Mond will nicht mehr, der Mond
ist verdustert von Wolken, die Sonne gibt keine Kraft mehr
her, also Tod. Flut, Dirre, Finsternis, Tod machen der gan-
zen Herrlichkeit ein Ende. Und man weifl ja, daB das bevor-
steht. Sie raffen es in eins und nehmen es im Vorweg und be-
gehen im Vorweg, was grundsatzlich ja durchzumachen ist. Im
I. Siebentagefest hst man nach rickwadrts geschaut, was ER
von Agyptgn\an getan hat bis dafl sie auf diesen Héhepunkt
gekommen wafen, davidische Herrlichkeit, gedenken an vergan-
gene Taten Gottes. Dann schwenken sie um, gewdrtig dessen,
was kommt. Und das N&chste, was kommt, ist Katastrophe. Das
Néchste, was uns ansteht, ist Angst, Not, Sorge, und der
Ausdruck davon ist schreien von abends 18 Uhr bis Mitter-
nacht. - Das ist wichtig zu wissen als Hilfsmittel zur Lek-
tire der Schrift; das muBB man davernd hinter die Texte schie-
ben, dann erkladren sich ganze Passagen in der Bibel. - Also
von abends bis Mitternacht, "Wenn die Nacht in ihrem Lauf
ihre Mitte erreicht hat und Finsternis &lles umfédngt, dann

- kommt vom Himmel her des allmdchtige Wort". Nun also: ER
steht auf, erhebt sich, ER féhrt aus, féhrt herab, kémpft
und siegt; dann kommt der Ausgefashrene, sein Konigtum kommet,
steigt auf, AllerhGchster, ‘6ljon, nimmt Sitz im Himmel,auf-
gefahren in cden Himmel und thront nun im Himmel, 1st Richter
Himmels und cer Ercde und Walter &ller Dinge und setzt all

des jetzt 1in Geng. Zunschst 18t er 21l die Aufruhrméchte
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der Natur huldigen, Flut, Durre, Finsternis, Tod und das
ganze bose Gevolkere, was uns nicht haben mochte, wird un-
tergebuttert unter Flut, Dirre, Finsternis, Tod. Sie Uber-
fluten das Land, verwiUsten das Land, sie verfinstern das
Land, sie bringen Tod Uber das Land; auch sie werden nun

zum Huldigen gekriegt. - Man muB sich da$ vorstellen litur-
gisch, da sind Liturgen, die machen das, die stellen das
dar. - Wenn das geschehen ist, daBl die gehuldigt haben - man
lese dariUber in Ps 29 -, dann kommt der *adam an die Reihe,
jetzt wird der aufgebaut am 2.Tage, er, der nackt ist und
Fleisch und tédlich getroffen, aber getrost worden ist eben
schon. Er wird nun gebadet, die Flutwasser sind dienlich
worden; er darf trinken aus dem Wasser, dem Quell, erquik-
kendes Wasser, ist dienlich worden; dann wird er gekleidet,
gesalbt usw., Investitur ist, Einkleidung des Herrschers,

er ist nun der, der mit dem Konigtum Gottes betraut ist,

der Kénig. - Liturgisch sind wir solange im Allerheiligsten,
das Allerheiligste ist im Himmel. Der Tempel ist so gebaut,
daB der Boden leicht ansteigt, das soll symbolisieren, daf}
wir den Erdenberg hinaufsteigen, und im Allerheiligsten sind
wir auf dem Haupt des Erdenberges. Dort kommt der Himmel
hersb, der Himmel kommt herab! - Dort ist nun der Mensch

und sind éugh die M&chte allesamt im Himmel versammelt um
den Gott—Hefrn, der zu Throne sitzt. Jes 6: "Ich sah meinen
Herrn sitzen auf hohem, ragendem Stuhl, seine Saume fillten
die Hzlle", und dann das Gedonner, liturgisch, dafl die Schwel-
len behen. Diese Szenerie miUssen wir uns vorstellen. Jetzt
ist also das Konigtum Gottes, das Konigtum der Himmel ge-
kommen, es ist ein ‘adam, der es empfangen hat, und dieser
?adam ist nun der, dem es nach dem Dreama nun zukommt, vor-
gestellt zu werden, preaesentatio, dem yolk. Erst wird er
vorgestellt den Machten, und die sagen: "Ein Kind ist uns
"geboren - Gottes Kind -, ein Sohn 1st uns gegeben - ein Got-
tes Sohn uns, den Machten -, auf seiner Schulter ruht die
Weltherrschaft, und seinen Namen ruft mesn ...", Jes 9,5ff.
Jetzt hsben "die Mé&chte" gehuldigt; spater heiflien die Mach-
te "Engel", die Engel huldigen ihm, "tregen ihn eauf Handen,
daBl seinen Fufl er nicht stofe an einen Stein", Ps 9i,11f.
Des ist nun "der Mensch", "du hast ihn nur um ein Geringes

unter die Engel gestellt - er mufB}, sterben" , Ps 8. Und der
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ist nun sowelt, daB er "kommt" , d.h. das "Kommen" des Kg-
nigtums hat Fortsetzung. Er wird nun aus dem Allerheilig-
sten herausgefihrt vor das Volk, und da heiBit es: "Seht

euer Konig!"; und dann rufen die normalerweise: "Es lebe

der Konig!" Also bei der praesentatio vor den Mdchten heifit
der Spruch: "Da der Mensch, da der »adam, ecce homo!" Ein
groflartiger Spruch, zur Karrikatur gemacht in der Leidens-
geschichte. DrauBen vor dem Volk heiflt es: "Da euer Konig!",
und sie rufen: "Es lebe der Konig!" In der Leidensgeschich-
te heiBt es: "Kreuzige ihn! Wir haben keinen Kdnig auBer

dem Kaiser!" - Jetzt also da der Kénig, und dann singen sie:
"Tochter Zion, freue dich, sieh dein Konig kommt zu dir, er
kommt als ein Bewdhrter, als ein Befreiter..", Sach 9,9,

eine Kapitalstelle.

Damit sind wir soweit, dafl wir nun fragen kdnnen: Wo sitzt
das "dein Wille geschehe"?

Wenn der Kénig hinaus .kommt zum Volk und die rufen:"Es lebe
der Kénig", und "Tochter Zion, freuve dich..", dann ist das
der 3.Tag des II.Festes. Wenn man von da zurickschaltet in
das I.Fest am 3.Tag, da kommt er auch vom Allerheiligsten
den Berg herunter und hat die Gesetzestafeln bei sich; dann
sieht er das Volk im Hof beim Altar, wo geschlachtet wird,
bei der Schlachtstatt, sieht dort das Kalb, das Stierbild
von Bet-El, und er sieht wie sie frohlich tun da drauflen,
es 1ist ja ein groBes Fest, LaubhUttenfest, und dann zer-
schmettert er die Tafeln. Alles spricht dafir, daB das ein
Ritual ist, die "vom Finger Gottes" geschriebenen Tafeln

zu zerschmettern. Und zwar darum, weil die so v4llig unan-
gemessen 1in ihrer Verfassung sind, den Bund zu empfangen.
Das alles lesen wir zurickgeblendet bei Mose in Ex cc 32;
33; 34. Dann zucken die zusammen und betteln zu Mose, ob

er nicht FUrbitte einlegen mdchte, FUrbitte fir sie Sinder.
‘Dann sagt Mose, ich will es morgen nochmal machen, dafB ich
hinaufgehe, vielleicht dafi ER verzeiht. Er kommt hinauf

und dann heiBt es, er hat eine Erscheinung dort im Aller-
heiligsten, und er fleht:+'Jshwah, Jahwéh, erbarmend, gdn-
rend, reich an Huld und Gnade, tragend Sinde, Fehl und Ab-
trunnigkeit; Freiheit nicht, es gibt etwas zu biBen; ater
deine Huld weicht nicht' . Weiter sagt Mose: 'O mein Herr, ein

sindiges Volk, hartnéckiges Volk, aber verzeih, veragilb. So
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geh doch, mein Herr, bei uns innen'. Dann sagt Jahwah:
'Wohl, ich erhore dich um deines Volkes willen, ich schlie-
e heute einen Bund neu'. - An der Stelle ware dies Wort
gefragt "Begnadigung". Das in Sinde geratene Volk ward be-
gnadigt, rason. Man kénnte also im Blick darauf sagen: Wir
sind immer noch in der Sinde, also bitten wir um rason, um
Gnade, um Begnadigung, "deine Begnadigung geschehe Qie erst
im.Himmel", im Allerheiligsten, wie du sie zugesagt hast
den Machten, hast sie auch begnadigt, eingeordnet, dann un-
seren Vertreter, den >adam, Messias, indem du das Flehrufen
angenommen hast und Begnadigung zugesagt hast, dall nun die-
se Begnadigung geschehe im Vorhof des Tempels, "auf Erden®.
- Man koénnte sich vorstellen, dall bei der Bitte "Dein Wille

geschehe wie im Himmel so auf Erden" daran zu denken ware.

Nur, nach allem, was wir jetzt gesagt haben, sind wir nicht
mehr beim I. Fest, am 3.Tag, wir sind im II.Fest und auch
da schon - wenn ich Sacharja zitiere - auf geschichtlicher
BGhne Erfahrung machend mit Katastrophe und Bestehen der
Katastrophe, und das heiBlt: Ist an der Stelle nicht viel-
leicht ganz etwas anderes gemeint? Na@mlich daB dieser Mes-
sias, dieser eben Eingekleidete, der das Konigtum empfangen
hat im Glgnz, das Kénigtum Gottes, das Konigtum der Himmel,
ist vielleicht angedeutet, daB der zuverst miUsse vom I. Fest

durch die Katastrophe durch in das II. gelangen?

Jetzt mUssen wir die zweite Schriftstelle horen. Die erste
Stelle, die wir horten, deutet darauf hin, dafl er im I.Sie-
bentagefest - der Kult ist ja Aufsammlung, Deutung und Dar-
stellung der geschichtlichen Erfahrung - zu einem Glanzko-
.nig gemacht worden ist, wir haben gehdort: "Ist nicht so
mein Haus beil Gott? Hat der mir nicht gesetzt einen Ewig-
keitsbund, einen Schopferbund!”, und:I"All meine Befreier-
.tat, ihm zu lasse ich's sprieBen” - hepds. Und jetzt geht
er in die Katastrophe. Dann ist die ﬁregé: Was wird nun aus
dem Wohlgefallen Gottes, aus dem, wonach es Gott, den

Herrn, gelustet, wenn die Ketastrophe kommt?

Dazu lesen wir Jes 52,13 - 53,12, des letzte Gottesknechts-
lied, ein Hohepunkt des AT, manche sagen, es sel geradezu
ein ntl. Abschnitt im AT. Es ist die Kztastrophe bereits

geschehen, und der D=suterojesaje .im Exil hat sich als der
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entpuppt, der er ist, ein Prophet, und dann hat er entdecken
missen, dann gerate ich ja in die Rolle des Hauptlings, des
Konigs hadtte er sagen miUssen, aber das Wort ist so belastet,
also des Knechtes des Gottes, an dem die andern sich anran-
ken sollen. - Nun heifit es:
"Wohlan,
ergreifen wird's mein Knecht,

-"ergreifen" ist das Wort fiUr Erfolg haben -

wird sich erheben, - Wir horen "erheben", das ist immer der Gestus
der Bedrohung. Der Feind wird bedroht.

er wird tragen, - Nicht "er wird emporgetragen werden", sondern
"er wird tragen". Das ist dasselbe Wort wie
bei dem Konigtum Gottes: "Ich sah meinen
Herrn sitzen auf dem Stuhl" - jetzt beziehen
manche die folgenden Worter auf den Stuhl, &n-
dere anf den Gott. "Erhoben und tragend".
"erhoben" heiBt: drohend dem Feind, also nie-
derblitzend den Feind.
"tragen” heif3t asber nicht vernichten, sondern
: tragen, ertragen, ihn aufnehmen, behalten.
Getragene sind sie, die Begnadigten. Also:
"erhoben®™ und “getragen™.

machtig ragend. - Das_ist die Hoheit. Das Wort fir Hoheit ist
gaboch. Also in Hoheit mein Knecht. - Jetzt
folgt ein Absatz.

Ebenwie vor ihm die Vielen erstarrten
- so nicht mehr eines 7is
o~ - eines 'Mannes' = Hsuptperson -
so verderbt war sein Aussehen,

- so verderbt, wie es einem 'Mann' gar nicht
zukommt, so un-Mann-haft war sein Aussehen -

nicht mehr gleich einem >adam seine Gestalt -,

- nicht mehr gleich eines Menschen Sohn, einem
>adam Sohn; also weder ?>ishaft noch 23damhaft
ist er anzusehen, er ist zerscheppert.

Aber eben wie das war,

so wird er die vielen Weltnationen Uberraschen,
Konige werden den Mund Ober ihn spotzen,

denn was ihnen nie erzdhlt wurde,

-das durfen, missen sie sehen,

wovon sie nie hatten gehort,

des werden sie inne:

- Hier stent ein Doppelpunkt, d.h. in einer
Ouvertire des Kapitels wird angesegt: Ein
Knecht Gottes, ein Davidssohn, aber Knecht,
wird Erfolg haben. Nech so vieiem Nichter-
folg, Michterfalg..,wird Erfolg haben. Aber
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- eine seltsame Spur wird gleich angemeldet:
aus dem >5dam—AQsehen gestoflen und aus dem
Ansehen eines >is, einer Hauptperson, raus-
geworfen. Aber er wird die VGlker noch Gber-
raschen, heiit es. Wes sie nie hatten fassen,
nie hatten von sich aus erfahren koénnen, er-
fahren siz, sehen sie, horen sie, werden es

inne. - Doppelpunkt. Und nun kommt diese Ge-
schichte:

53,1ff:

~ Wer konnte vertrauven dem fur uns Erhorchten?

SEIN Arm,

an wem hét er sich da offenbart?!

- Ich kann jetzt den Sinn schon geben: Ein

Ein Glanzbild bietet der ja nicht. Soll das
wahr sein, daB ER seinen starken Arm offenbar
macht am Gekreuzigten, am Gehenkten? Das gibt
es doch nicht! Das ist doch kein 2is und kein
?adam, das ist doch cder letzte Dreck! An wem
hat sein Arm sich da offenbart, daB wir hdtten
auf Anhieb drauf trauen konnen! Das gibt's ja
nicht! Die Irritierung der Mehrzahl der Juden.

Wie ein Keimling, Sdugling, stieg er auf vor sich hin,

- d.h. aus Anfangen schlichtester Art begann
sein Aufstieg - der Aufstieg "aufgefahren in
den Himmel", man hore das, das ist dss Wort,
begann "seine Himmelfahrt" als Sieger. Von
klein aus, aus klein begann sein Aufstieg.

wie eine Wurzel aus durrer Erde,
A}

. - wo nichts mehr zu erwarten war, alles ver-
dorrt -

nicht Gestalt hatte er, nicht Glanz,
dafl wir ihn angesehen hatten,

- da3 er bei uns Ansehen gehabt hétte -

nicht Aussehn,
daB wir ihn begehrt hatten,

- Das Wort hamud, hamdd - begehren ist ein Wort,
das gehdrt zu jedem GroBkonig, er ist begeh-
renswert, liebenswert; von der Paradiesesge-
schichte an ist das ein Leitwort der Schrift.
Gott ist begehrenswert, liebenswert; der Mes-
sias ist begehrenswert, liebenswert. Aber der,
nein, nicht ein Aussehen, daB wir sein begehrt
hatten.

in ?adam-Gesellschaft verschm3ht, gemieden,

- Er, der Yadam, cer Inbegriff, bietet kein ?&dam-
Aussehen mehr, so cdeB seine g¢enze Bance ihn ver-
schmdht: ja, von so einem kznn man doch nichts
erwarten mehr!

ein ?adam der Schmerzen,

der Krankheit bekannt,
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Bei "Krankheit" jetzt nicht an Lungenentzin-
dung denken; "krank" ist gemeint wie im Eng-
lichen crank - erschlafft, erschdpft. Das ist
eine Anschaulichkeit. Das Wort "krank" nennt
einen Aspekt, eben dieses welk, keine Lebens-
frische. Wenn jemand erledigt, erschopft, er-
midet ist, zu Tode gehetzt ist, der ist crank.
"Der Krankheit bekannt", d.h. niemand ist mehr
beladen worden, niedergedrickt, zerschmettert
als er, der doch der ‘adam sein soll. Aber er
ist ja nicht beildufig so geworden als ’adam,
sondern weil er die Vielen hat. - Wir werden
gleich héren, woher das kommt.

daB man das Antlitz vor ihm verbergen muf}:

so verschmaht

wir achteten sein nicht.

Dennoch:

unsere Krankheiten hat der getragen,

- ’adam-Gesellschaft ist "crank", erschopft, er-

drickt, miUde, well} nicht weiter, weil3 keinen
Sinn mehr, schleppt sich so hin. Das sind "un-
sere Krankheiten". Und er, der Unsere, in Ver-
antwortung fur uns, hat sich belasten lassen
mit unseren MiUdigkeiten, mit unseren Erschdp-
fungszustanden, mit unseren Resignationen, mit
unserem Nichtmehrkdnnen. Ich kann nicht mehr,
und er 1&dt dich auf, behdlt dich, schmeiflt
uns nicht weg. Also: "Unsere Krankheiten hat
der getragen”-

unsere Schmerzen sich aufgeladen -
~ Beim Wort "Schmerz" denken wir: tut weh, ist

und wir,

~

Schmerz. Aber das hebr. Wort fur Schmerz, das
da steht, meint den Vaterschmerz, den Mutter-
schmerz, wenn es um die Kinder geht; meint den
fFreundesschmerz, wenn es um den Freund geht.
Immer dieses Gerissenwerden ist Schmerz. "Un-
sere Schmerzen hat er sich aufgeladen", d.h.
Uberall wo zerrissene Verhaltnisse sind. Wss
leiden Menschen an Leiden, wenn Treue gebro-
chen wird, verlassen wird eins vom andern, das
sind Schmerzen. Das tut einem doch in der See-
le weh, sagen wir dann. Was, die sind eusein-
ander, das tut mir in der Seele weh, das ist
furchtbar! Das sind "Schmerzen".

"wir achteten ihn fUr einen Schadengeplagten,

- "Schadengeplagten"” sagt Buber; fir einen "Ce-

schlagenen" sagen andere. Das hebr. lWert, ces
da steht, meint: fur einen, dem es tlcderwei-
se eilnen Streich gesplelt hat, er hat Fech
ceshabt. Wir hielten ihn fir einen Pschvogel,
dem es bldd gegangen 1st 1in der Wtelt, es war
so ein MiBgeschick; so ein Zufalls Abfall ist
er geworden;,nggé‘— dem es einen Streich ce-
splelt hat.
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einen von Gott Geschlagenen und Niedergebeugten!

Er aber,

- Jetzt wird es hart. Ja, wir kénnen uns auf

die Seite der dummen Leute begeben und sagen:
Den hat Gott geschlagen! Eine Vokabel heif3t
¢3nl, die Signalworte sind deutlich. Die sagen
etwas, wo sie noch gar nicht verstehen, was
sie sagen: Den hat Gott geschlagen, ja, ja.
aber nicht wie ihr es meint. Er ist ein <ani;
arm, sanft, das ist ein Aspekt. Die Sache sel-
ber heifit: einer der unter der Verantwortung,
die ihm aufgebirdet werd, zusammenbrach, und
aufgebirdet hat ihm die Verantwortung Gott.
Cott hat ihm das aufgebirdet, und er hat das
nicht abgeworfen als es schwer wurde, er be-
hielt es als es schwer wurde, und so ist er
dann zusammengekracht, zerbrochen unter der
Last, der BuUrde, die Gott ihm aufgelegt hatte.
Und dann:

durchbohrt war er fir unsere Abtrinnigkeiten,

gemalmt fir unsere Verfehlungen,

Ziochtigung uns zum Frieden war auf ihm,

und seine Strieme soll sein uns zur Heilung:

- Was ist denn das? - Das ist das, wenn du in

eine Familie kommst, Mann und Frau sind deine
Freunde, gute Leute, haben Buben, Tochter, sind
nette Kinder, sind grofBer geworden, und dann
geschah es. Warum nur ist das beil diesen guten

- Leuten geschehen, muBte das geschehen, dafBl die

Buben,Tochter wegschwirren, schlimmer als des,
anfangen zu hauen, moralisch erst, und dann an-
zumiesen, anzuecken, und dann eine vdllig zer-
ruttete Familie zwischen Eltern und Kindern.
Die Eltern scha@men sich, denn du kennst sie,
sie kennen dich von frih an, und sie missen
jetzt die sein, wenn du Besuch machst, die das
halt vor dir nicht verbergen kénnen, wie es
steht, und das tut furchtbar weh. Dann aber
ringen sie sich durch zur Wshrhaftigkeit, aber
werden nicht zu Ankldgern ihrer Kinder, male-
deien sie nicht; sie versuchen, dir mit zag-
haften Worten verstédndlich zu machen, was halt
mit den Kindern so war, in der Schule, und die
Lehrer, und die Offentlichkeit, und das fuhren
sie als Entschuldigung &n fir ihre Kinder, wel-
chen Einflussen die ausgesetzt waren; und dann:
weillt du, irgendwo muBl man die Kinder von heu-
te verstehen, betteln sie in ihrem Unterton
dich an, €u bist zu Gast hier, urteile bitte
nicht jetzt, urteile nicht streng, es tadte uns
furchtbar weh. - Jetzt komme ich sber und ur-
teile streng und lacde ihnen so die Lasten ih-
rer Kinder auf. Und irgendwann kdnnen die Kin-
der sagen: "Durchbohrt fiUr unsere Abtrinnig-
keiten, gemalmt fUr unsere Verfehlungen, und
Zichtigung uns. zum Frieden euf ihnen", d.h.sie
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versuchen, fur uns noch den Frieden zu gewin-
nen. Wir konnen jederzeit heimkommen, sie wi-
ren parat, wie der barmherzige Vater im Gleich-
nis Jesu (Lk 15,11-32), es braucht gar kein
langes Reden, er wartet ja schon darauf, was
aber doch nicht heifit, er habe nicht gelitten
an dem, was der Jungere da gemacht hat. - Also
das Ganze immer hineinUbersetzen ins existen-
tiale Geschick, um das es da geht. -

Wir alle,

wie Schmalvieh hatten wir uns verlaufen,

- Das wdren jetzt die Kinder, die bereits ein-
sichtig geworden sind. Hier sind es die Israe-
liten, die einsichtig geworden sind. "wie Schmal-
vieh", das sind Ziegen und Schafe, "hatten wir
uns verlaufen -

jeder seines Wegs hatten wir uns gewandt.
EFR aber lieB auf den da unsere Fehle treffen

for uns alle. - d.h. die haben sich von uns nicht getrennt, wir
blieben bei denen daheim, und so muBten wir
halt insgesamt unter dem Urteil leiden.

Getrieben wurde er,

und er, er beugte sich hin,

- wieder das "beugen", das Wort von der Verant-
wortung. Getrieben wurde er, aber er, er blieb
in der Verantwortung, er distanzierte sich
nicht von uns, er warf uns nicht weg.

er affnete\nicht den Mund,

wie ein Lamm,

das zur Schlachtbank gebracht wird,
wie ein Mutterschaf,

das vor seinem Scherer verstummt,
offnete nicht den Mund.

Aus der Abgehegtheit,

aus dem Gerichtsbann

- Es kam zum Prazel3, er wurde angeschuldigt alle
der SiUnden seiner Kinder, von denen er sich
nicht trennt, er steht gerade fir sie, er
bleibt drunter, er 1aft es auf sich sausen, und
dann kam es zur Verurteilung.-

ist er weggenommen worden -
aber in seinem Geschlecht (damals),
wer hatte da geklagt,
- wir haben nicht einmal geklagt -
daBB er abgeschnitten ward aus dem Land der Lebendigen,
ihm der Schade geworcen war aus der Abtrinnigkeit

seines Volkes!
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- "Schaden" ist wieder das Wort, dafl es ihm
einen Streich gespielt hat, so lappisch,
dumm ist es gelaufen. Und dann:

Man gab sein Grab neben den Frevlern an,

- Die haben allméhlich sich zu ihren Kindern
bekannt, die Eltern, und haben zu entschul-
digen versucht: Ja, liebe Eltern, wenn ihr
die so entschuldigt, wie steht es denn mit
dem Gesetz Gottes bei euch? Von dem Gesetz
Gottes her konnt ihr doch das nicht entschul-
digen! Aber die verlassen den Rahmen des Ge-
setzes, um ihre Kinder zu retten.Mit "Frev-
ler” sind die Gesetzesbhrecher bezeichnet.

neben den Ubeltatern bei seinen Toden,

- "den Ubeltatern", den Bdstuern. "bei seinen
Toden" - ein seltsames Wort. Das ist eine
Mehrzahlform, und die muB3 man ernst nehmen:
der wurde Stiuck um Stuck kaputtgemacht bis
er dastand wie ein Frevler.

obgleich er nie Unbill getan,
Betrug in seinem Munde nie war ..

- Jetzt haben wir das Geschick des Knechts,
der in der Verantwortung steht fir ein Volk,
das in SUnde ist, das Leben verloren hat,
aber der sich nicht trennt von denen und des-
wegen das leiden muB3, was die zu leiden ha-
ben, den Tod fir die, um deren willen.
Jetzt kommt ein Absatz, und dann der verrick-
te Satz, der ob schlechter Ubersetzung von

» manchen als kstastrophal empfunden wird:

So wollte es ER, Jahwdh:

- Was da fur unsinnige Theologien eingesetzt
haben, ist schauderhaft, der blutrinstige
Gott, beleidigt, besteht desrauf, daB kostba-
res Blut flieBRe, um ihn zu versohnen; wenn
es schon Menschenblut nicht sein xann, diese
Schafskopfe da unten, dann soll es der sein,
sein eigener Sohn, das Kostbarste! Das ist
so ein horrender Blodsinn! Wirklich, das ist
skandalos!

Da steht Doppelpunkt und dann:
So geriet JHM sein Wollen:

. né&mlich:

sein Zermalmter,

den er verkrinkt hatte,

sein Leben zum Schuldopfer geﬁacht,

- wie es der Bericht gesagt hatte. Hat er das
nun erst durchgemecht und sus diesem Sinn
heraus, dann:

soll der noch Samen sehen,

Tage langern,
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und durch seine Hand gerit Gottes hep3s.

- Was ist denn sein hepds? Jetzt kénnen wir
schon merken: Die Katastrophe des Leidens
war es nicht; denn hatte er das hinter sich,
jetzt kann das, wonach Gott verlangt, ge-
schehen durch den, jetzt ist es offen, jetzt
ist er ertichtigt es zu kdnnen. - Was denn?

Der Pein seiner Seele los
wird der nun sehen,
wird ersatten
an dieser seiner Erkenntnis:
~ Doppelpunkt:
Bewahren darf dieser Bewdahrte da, mein Knecht, die Vielen,

- Bewdhren darf die Vielen dieser Bewdhrte,
mein Knecht, d.h. ob dem, was der durchge-
macht hat: er blieb in der Verantwortung, er
hat das konsequent durchgetragen bis in den
Tod, den Tod am Kreuze, und jetzt ist er im-
mer naoch um der Seinen willen der alte, der

die behdlt, sie behalt, behdlt, alle diese
SUnder sind Behaltene, und er ist durch, hat
den Tod erlitten und lebt, und soll nun -
jetzt ceht es weiter - bewdhren dirfen diese
Vielen, er, dieser bewahrte Knecht.

indem er ihre Fehlungen sich auflud,

drum teile diese Vielen ich ihm zu,

diese Vielen hat er als Beute,

dafir daB ér\entblGBte sein Leben zum Sterben,
unter die Abfrﬁnnigen gerechnet ward.

Und trug doch er - jetzt das "tragen" positiv hdren: er macht zu
Getragenen; und machte doch zu Getragenen,
und trug doch er:

die Sinde der Vielen,

- die Sinde der Vielen 13Bt die Vielen nicht
ins Bodenlose fallen, sie sind in ihrer Sinde
Getragene. Er trug sie, er tragt sie, sie sind
Getragene. Das hebr. Wort ist ein Piel, d.h.
es ist perfektisch gensnnt: "Und trug doch er
die Sinde der Vielen".

fior die Abtrunnigen ward er getroffen.”

llas aslsa ist jetzt der "Wille Jahwdhs"? Die Rettung cer Vie-
len. Wie soll der "#ille Jahw&hs" gelingen? Durch cen Einen,
ndmlich in der Weise, dsBl der die, wiewohl sie SUnder und
des Todes sind, nicht fasllen 12&Rt, soncdern d&h er sie tragt,
behdlt und fUr sie bis in den Tod treu und dann gestorben
unc lebt, sie tragt, dab "wenn sie mit ihm gestorben sind,

mit 1hm cdas Leben haben" (Rom 6,8).
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Zum AbschluB des letzten Vortrags ist die Frage aufgetaucht:
Was soll man nun behalten. Es ist dies:

Bei dem Wort SQA:Lui kommen beide Begriffe ein, der der Be-
gnadigung und der des Hellsverlangens Gottes, mit dem er al-
le retten mochte, zu deren Rettung er aber einen braucht, der
die Zurettenden, schwierig Zurettenden, sich aufladt, der es
in Kauf nimmt, daB der Auftrag in des Rettergottes Namen
retterisches Werk retterisch zu tun an den Verlorenen, dshB

er dabei geblaut wird, gehauen und geschlagen wird, miBver-
standen wird, in die Knie geht, zusammenbricht, erledigt
wird, rausgeworfen auf den Schindanger. Nicht die Leiden will
ER, als hdtten die einen Eigenwert, das ist Unsinn, sondern
ER will die Rettung - auch um den Preis, dall es einém, den

ER in den Rettungswillen einbezieht, ein schweres Herz machen
wird, Leiden bereiten wird, ja sogar MiBhandlung bereiten
wird, aber der doch so, Wille Gottes, bleiben moge im Willen
Gottes zur Rettung. - Das 1ist héﬁé§ nach dem 2. gelesenen
Text. '

Nach dem 1. Text war es dies: Er muB den aber erst sich zu-
bereiten als einen Allkompetenten fur alle Kompetenten, also
einen 7adam-Herrscher, nicht nur einen Herrscher, einen Wel-
tenherrscher braucht er, einen 2adam-Typ braucht er, der die
ganze 7adam-Bande selbstverstadndlich bei sich, an sich hat,
an die denkt, die in seinem Horizont stehen, er braucht einen
Pharao, einen Kaiser Augustus. Er braucht einen, auf den al-
le ohnehin schon schauen, nur muB er ihn so kriegen, daf3 der
wie sein Knecht sich begreift. Deswegen taugt jeder Pharao,
jeder Augustus nicht, nur der David, historisch geschichtlich,
der hat sich zum Knecht gewinnen lassen und blieb ein ’adam,
éber als *adam ein Knecht. Und jetzt also ein von IHM her in
Verantwortung Genommener, ein ‘ani, arm, sanft, Vorsicht mit
den beiden Wortern, das sind nur Aspekte: er ist arm, weil

er nichts &sus sich vermag, er ist "arm am Geist", braucht den
‘Geist, den Mut Gottes braucht er; und er ist sanft, denen um
die er sich kUmmert, ist er deTr unbeschreiblich Nechsichtige,
Geduldige, Senfte. "Selig solch ein Armer, sein ist das Reich
der Himmel" (Mt 5,3), n&mlich es zu errichten; sein ist die

Konigsherrschaft des Himmels, némlich sie durchzuflhren.

=

Un
"Selig solch ein Sanfter, dem Ubergebe ich die Erce, er sol
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das Land besitzen" (Mt 5,5), die Erde. Wir sehen also, er muf
firs erste, wenn es um sein héﬁé§ geht, so einen sich berei-
ten; das war geschichtlich dér David, dann der Davidsohn,
und davon haben wir gelesen in 2 Sam 23: "All meine Befrei-
ertat, inm zu lasse ich's sprieflen"”, all meine Befreiertat,
all mein Heilswille, an dem, durch den, in dem wird er ge-
schehen. - Das 1ist der 1.Text.
Wenn wir fragen, wo - rein kultisch, liturgisch - hat sich
das vollzogen, wo hat sich dieser Wille Jahwéhs, héﬁég, voll-
zogen? Die Antwort heifit: Dort im Allerheiligsten'ist es, wo
der ward mit dem Kénigtum des Himmels betraut. Ein sadam mit
dem Kénigtum des Himmels betraut, ein 2adam, Knecht geworden,
als solcher dann mit der Herrschaft betraut. Das 1ist Wollen
Jahwdhs , Lust Jahwdhs, danach verlangt ihn. 1.Station: da
bezeichnet héﬁég ein Geschehen in Glanz und Gloria.
Jetzt kommt.die Praxis der Durchfihrung. Der in Glanz und
Gloria soll nun an die schreckliche Arbeit gehen.
"Er war in gdttlicher Gestalt,
doch hielt er nicht daran, gottgleich zu sein, -

- das ist das Gottes-Kénigtum, Gottes

Sohn -

vielmehr entdufBerte sich,
nahm Knech%sgestalt,
und ward gehorsam bis zum Tod,

bis zum Tod am Kreuz..."
- Wir kennen das, das ist Phil 2,6-8.

Das ist die Praxis. Und wie soll jetzt héﬁé§, der Wille Jah-
wéhs geschehen? Unser Herz wirde einsti%men zum Glanz wund
Gloria, ja gut, wenn es sein soll, ein Herrscher in Gottes
Némen, ein Knecht auch recht, er mein Herr, ich sein Knecht,
mit Herrschaft betraut, das ist alles kein Problem - ich spot-
te - , aber jetzt kommt die Praxis.

Sich wihlen lassen zum Kanzler, das ist im Augenblick zunachst mal ein
‘Stolz, aber dann kommt die Praxis. Der Mann wird gehackstickt. Das muB
er vorher wissen, am Tag von Glanz und Gloria muBl er das wissen. Wenn er
klug ist, weiB er es jeden Tag neu, daB er bei so vielen Aufgaben ja im-
mer nur unzulanglich Unzulangliches machen kann. Und die werden ihm zm
Zeug flicken! Wer? Nun die, um deren Wohl er sich doch eigentlich kim-
mert, genau die, um deren Wonl er sich kimmern mdchte, die schlagen ihn

xeputt. Das ist Politik, aber ‘wir verstehen, was gemeint ist.
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Im Allerneiligsten hat der in Glanz und Gloria Investitur
empfangen, man hat an i1hm Einkleidung vollzogen. Er ist
Knecht, also Kind Gottes: “Mein Kind bist du, hesute habe ich
dich gezeugt”. "Ein Kind ist uns geboren, ein Sohn ist uns
gegeben..". Er ist das "Kind", er ist der "Knecht" und wird
als solcher betrauvt mit der Herrschaft, mit dem Kdénigtum,

das im &ufBleren Ritual sichtbar gemacht wird , wie wir es dar-

gestellt haben, bis hin zum Weihreif und Zepter. Eine schdne

Gestalt, "schdn anzusehen", dieser ’adam und Hauptperson,’ié,
Mann, also ein Mann von Ansehen, ein ’adam von Ansehen, "be-
gehrenswert", und dafl der nun uns komme und uns K&nig sei auf

Erden in Gottes Namen uns zu retten. Das wird eine feine Sa-
che werden, wir sind begeistert, so einen zu bekommen! - Wir
sind mit drin. Die 1. Stelle, 2 Sam 23, spricht von diesem
Ersignis. "Ist nicht so mein Haus bei Gott"? Hat er mich
nicht zum Sonnenkdnig gemacht! "Wie Licht eines Morgens, wenn
Sonne aufstrahlt", vor deren [Slanz dann alles verschwindet

an Dusternis, Flut, Regen, alles weg, das Gew6lk, und aus

dem gefallenen Regen sprief3it auch noch Gras aus der Erde,Grin
aus der Erde, und ich spriefle, der Obersprofl. "Ist nicht so
mein Haus bei Gott? Hat er mir nicht den Bund gewdhrt", so
einen Bund gewdhrt! Der Schdopfer ist fur mich, des Schopfers
Knecht bin‘ich, alle Erde mit ihrem Grinen und Sprieflen in
meine Verfﬂgbng gegeben, die FUlle. Und dann: Ja, so ist es.
"All meine Befreiertat, all meine Lust, Wille, ihm zu lasse
ich's sprieflen." Denn wenn du erst einmal so einer geworden
bist, dann ist Heil der Welt ganz nahe, es ist schon bereit-
gestellt. Wenn der kommt, der wird ein Heiland sein. "All
meine Befreiertat”, d.h. er wird mir der sein, der alle Not
behebt, alle Sorge wendet, der den Tisch deckt, daBl sie zu
essen, zu trinken haben, das Leben haben, sich freuven, die
Weltzeitfreude, ewige Freude, ewiger Friede. Das ist jetzt
bereitgestellt im Allerheiligsten.

Und wenn wir jetzt fragen, wir miUssen ja immer bohrend fra-
gen: Ist das jetzt in der I. Festwoche am 3.Tag oder am 3.Tag
in der II.Festwoche? Ich lasse die Frage mal offen.

Er wird jedenfalls in die Praxis kommen jetzt, und wie sient
die Praxis aus? Die Praxis sieht so aus, wie es in dem Knechts-

lied steht (Jes 52,13-53,12). Sp, 0 sollte sein Wille noch ge-



- 102 -

lingen! Wer hadtte das gedacht! Wir waren nie darauf gekom-
men. Wer konnte sich das vorstellen, daB es so soll ge-
schehen. Wir hatten gedacht, der kommt in Glanz und Gloria
auf Erden an, erscheint in Macht und Herrlichkeit und
blitzt alle Feinde nieder, sammelt sein Israel und macht

es UbermUtig milde gestimmt zu den Heiden. Das ist eine
Ssche, aber so?! Ja, so, da steht es: d e r wird den Er-
folg haben, aber auf eine Weise, auf einer Bahn, auf einer
Ebene, in einer Spur wie es sich keiner denken mochte. Und
nun wird alle Bosheit aufgesammelt der Heiden auf Israel
hin, die sind ja an die Wand gedrickt worden wie etwas, und
deren Bosheit auf den hin - und er sollte dieses Volkes gro-
Ber Konig sein! Da galt es, geschlagen zu werden, es zuzu-
lassen, beschimpft zu werden, es zuzulassen, verspottet zu
werden, es zuzulassen und nicht lockerzulassen vom Heils-
willen des Gott-Herrn fUr diese da. Da galt es, abzulegen
Glanz und Gloria um Berufs willen; es hat es so mit sich
gebracht, es liegt kein Wert darin, Glanz und Gloria abzu-
legen, nein, das ergibt sich dann so im Geschaft. Aber Jah-
wdhs Wollen, Jahwdhs Verlangen, die Rettung dieser schlim-
men, armen 'Teufel' da, ja, wenn der dabei bleibt, dann
kostet es mich den Einsatz meines Lebens. Das sieht aus

wie in dén MiBerfolg gehen. Menschliches Herz rechnet es
sich so aﬁg, das 1st der MiBlerfolg. Und jetzt heiBit es: O
nein, so einem, dem wird der Erfolg sein. So wollte es
Jahwdh, so war es das Gefallen Jahwdhs, hat er erst das an-
genommen, das auf sich genommen und so seinen Willen be-
griffen, dann soll sein Wille noch gelingen, wiewohl sie
ihn erschlagen haben. Also nicht das Zerschlagenwerden ist
Jahwdhs Wille, absolut nicht, sondern die Rettung ist sein
Wille, aber die Bedingung! Hat er erst diese firchterlichen
Bedingungen angsnommen und bleibt dabei und setzt sein Le-
ben ein und geht zugrunde, ich stehe dafir, dann wird durch
den nochmein Verlangen geschehen, namlich die Menschen al-
lesamt zu retten. Der gewinnt die noch als wie die ihm Uber-
lassene Beute, als wie den Gewinn. Sein Samen, .unzdhlige
Nachkommen, "Kinder", wird er haben. - Jetzt haben wir ge-

nug gesagt zu dem Phanomen "dein Wille gsschehe". -

Warum hat Mattaus diliese Bitte und Lukas nicht?, das mub
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man sich jetzt fragen. Lk 1ist Hellenist und schreibt foir
Hellenistenchristen; er hat zwar schwer gesogen aus jidi-
schen Traditionsquellen, das steht fest, aber er ist Hei-
de, nicht Jude, er schreibt f0r Heiden. Mt schreibt fir Ju-
den. Sollte es an den Adressaten gelegen haben, dafl er de-
nen das da,die Bitte interpretierend, ins Stammbuch schrei-
ben muB? Was ware es denn dann? Dann hatte er ja von den
Juden die Meinung, auf die Praxis des Messiastums sind die
nicht gefaft. Die wédhnen den Glanz-und GloriaMessias und
dessen Ankunft das ist "dein Wille". Sie sind gar nicht
darauf gefaflt, was anstehen wird, wenn der kommt. Und so
schreibt er ihnen zwar als erstes mit diesem Stichwort héﬁé§
das Glanz und Gloria hin, 2 Sam 23, aber dann mit dem sél—
bigen Wort Jes 53. So sieht die Praxis aus des Messiasbe-
rufs, wenn er kommen wird. Ist also dein JJA7LH£ , dein
héﬁég geschehen im Himmel, im Allerheiligsten, in Glanz und
éloria, so geschehe es nun in der Praxis auf Erden, "dein
Wille geschehe wie im Himmel so nun auf Erden". FUr das Ver-

stdndnis stehen Pate fir "wie im Himmel"™ 2 Sam 23, fur "so

auf Erden" Jes 53.

Wir lesen noch einige Stellen vor, wo das Wort héﬁé§ ge-
nannt wird, damit wir ahnen, wieviel dieses Wort herumgei-
stert in den Texten.

Jes 46,8-10:

"Gedenket dessen und erstraffet,
Abtrinnige, ins Herz laflt's euch kehren!
gedenket des FriUhen von Vorzeit her:

Ja, ich bin ’el, keiner sonst,

- Das ist eine der wehigeg §tellen, w0
’el steht und nicht **lohim .

Gott, nirgendwas mir gleich,

~der von frih her anmeldet das Spate,

.von einst her, was noch nicht getan ward,
der spricht: Mein RatschluBl, der ersteht,

- "aufstehen", erstehen, wird seine Gultig-
keit kriegen. - Jetzt kommt unser Wort:

meine Lust, mein Wohlgefallen, mein Wille, ich tu's!

- Das steht parallel zu RatschluB. Heilt:
ich setze es durch, ich mach's, es wird
gemacht. Das ist zu Abtrinnigen gespro-
chen! .
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der vom Aufgang den StoBlvogel beruft,

- Der StoBvogel ist ein Herrschersymbol, der
Geier, der Adler, der Raubvogel. Hier ist kon-
kret gemeint der Perserkénig Kyros, der nach
den langen Gefangenschaftsjahren Israels das
Edikt erlaft, wonach der Tempel in Jerusalem
wieder aufgebaut werden darf, der Kult wieder
begonnen werden darf, und die Israeliten dort-
hin gehen dirfen, den Kult zu besorgen. Er hat
auch andere Kulte wieder herstellen lassen, von
den Assyrern verderbte und zerstorte. FUr die
Israeliten wer das ein Signal sondergleichen.
Sie haben sich nicht gescheut, den Kyros zu
nennen Knecht, Messias. Deuterojesaja hat kei-
ne nationale Bremse, der Messias kann sogar
der Kyros sein, weil die persische Politik so
vdllig aus dem Rahmen fiel verglichen zur se-
mitischen Politik. Die Perser sind Indogerma-
nen, haben ein anderes Prinzip der Herrschaft.

und vom Land der Ferne den Mann seilnes Rats:
So habe ich geredet,

so l1afl} ich's kommen,

gebildet habe ich,

so tue ich. - Hier das Wort "bilden"; der Zusammenhang sig-
nalisiert: Der Messias ist der Verwirklicher
des Wohlgefallens Gottes; konkret: Oer Kyros
als Knecht Gottes, als Laufer Gottes, als Mes-
sias Gottes ist der Verwirklicher des Wohlge-
fallens, des Heilswillens Gottes an Israel.

Hort auf mich, ihr Herzensrecken,

die ihr von der Bewdhrung noch so fern seid:
- ein Spottvers!

Schon nadhere ich meine Bewahrung,

sie ist nicht mehr fern,

meine Befreiertat,

sie verspatet sich nicht,

Siegfreiheit gebe ich an Zion,

mein Prangen noch uUber Israel."

Wir horen wieder "Befreilertat". Wir merken, da ist noch gar
nichts vom MUhseligen drin. Aber drin ist das Wohlgefallen,
das Verlangen, der Wille Gottes, und das heiflt: ein Messias,
ein Knecht muBl den Willen Gottes vollfihren zur Rettung Is-

raels.
Dann noch die Stelle Jes 44,24-28:

"So hat ER, Jahwdh, gesprochen,

dein Loser,
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dein Bildner - "bilden" heifit ein Instrument machen; ist
das Instrument ein Mensch, dann ist er ein
Knecht. Ein Knecht wird gebildet, ausge-
bildet zum Knecht, also nicht gemodelt aus
Ton.

dein Bildner vom Mutterleib an.

- Ich habe vom Mutterleib an dich mir zum
Knecht gebildet.

ICH, ich bin's der alles macht,

den Himmel spannt, ich einzig,

die Erde breitet, wer mit mir?,

der der Schwatzer Vorzeichen zerbrockelt,
die Wahrsager rasend macht,

die Weisen riUckwarts sich kehren 13aBt,
ihre Kundigkeit narrt,

der die Rede meines Knechts erstehen 138t,

- die Rede meines Knechts, Walter (ber >adam
ein Walter in Gottesfurcht; 2 Sam 23,1-7:
Letzte Rede Davids, "der die Rede des Knechts
erstehen 13Bt"; "Rede" ist Bundesrede.

den RatschluBl seiner Boten vollbringt,
ich bin's, der nun von Jerusalem spricht:
Es werde Sitz genommen!

- Bei Buber heiBlt es: "Es werde gesiedelt",
genau heiBt es: "Sitz nehmen”, und das heifit
» den Thro:: besteigen, die Herrschaft antreten.

und von den Stadten Jehudas:
Sie werden erbaut,
seine (dungen, ich lasse sie erstehen!
- "erstehen” ist auferstehen
Ich bin's, der zum Tiefstrudel spricht:
- "Tiefstrudel" ist Urwirbel (Gen 1,2)

Verdde, - Die Flut ist der Feind, die Flut soll ver-
6den. Volker haben Israel Uberflutet, sie,
der Feind, soll verdden.

deine Strome trockne ich aus!
Ich bin's, der von Kyros spricht:

Mein Hirt, du, - Der Kyros bekommt den Titel "Hirte", er der
Hirte Gottes und sein Messias. Einmal wird
einer sagen: "Ich bin der gute Hirte, ich
kenne die Meinen, und die Meinen kennen mich"
(Joh 10,14). Kyros, der gute Hirt, in des gu-
ten Hirten Namen der, der auf die Weide funhrt,
den Tisch deckt, dal3 sie zu essen, zu trinken
haben, dezs Leben haben, in Frieden lagern.
Nun kommt unser lort:
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all meinen Willen wird der vollbringen

- Also nicht an Gebote-halten denken, sondern
all meinen Heilswillen, mein Heilsverlangen
for Israel und die Menschen wird der voll-
bringen. "Dein Wille geschehe".

von Jerusalem sprechend:

Es werde auferbaut,

und die Tempelhalle, sie werde gegrindet!
So hat ER, Jahwdah, gesprochen

zu Kyros, seinem Gesalbten..".

Der Text geht noch weiter, jetzt kommt die Praxis, es wird
gesagt, was Kyros jetzt alles tut. )

Da haben wir a8lso wieder das WOrt'sgA“]%Lf, und ganz offen-
sichtlich steht dahinter wieder der Heilswille Gottes; das
was ihm wohlgef&llig ist, tut der Kyros, tut sein Messias,
tut der Knecht, der gute Hirte, und es gibt keine Scheu, die-
sem Kyros nebst dem Titel Knecht und dem Titel Messias auch

den Titel guter Hirte zu geben.

Eine letzte Stelle noch: Jes 45,3b-8:

Es ist die Fortsetzung des voraufgegangenen Texteé; im Zu-
sammenhang: Der Kyros 1l3uft, tut seine Sachen, erobert, o6ff-
net die Tiren und nimmt die Schatze, .., dann heiBt es:
"Um deswilien, daB du erkennest:

daB ICH es bin,

der dich mit Nemen anrief - berief,

Israels Gott

um meines Knechtes Jakob willen,

Israels, meines Erwahlten willen.

ICH hab dich gerufen mit deinem Namen,

bezeichnete dich, und du hattest mich noch nicht erkannt.

- noch nicht gewuBt. Nur der Schopfer vermag
durch des Herzens Planungen hindurch seinen
Willen gelingen zu lassen, durch des Kyros-
Herrschers Planungen hindurch, und der hatte
ihn noch nicht erkannt im Gegeniber als sei-
nen Herrn, sich selbst als Knecht. So hat es
von Samuel geheiBlen: Samuel war noch vordesm,
daB er IHN erkennt hat. Immer im Nachhinein
erfahrt der Berufene, was sein Herr schon im
Vorhinein mit ihm im Spiele hatte.

ICH-BIR'S und keiner sonst,

auller mir 1st keain Gott
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ich rustete dich und du kanntest mich nicht.
Um deswillen, daBB man erkenne,

die vom Sonnenaufgang bis zum Abend,

daB nirgendwas neben mir.

ICH-BIN'S und keiner sonst:

der das Licht bildet

- "bilden" heifit zum Instrument machen, dien-
lich machen.

die Finsternis schafft,

- "schaffen" heiBt nicht "erschaffen aus
nichts; "schaffen” heifit in Bund nehmen und
damit ein neues Wesen werden lassen.

der den Frieden macht,

der das Bose schafft,

- Das ist ein schrecklicher Satz, wenn ich
falsch hore: "Ich bin‘s, der das Bose
schafft”, d.h. der selbst das Bbse noch in
Dienst nimmt. bara’- schaffen ist in Dienst
nehmen, zu einem neuen Wesen machen, also
der selbst des Bdsen sich noch kann zum Gu-
ten bedienen.

ICH-BIN'S, der all dies macht.

- Und nun die Bitte:
Traufet von oben, ihr Himmel,
Bewahrung sollen rieseln die Lufte,
die Erde 301l sich offnen

und Freiheit sprieBlen lassen

- die Befreiertat wieder, die Frichte, ge-
deckten Tisch. Die Befreiertat, die Freiheit
sollen sie fruchten lassen, Bewdhrung soll
sprieflen lassen.

Ich, Ich habe dies alles geschaffen.”

- Ich habe das alles in meinen Dienst genom-
men; Weltenschopfer, ein Herr des Kyros, der
sein Wohlgefallen, seinen Willen vollbringt.

Nun noch Psalm 23, der schone Psalm, den wir alle kennen:

ER 1ist mein Hirt,

. mir mangelt nicht.

Auf Grastriften

lagert er mich,

an Wassern der Ruh

er fuhrt mich.

Die Seele, das Leben mir

bringt er zurick, ] ,
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er leitet mich
in Gleisen der Bewahrung
- trauen, Treue erfahren,
um seines Namens willen. -
Auch wenn ich gehn muB
durch Todschattenschlucht,
firchte ich das Bose nicht,
denn du bist bel mir,
dein Stab, deine Stutze
sind mir Trost.
- machen mich getrost, trdsten mich.
Du ristest den Tisch mir zu
meinen Bedrangern zugegen,
streichst das Haupt mir mit 01,

mein Kelch 1ist Genugen.

- bei Kahlefeld Ubersetzt: "und Ubervoll ist
mein Becher".

Nur Gutes und Holdes
verfolgen mich nun
am Tag meilnes Lebens,
ich kehre zurick

zu deinem Haus

fir die Lange der Tage."

Ich habe den Psalm noch erwdhnt bei der Stelle, weil wie-
der von der "Bewdhrung" die Rede ist und weil die Rede ist
von "spriefBen", von der Freiheit, vom "guten Hirten".

Also das ist eine Welt; an den anderen Stellen war damit ver-
bunden das Wort héﬁé§, sein Wille, sein Wohlgefallen ge-
schieht bis zu dér Deftigkeit hin durch Kyros, den Knecht,
den Gesalbten, den guten Hirten in seinem Namen. "QOein Wille
geschehe", wir haben geseshen, es geistert dies Wort durch
die Texte hindurch. Das sind jetzt nur wenige Stellen gemes-
sen an den vielen, die vorkommen. "Dein Wille geschehe, dein
.hé5é§ geschehe wie im Himmel” - die Investitur in Glanz und
éloria, der Knecht ist gefunden, er ist mit der Herrschaft
betraut, ist eingekleidet, kann vorgestellt werden, dann
hinausgefihrt werden. Und dann kommt die Praxis: "Dein Wil-
le geschehe nun auf Erden" - wird er durchhalten, wenn das

so kommt wie es kommt, wenn er verkannt wird, verhackt. Wird
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er dabei bleiben, das Volk noch zu mdgen, oder wird er ein
Menschenverdchter? Wir haben es gehdrt, hepds im Sinne des

Knechtsliedes.

AbschlieBend soll nochmal gesagt sein: Es ist wohl klar ge-
worden, "dein Wille geschehe, groBartig wie im Himmel nun
in der furchtbaren Praxis auf Erden", dafl der doch mége
durchhalten! So ware diese Bitte nichts anderes als eine
Messiasbitte, in der judische Erwartung frontal korrigiert
wird, und das ware ein Grund, daB einsichtig ist, warum Mt
die Bitte "dein Konigtum komme" eindeutig klart, um was man
da bittet: "Dein Wille geschehe" so wie im Himmel,groBartig
nadmlich, so nun in der Praxis "auf Erden". Aber daB uns doch
komme der Heiland! DaB uns der besorgt werde, der Heiland.
Das ware die Bitte.

Jetzt ist wieder die Frage: Ist er nicht gekommen? Das ist
ja nachtraglich geschrieben. Und wenn Jesus halt vorchrist-
lich beten gelehrt hat, miUBte man ihn korrigieren, Bitte

von gestern! Aber Achtung, das "plotzlich" hier nicht wie-

der versadumen; das geschieht im "plotzlich", im “unvorher-
gesehen", ist ein Aorist. Es heiBlit auch da wieder: "dein
Wille geschehe" 5:v7796'tu3, also yeyvaceae - werden., das
ist hebraisch 'jehi - es geschehe, d.h. es ist ein unglaub-

licher Herrengestus: es komme in Gultigkeit, es setze sich
durch, man bangt geradezu mit dem, den es wieder mal trifft,

es setze sich durch, aoristisch, in Betroffenheiten.

Nachtrag.

Ein Nachtrag noch zu der 3. Bitte: "Dein Wille geschehe wie
im Himmel so auf Erden”.

(a) Wir haben begriffen: hé5é§, Glanz und Gloria, einver-
standen. Dann Praxis héﬁéé , inmitten eines Wegs der Leiden,
wird der durchhalten,.damit der Wille Gottes, die Rettung
‘der Vielen geschehen kann. Die Leiden sind nicht das, was

. Gott wollte, und alle Theologien, die daran sich anheften,

sind schabig, weg damit.

(b) Noch eine Stelle zum Nachtrag: Mt 27,39-43, die Kreuzi-
gungsszene. Jesus sagt etwas, die unten miflverstehen das;

, (<%
dann will einer ihm etwas reichen, dann: LaB ihn! tEnccVer
Pndt e a 'S <. \ ’ -~ , v
€Hne TCv AU Lov, e-uo—d:a-.&\w vov E(\ ﬂ}{,l{( LU T o "Er hat
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auf Gott vertraut, der rettet ihn jetzt, palBl auf! Spott ist

das. Er hat auf Gott vertraut, der rettet ihn jetzt - aori-

stisch. Und dann heiBt es: "wenn er ihn “'eAec - will®. Aber
"will" gibt nicht das wieder, was gemeint ist. "Wenn er ihm
gefallen hat", kdnnte man Ubersetzen. Wenn er an ihm Wohl-

gefallen hat, wenn er an ihm héﬁég hat, wenn er will, dabB
durch den da, auch um diesen éreis, am Ende geschehe, daB
die vielen beschwerenden Menschenkinder, die SiUnder alle,
bei dem sollen Behaltene bleiben, daB durch den ihnen die
Rettung werde. - Das bestdtigt wieder unsere Auslegung van
"Willen" —i%éAO/*AJ-, "dein Wille geschehe" ist nicht Gebo-
te halten; so wie die Engel da oben gehorchen, so unten ge-

horchen, heiBt es in manchen Kommentaren, da ist nichts be-

griffen.

(c) Dann der Ps 22 nach der hebr. Z&hlung, nach der LXX-Zah-
lung Ps 21, daraus der Anfangsvers zitiert im NT, dem ster-
benden Jesus in den Mund gelegt, Mt 27,46: "Mein Gott, mein
Gott, warum hast du mich verlassen?". Da ist im AT bereits
im Psalm eingeformt, in Sprache gesetzt, all was wir bespro-
chen haben: 2.Stufe: hé5é§.
Im Psalm heillt es: .
v 2 Mein Gott, mein Gott,

warum hast du mich verlassen?

v 7 Ein Wurm bin ich,

nicht mehr ‘adam, - Beim Wort 'adam Zadam héren, Glanz und
Gloria horen; nicht so allgemein nur: es
ist so unmenschlich, "ein Wurm bin

ich, nicht mehr ’adam, kein *1§, Mann mehr:
Hohn der Leute, verachtet vom Volk,
v 8 die mich sehn, spotten mein alle,
verziehn die Lippe, schitteln den Kopf:
v §: "Walz es auf IHN!'
'Der 13Bt ihn entrinnen,
rettet ihn, denn er hat an ihm seine Lust.'

- "Walz es auf IHN", das steht als Zitat in
in Anfihrungszeichen. Schon bei Jeremia
neiBt es: "Uberwdlzt hab ich IH¥ meinen
Streit", ich, der ich dermaBen isoliert
bin und gedroschen werde, betort hat ER
mich, ich habe mich betdren lassen, hitte
auch mal gern unter den Scherzenden ge-
sessen, habe 1ch aber nie, multe Unbill
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schreien, Mordio schreien, dann hassen sie
mich, schlagen mich, dann sage ich nichts
mehr. Dann brennt's mir im Gebein, dann
kocht's mir im Blut, dann sage ich doch wie-
der was, dann dreschen sie mich, dann bin
ich kaputt. Ich werde nicht fertig mit die-
sem Hader. (vgl. bes. Jer cc 12; 15;20.

Dann heiBt es: "Gott hat zu ibm gesprochen:
"Kehrst du dich erst zu mir, dann werden je-
ne sich noch zu dir kehren”. Eine harte Sa-
che! Wer so unter dem Dienst stohnt, leidet,
kriegt noch eine Zurechtweisung. FUg du dich
erst mal ganz zu mir, dann werden jene dir
noch zufallen. Und dann heiBt es: "Uberwdlzt
hab ich IHM meinen Streit"™. Das ist dasselbe
Wort: "Walze deinen Hader auf IHN". Und nun
heiBt es hier: "Walz es auf IHN", das ist al-
so ein Zitat.

Jesus ist doch so ein Typ, der mit dem An-
spruch angetreten ist, daB jetzt, inmitten
dieser Stunde, bei seinem Anspruch er eigent-
lich sagen miBte: "Uberwalzt habe ich IHM
meine Leiden, meinen Streit”. Also: LaB ihn,
er hat auf Gott vertraut, der wird ihn ret-
ten!

'Walz es auf IHN!'
'Der 1a8Bt entrinnen,
der rettet ihn,
denn er hat an ihm seine Lust.'

-~ sein Wohlgefallen. Das ist derselbe Gedanke.
Durch die ganze Schrift, Psalmen, Prdpheten, NT, geht die-
ser Kernéédanke durch: Gott hat ein Verlangen, der Retter
von Wesen mdchte retten, das ist sein Wesen. Er hat ein
Grundverlangen, retterisch zu wirken an den zurettenden
Verlorenen. Dazu braucht er den Einen, da% der retteri-
sches Werk des retterischen Gottes retterisch vollziehe
an den Verlorenen. Das ist seine Lust, sein Verlangen,

sein Wollen, sein Jﬁf}?ﬁ/b&

(d) Aufmerksam gemacht durch jemand aus unserm Kreis noch
einen Nachtrag. Die beiden WOorter habe ich erwdhnt, wo
wieder'ﬁuiln/*k stent. Nicht erwahnt habe ich, daBl das
hebrdische rason auBer mit;;hfﬂnpué auch wiedergegeben
werden kann mi‘t cvdo xi« (eudokia).

eﬁd%nxéa ist dies, wenn man es in Szene setzen wollte:
die da dUrfen mit ihrer Erscheinung mir zu Gesichte kom-
men -1foXL&—, und ich reagiere auf deren Erscheinung

8’1‘5 (eu)- wohlwollend (gf)loyc’dc ,52;/1:&5‘60‘:1(,& ). Aber da

'
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geht es schon los, selbst bei Kittel (griech. Wérterbuch), den
ich sehr schdtze, aber dann steht da als Ubersetzung: Gnade,
Wille, Wohlgefallen Gottes. Da mufBl man prdzise werden; es
sei denn, man wahlt ein ungenidgendes Wort und macht sofort
eine kleine Erklarung dazu, was gemeint ist.

evdoxis ist parallel zu ¥'¢Anym< zu denken; nur bei
q?é;h7/4£ - Willen, Wollen ist gemeint: sein Verlangen, wo-
nach Gott verlangt, was er winscht; beil eé:fakc@c ist drin:
da kommen welche, die sind nicht sauber, haben Verfehlung
getan, ich muB auf Sinde erkennen, sind Sunder, sind eigent-

lich des Todes, haben das Leben verloren, und jetzt ibe ich

rason - Begnadigung. Die Juden, die allmdhlich griechisch
dachten und sprachen, haben diesen rason - Gedanken umge-
setzt in dem Fall in "wohlwollen",:in'séébydg ,nicht in
29’.«::/177,“&

Das habe ich nicht erwdhnt, weil es mit unserer Stelle di-
rekt nichts zu tun hat. Aber wichtig und interessant ist es,
weil an jener Stelle, die ich auch zitiert habe, in der Tat
griechisch dasteht "den Menschen seiner £ddoxcL - "den
Menschen seines Wohlgefallens™. Das horen wir i=m Gloria und
hergenommen dort von Lk 2,14, wo es die "Heerscharen" sin-
gen. Das heiBt dann also dort: den Menschen, denen er Begna-
digung zuteil werden lieB. "Ehre Gott in der Hohe, $3lom,
Friede den Menschen auf Erden, die Begnadigung gefunden ha-
ben", ausfihrlich: die gesindigt haben, das Leben verloren
haben, Reue hatten, Vergebung empfangen haben und leben,

das sind die "Menschen seines Wohlgefallens”. Das ist ein
anderer Aspekt desselben Vorgangs: dort der Heilswille Got-
tes, und hier gleichsam unter einer bestimmten Bedimgung ge-
wihrtes Heil, Begnadigung. -

Es ware eine FUlle zu berichten noch, und wenn man noch
weltere Schriftstellen horte, erhielte man schon den Ein-
druck: Was ergibt sich da fir ein Schwergewicht dieses The-
-mas! Wir haben halt nach unseren Moglichkeiten in den 2-3
Tagen daran herumgearbeitet, und schon das erbringt so eine

FUlle. - 1
Sowezit also "Dein Wille geschehe wie im Himmel - im Aller-

heiligsten, Kdnigtum Gottes herabgekommen auf den >adam,

die Machte anerkennen, und dann 1in Fortsetzung miBte er
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jetzt herauskommen in die Praxis zu uns her, zu uns schabi-
gen Typen, mit denen cr cs gar nicht leicht haben wird, und

dann wird hepds "so nun auf Erden".

Wir haben angedeutet, es scheint in der Tat so dafB, so wie
in der 2. Bitte so auch in der 3. Bitte, den Juden in ihrer
Verengung, zeitgeschichtlich bedingt dann ihrer Stunde, Rom
schnirt sie, und dann machen sie nationale Enge, daB denen
ins Staﬁmbuch geschrieben wird: Solch einen Messias muilt
ihr erwarten! Ihr dirft nicht Glanz und Gloria erwarten!
Ein Nazarener, aus Galilda, ein Gehenkter soll HMessias
sein?! Das empdrt jeden Juden von nheute, dieser Gedanke.
Nicht.von allen Juden gilt das - sci es dahingestelll das

Problem. Aber wir haben begriffen, was gemeint ist.
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Vierte Bitte: "Unser tagliches Brot gib uns heute”.

Nun kommt auf diese dritte Bitte hin ein Einschnitt, eine

Talsohle. Jetzt sind wir dran. Die ndchste Bitte heiBt:

"Das Brot unser™ - wenn man wdrtlich Ubersetzen wollte - "pa-
L — N s '4

nem nostrum", "cge Lgzov Mauov " und dann TIV LacovoL YV N,

und dann "gib uns"; also: "Das Brot unser gib uns heute".

?

snyoYocoy ( dpiolsion).

An dem "gﬂLOJcIOV‘ " ensteht also das Problem. Die norma-
len Ausk(infte der Kommentare sind da: Jetzt sind wir am Ort,
am Boden, wo der Mensch die tdgliche Not hat mit dem Essen.
Was aber die Kommentare nicht sagen, was mir aber ein Anlie-
gen ist: das banale tédgliche Essen jeden Tag hat zu tun mit
dem Staat, dem 2adam-Staat, dessen GroBunternehmen gestartet
worden ist 4000 v. Chr. mit dem Ziel, das Brot zu liefern,
das Brot auf den Tisch zu bringen. Wirtschaft ist sozusagen
der Corpus des Staats, Wissenschaft das Hirn, Technik das Ge-
rechne, Industrie das Gestalten , aber auf. Giter geht es
hinaus, die GuUter muB er liefern zum Uberleben. Also ich bin
hier der kleine Mann und habe tdglich meine Brotnot, meilne
Hungersnot, die ich téaglich bewdltigen muB. - Jetzt habe ich
nur ausgef§ltet, was die Kommentare normalerweise sagen: wir
sind auf dem. Boden jetzt, an der Stelle der Beter,jetzt sind
wir da wo er betet: Jetzt, heute mein Brot. Die anderen Bit-
ten sind eschatologisch gewesen, grofl ausgreifend - sagen
sie -, und jetzt sind wir im kleinen Punkt, wo ich stehe und
Hunger habe. Dann wird gleich noch dazu gesagt: Und das ist
nun das Bemerkenswerte dieser Bitte, daB auch dies ganze Ir-
dische, Nothafte bei Gott z&hlt und innerhalb des groBlen es-
éhatologischen Horizonts so etwas gebettelt, gebittet werden
darf, gebetet werden darf. Das klingt zunadchst rihrend, und
ich dachte auch, das ist ein schoner Zug, das gibt es beil
éott, er sieht auf Erden bei uns Menschen am Boden auf unse-
re Néten etc. . Dann schreiben sie noch dazu: Das so zu deu-
ten, als wirde hier das eucharistische Brot gemeint, gar das
"Himmelsbrot" gemeint, das ist zu abwegig, so wird da argu-
mentiert. Ich habe das gelesen, ich habe das vorher nicht so
studiert, aber jetzt fir die Vorbereitung der Tegung, und da
dachte ich, 1ch mag das auch nicht, daf man gleich auf Eucha-

ristie da kommt, und dann geht man halt dran und liest.
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£pTo¢ - Brot.

Man kommt auf die Tatsache, daB.ie;:og' - Brot erst einmal
wirklich meinen kann das, was aus dem Backofen kommt. Aber

"Brot" ist der Inbegriff des Essens uberhaupt, auch Speck

und Schinken usw., all das. Der Jakob gibt dem Esau das Lin-
senmus und das heiBt "Brot". "Brot" ist das Mahl, Brotbre-
chen ist das Mahl; "Brot" meint immer mehr als nur Backwerk,

also Speise Uberhaupt zubereitet zum Mahl, daB wir essen

und satt werden. - Das ist das erste, was man sich klar ma-

chen muB.

28y FTiLov oo (ton &piousion) --'das zukommende

Das ist das zweite, was man sich klar machen muBl: cov £v¢-
ovotoy- ein seltsames Wort. - Origines, ein gebildeter Helle-
nist, der kein Kirchenvater geworden ist, weil er ein paar
falsche Sachen gesagt hat, aber er Uberragt viele, eine Ka-
pazitdt, ein Genie, der hat die sog. Hexapla* geschrieben,
also alle vorhandenen sechs Ubersetzungen der Bibel neben-
einander, ein Kenner der Sprache, und er sagt von diesem
Wort €mcovocov , er kenne dies Wort nicht. Im Profan-
griechischen kommt es nicht vor, weder bei den Gebildeten
noch in der koine, der Volkssprache. Aber in unserem Text
steht és, und zwar steht es bei beiden, Mt und Lk, unver-
rickt, ohne~daf gewackelt wird daran. Also ist es eine ad
hoc Bildung,'fragt man sich da. Aber weder Mt noch Lk hat
eine Vorlage, wie wir gesehen haben. Wer hat es gebildet?
Wer hat dieses Wort gefunden? Der das gefunden hat, muBte
wohl etwas ausdricken wollen, etwas ganz Eigentﬂmlicheg. Et-
was ganz Eigentimliches wédre nicht die Ubersetzung "unser
taglich Brot"; das ist ja nichts Auflergewdhnliches. Was hat
der ausdricken wollen?

Es kommt noch die Schwierigkeit dazu, das Wort ist nicht nur
nicht vorhanden im Profangriechischen, es ist auch schwer
abzuleiten; man sucht immer ein Wort abzuleiten vom Verb,
:von der Wurzel. Welche Wurzeln kommen in Frage:eéﬂf - ich
bin, oder eimi - ich komme? Was ist das jetzt? Man sieht
keine Mbgizchkeit, eine Verbform zu entdecken, die man, wenn
auch ad hoc, doch wenigstens bilden kdnnte. Wer das geschrie-

ben hat, hat ein kurioses Wort gemacht. Aber wenn schon -

* vgl. im Anhang Seite 199
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ich sage jetzt einmal, es ist vielleicht nicht gL ue , son-
dern €¢ ¢ , - dann hieBe es so etwas wie "zukommen", £7t
ist "herzu" und der Rest heiBt ovecov.

Deutsch héren wir "zukommen" als "das was mir zukommt",
da horen wir alles klingen: das worauf ich Anspruch habe,
auch: das was von dort auf mich zukommt, das worauf ich ge-
faBt sein muB; das kommt nicht nur halt zufadllig auf mich
zu, da muB ich gefaft sein, wenn das durchgeht, es droht;
oder: was auf mich zukommt, es kommt Gott sei Dank von sich
aus auf mich zu; auf mich wird zukommen, daB ich das und das
kriegen werde. Es ist also nicht gleich Eindeutigkeit da,
darauf miUssen wir aufmerksam sein, es ist nicht sofort ein-
deutig. - Wie kommen wir jetzt methodisch weiter? Vom Wort
allein her nicht.

Jetzt bietet es sich an, nach der Tradition zu fragen. In

welcher Tradition steht Jesus, der Beter? Jetzt kommen wir

auf den Kontext. Da haben wir die Tradition: "Vater". "Ge-
heiligt werde dein Name", das ganze Drama; dann: "deine Ko-
nigschaft,Kdnigtum komme", integrierend; und dann: "dein

Wille geschehe". Das ist eine Tradition, ein Drama. Sollte

diese vierte Bitte sich lickenlos an die etwa anschlieflen?
Dann wirde diese Bitte etwas aussprechen, was keineswegs nur
das alltédgliche Brot meint. Dann rastet es ein: Wieso schiebt
der "0W£#8603 (sameron)- heute" dazu? Wenn er ums tagliche
Brot bittet, wieso £7lcovecorv und ow'{/'-ﬁeo’/ ? Ist das ein
Sondertag "heute —zrﬁ/*&eov'"? Ist das ein Tag, an dem man
eigentlich nur grundsédtzlich sich benehmen kann, wo es um
Brot ginge, aber nicht ums tdgliche Brot, sondern um e2in
speziales Brot, was "heute" - bei Lk heiBt es "dem Tag ge-
maB" - zukommt; und das “"zukommt" ist also nun in Anfihrungs-
zeichen irgendwie eigenwillig.

Jetzt habe ich allgemein gesagt, wie man methodisch vorge-
hen konnte. Jetzt wenden wir diese Methoden mal an, ob sich
dann etwas ergibt.

Dann waren wir jetzt die, die im Hof des Tempels sind. Unser
"Mann", °is, ist ins Allerheiligste gegangen, wurde dort ge-
trost, ist dann dort unter dem Schutzmantel des Gott-Herrn
ausgefahren, herabgefahren, gekdmpft, gesiesgt, hat dann den
Aufstieg in den Himmel erfahren diUrfen, dann hat er erleben

durfen, daB der Gott-Herr den Thron bestieg, das Kdnigtunm
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Gottes kommt, dann hat er erleben durfen, dall die Machte
huldigen, Himmel und Erde gemacht, und dann war er dran,

dann wurde er eingekleidet. Das Volk hat all das mit Span-
nung drauBen miterlebt. Es 1ist ja noch kein Akteur im Ritu-
al, noch nicht, noch kein aktiver Akteur, es wartet darauf,
was jetzt passiert. Jetzt wird er herausgefinrt und vorge-
stellt: Da euer Konig! Und jetzt 1ist das Volk an der Reibhe.
An der Stelle, wo das Volk spricht "uns", "wir" - "unser
Brot" - komisch! Sollte "unser Brot" einen Sachbezug haben

zu dem Konig, der jetzt kommt? Jetzt Ubertreibe ich und sa-
ge: ja, sollte denn gemeint sein der K&énig mit "Brot"? Erst
wankt man und staunt, nein, es kann nicht sein! Und dann be-
ginnt man sich zu erinnern, sagt der nicht "Ich bin das Brot
vom Himmel"; sagt der nicht "Ich bin das Brot, das vom Him-
mel herabgekommen ist", und "Wer davon iBt...". Das ist im-
merhin aufregend. Jetzt muB man den Stellen nachgehen, wo

von "Brot" die Rede 1ist in einem Sondersinn bei David und
Salomo. Jetzt springt dem Kenner der Schrift es wie die Son-
ne Uber die Berggipfel, wenn sie aufgeht, sie kommt Uber ein-
nen Gipfel und dann spritzt sie in alle Gipfel. So geht das
durch die Schrift durch. Plétzlich merkt man, das ist ja in
der Schrift ein Thema, das gibt's ja! Der wird gesehen als
das "Brot"; im NT 1im Munde Jesu diese Worte, die starksten
Belege fur svlche Sicht der Dinge. Und das Volk steht im Vor-
hof des Tempels von abends 18 Uhr, jenem schrecklichen Abend,
bis Mitternacht schrecklich, duster. Der die LlLasten auf sich
genommen hatte, war hineingegangen, und bis dahin steht das
Volk immer noch im Vorhof - liturgisch gesprochen - und war-
tet darauf, was aus dem geworden 1ist, ob der wiederkommt mit
einer L6sung fir unsere N&te, Angste. Und jetzt haben éie ge-
sagt, es mdége doch "geheiligt werden dein Name", die Bdsmach-
te sollen dich respektieren; und "dein Konigtum komme", bei
Mt "dein bép§§ geschehe wie im Himmel jetzt fiUr uns". Ja, da
ist ja gerade fallig, daB jetzt eine Bitte kommt "und unser
.Brot gib uns heute, dem Tag gemadB". Das klingt wie eine Ab-
hebung von einem Brot, das man an einem anderen Tag bekommt.
Man muBl noch fragen: wann denn "diesem Tag gemaB"? Und dann
ncobescov . Sollte dieses Wort abdecken diese Sache, daB er
kommt, uns zukommt? Sollte er deswegen ein Wort gewdhlt ha-

ben, das bei den Heiden gar nicht bekannt ist, eine Original-
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bildung an dieser Stelle. Also nicht der Brotsatz, der tdg-
liche, die Ration, das mir zustehende Brot, worauf ich An-
spruch habe, oder einfach die Notanmeldung: ich brauche Brot,
saoandern dieses "Brot". - Jetzt muB man alle Stellen zusammen-
tragen: "dieses Brot".., "wer von diesem Brote ift". Das ist
zwar noch nicht das eucharistische Brot, tun wir das mal weg,
aber es ist gesprochen vom Kénig, dem MessiaskOnig als wie
einem Brot, das vom Himmel herabgekommen ist. "Eure Vater in
der Wiste haben das HManna gegessen und sind gestorben, und
hier nun ist das wahre Brot, jenes auch ein Brot vom Himmel,
hier ist das wahre Brot vom Himmel, wer von diesem Brote ift,
der wird nicht sterben in Ewigkeit" (Joh 6,31-35.4148-51).
Dann risse die Brotbitte uns aus aller uns ja so naheliegen-
den irdischen KUmmerlichkeit und deren Not, das fihlen wir
ja, heraus in einen Rang, in eine GrofBe, in eine Wirde, daf
der kleine Mensch mit seiner NotdiUrftigkeit ganz zurickbleibt.
Und dann haben wir es: "Suchet doch zuerst die Kdnigschaft
Gottes und die gemdBe Gerechtigkeit, und das andere, das wird
euch doch dreingegeben” (Mt 6,33), "euer Vater weiB ja, was
ihr braucht" (Mt 6,32), um jenes Brot sollt ihr noch nicht
einmal bitten miUssen.

Machen * wir 'die Probe darauf. Das Brotessen wdre fallig -
kultgem8B gesprochen - am 7.Tag. Jetzt die Frage: Wenn ich

am 6.Tag 1in die Prifung komme und liefere alles ab, weil mir
ja nichts gehdrt, aber auch gar nichts, ich habe mich ja 1in
der Berufung all des entschlagen, bin nackt, Fleisch, téd-
lich getroffen, im Trauensschritt das Leben haben, und ich
habe nichts,ich habe mich v6llig im Trauen Uberlassen dem
Gédnnen meines Herrn -, wenn ich nun abgeliefert habe, ist
dann an der Stelle "bitten" f311ig? Da ist doch kein Bitten
fallig, "euer Vater weiB doch, daB er es euch geben wird".
Das heiBt also in der Tat, um das gewGhnliche B8rot noch nicht
einmal bitten. Euer Vater weiB, daB er euch das zu geben hat,
er hat doch gesagt: "Werft eure Sorgen auf den Herrn®. - Also
von dieser Ecke her wirden wir bestatigt werden, das wdre es
in der Tat nicht. Wir werden herausgerissen, in eine Grdéfe
gerissen, in den Rang unserer Berufung, gewirdigt, und dann
wird uns zugemutet: "Suchet zuerst, verlangt zuerst nach der
Konigschaft Gottes und der geméfBen - jetzt wird Ubersstzt

"Gerechtigkeit™ gemeint ist das "richten" (nicht aburteilen) -
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und dessen Gericht", Gericht auf den Tisch. "Suchet zuerst
das Reich Gottes und sein Gericit", Gericht ist eiln gutes
Wlort: es aufrichten, es richten, Saal richten, Kinder rich-
ten, Sachen richten, Essen richten. "Suchet zuerst das Reich,
die Kdénigschaft Gottes und dessen Gericht, und das Ubrige,
das wird euch dreingegeben”. - Ich muB3 sagen, ich habe mich,
als ich begann, den Text zu beackern, zuerst heftigst ge-
straubt; ich war auch der Meinung, komme mir ja nicht mit
Eucharistiefeier und Himmelsbrot! Aber als mir dann klar wur-
de, das andere 'Lied' hat Uberhaupt keinen Kopf, das ist
nicht im Boden begrundet, 1liel ich mich vom Text leiten und
seiner Jradition.

Jetzt habe ich die methodischen Schritte vorgefihrt: nach

der Tradition fragen, und das ist diese da und innerhalb de-
rer ist der Platz deutlich: "Deine Kdnigschaft komme, dein
Wille geschehe” und jetzt: "unser Brot", und da wird nun ge-
beten; um das andere soll gar nicht gebeten werden. Warum
soll denn darum gebeten werden? Jetzt haben wir den Unter-
schied: ein Brot, um das nicht gebetet werden soll und ein
Brot, um das gebetet werden soll. Warum soll darum gebetet
werden?

Methodisch so0ll ich jetzt die geschichtliche Stunde befra-
gen. Israel ist ja ladngst in der Zeit aus dem Kult gekippt,
es gibt ihn‘ja gar nicht mehr den alten Tempel, den alten
Staatstempel, Reichstempel, Kdnigstempel mit Opfern und Prie-
stern, es ist im Exil, das Zerstreuvungs-Israel. Zwar ist un-
ter Kyros, Edikt, der Tempel wieder gebaut worden, wenn auch
weniger schon, so doch, und es sind wieder Kult, Priester

und Opfer da, aber sie k&nnen nie mehr das Vierzehntagefest
feiern, weil sie ja das Eigentliche des 8.Tages, d.h. des
1.Tages der 2. Woche, die Katastrophe, auf realgeschichtli-
cher Ebene haben durchmachen miUssen. Sie sind "Gestorbene

und siehe, sie leben"; die konnen ja gar nicht mebhr das alte
Fest feiern! - Jetzt wird es vielleicht ein biBchen schwer. -
Aber sie leben noch auvf dem Boden, strampeln noch zwanzig
Jahre und wackeln herum in ihrén Normalitaten, machen auch
halt wieder Aussaat und Ernte und im Herbst Laubhbttenfest.
Aber wenn sie jetzt LaubhiUttenfest machen, dann ist das von
Stund an immer nur "als ob". Sie sind vom 1.Tag an "Gestor-

bene und siehe, sie leben", sind Ubergetreten in die Escha-
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tologie, in die eschatologische Stunde, ins Endgeschichts-
geschehen. Und von dorther gesehen wird ihnen nun alles,

was sie hierzulande noch tun, transperent, durchsichtig.
Noch im Banalsten vom Banalen haben sie nun das HNeugesche-
hen, neuer Himmel, neue Erde, neuver Mensch, neuves Lied. Da
fallen sie nie mehr raus. Also es 1ist ein ganz gewdhnliches
Erntedankfest fur die Frichte des Himmels und der Erde; sie
kénnen das alte Fest nicht mehr feiern, sind rausgekippt in
die Zerstreuung. Auch wenn sie doch gefeiert haben, gehen
sie wieder in die Zerstreuung. Man Uberlege sich das einmal!
Noch in den Tagen Jesu kommen sie zu Tausenden zum grofien
Fest zum Zion, aber bleiben keineswegs als Siedler im Land,
gehen wieder in die Zerstreuung Gberall hin.

Davon ausgehend, muBl man fragen: in welcher Stunde sind sie
denn dann erlebnis- , wissens-, erfahrungsméfig? Sie haben
endgeschichtlich die Katastrophenerfahrung und in der Kata-
strophenerfahrung das Getrostwordensein, deuterojesajanisch,
und von dorther harren sie des Weitergangs des Dramas '"ge-
heiligt werde dein Name"; von dorther harren sie des Weiter-
gangs des Dramas "dein Kdnigtum komme"”; von dorther harren
sie des Weitergangs der Praxis "dein Wille geschehe wie im
Himmel so hier auf Erden"; von dorther harren sie “unser
Brot,cﬁv ERLUD oy , das uns doch zubestimmt, zugedacht

ist, gib uns\heute".
Uﬁ>%éeav- "heute".

Jetzt sind wir beil "heute", "diesen Tag". Jetzt gewinnt die-
ses "heute" eine Qualitdt. Dann heiflt das ja: es steht doch
nirgendwo geschrieben, dafl das kultische Geschehen, das von
abends 18 Uhr bis Mitternacht davert, so viele Jahrhunderte
sein sollen. Im Kult wdre es von abends 18 Uhr bis Mitter-
nacht, und dann steht Gott auf und schaut nach dem Rechten.
Es steht doch nirgendwo geschrieben, daff diese Zeit von 18
Uhr bis Mitternacht, dafl die in realitate endgeschichtlich
Jahrhunderte wdhren soll. Wenn es aber nicht Jahrhunderte
wahren soll, wieso sollen wir nicht drédngen und bitten, es
moge doch passieren, es mdge doch passieren der Neitergang
der Geschichte "geheiligt werde dein Name", "deine Kénig-
schaft komme", "dein Wille geschehe wie im Himmel so auf Er-

den" und "unser Brot gib uns - heute". Dies "heute" ist die-
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ses Ordangende, was wir aus dem NI ja wieder kennen: heute,
heute geschieht es, heute so0ll's geschehen."So sollt ihr
leben: heute! Wieder aoristisch, nur jetzt auf eine andere
Weise: seid darauf gefaflit, seid darauf gefaft, werft euch

in die Bitte, ins Flehen hinein, es kann ja geschenhen, es
soll ja geschehen, 1ist ja Gottes Drama, es wird auch gesche-
hen, nur eines ist offen: es ist noch nicht faktisch gesche-
hen, es kann geschehen. Ja, in der Tat, in dieser Spannung
des Lebens kann man nun verstehen diese Form der Bitte:"Heu-
te gib uns unser Brot" - und jetzt kommt die Spezifizierung -
"oy éuLoéakav", das doch uns zukommen so0ll, das doch uns
zugedacht ist, daB3 der unter uns sei und sage: Bisher habt
ihr Notbrot gegessen, karg Wasser, karg Brot; ich sage euch,
laBt's mit diesem Brot; "eure Vater haben das Manna gegessen,
Himmelsbrot, sie sind gestorben; ich sage euch: Ich bin das
Brot des Lebens, wer von diesem Brote iBt, wird leben" (Joh

c 6). - Was heiflt hier wieder "leben"? Nicht biologisch, phy-
siologisch, Kalorien, sondern es ist das 'hat Teil an der
Gemeinschaft mit dem Herrn'; denn das ist das Leben: Zusam-
menhalt in der Stunde der Not. Also: "Ich bin das Brot des
Lebens”; ich bereite ein Mahl, ich biete eine Gemeinschaft,
und wer davon iBt, der iBt und trinkt die Gemeinschaft mit
mir. Das isp der, der vom Himmel gekommen ist, und er wird
euch sattigeh mit einer Speise, erquicken mit einem Trank,
die vorhalt ins ewige Leben. -

Ich kann nur sagen, ich habe mich lange gestrdubt dagegen,
aber die Methode schob mich in diese Schiene, und so komme
ich nicht gerade auf die Eucharistie, aber doch dorthin, wo

nun Jesus, der Kénig, es ist, der im Blick steht bei "Brot".

Wenn wir das so sehen durfen, dann ist jetzt einer Gefahr
zu wehren. Wir sind ja Menschen, wir sind ja nicht in der
Lage ganz naturlicherweise, so hochrangig uns zu wissen und
Zu denken und zu handeln. Diese GrdBe haben wir nicht im
Blut. Und das ist jetzt die Schwierigkeit. Wenn wir heraus-
rutschen und die KUmmerlinge und Graswichslinge wieder wer-
den von vormals, dann fehlt uns der Verstand, das Herz, das
zu begreifen; dann bleiben die Buchstaben stenen und sind
des Graswuchsmenschen Graswuchshunger-Brot. Wird es uns ge-
geben sein, in unserem SelbstbewuBtsein jene zu sein, die

getauft worden sind, also. berufen worden sind, gestorben sind
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in der Taufe und leben neu, und zwar Leben, Zusammenhalt mit
dem Herrn, der uns berufen hat, einberufen in einen Dienst,
einen koniglichen Dienst, gesalbt mit Kdnigssalbung. Was soll
ich denn sagen? Benehmen wir uns, sind wir die, die im téagli-
chen Herumgerappel, koniglichen BewuBBtseins sind, kéniglichen
Ranges, in der Verantwortung sich Wissende sind fir Viele,
heilbringend .. und .. und ..? Wenn wir dies waren, wenn wir
in dem groBen BewulBtsein uns hielten, dann, so suggeriert uns
Jesus, dann ist dies fir uns unser Gebet: "So aber betet ihr",
in Abhebung von der Beterei da, "ihr betet so". Das "ihr" vi-
siert uns an als die von neuver Art, als wie Erstandene, also:
"Dein Kdénigtum komme, dein Wille geschehe wie im Himmel so

auf Erden", und das nachste: "als wie unser Brot gib ihn uns",
der doch uns zukommt, daBl er in unsere Ohren es hineinsage:
"Ich bin das Brot, das vom Himmel gekommen 1ist. Ich bin das
Leben-Brot, wer von diesem Brote ift, wird leben in Ewigkeit".
Eine furchterliche Situation seit dem Tage, da euch die Kata-
strophe geschnappt hat, soll ein Ende finden in einem Mahl,
einem Konigsmahl. - Jetzt kommt der nachste Gedanke: Und die-
ser Konig wird euch zukommen als ’i§, als Mann, euch, der
>1$8ah, der Frau, er der Brautigam, ihr die Braut, und das
Mahl wird sein ein kongliches Hochzeitsmahl, das himmlische
Hochzeitsmahl.

Soll die Bitte dem gelten? Nochmal Atem holen, die Schritte
nochmal gehen bis man merkt, es gibt wohl kein Ausweichen,

die Bitte so zu verstehen. Und: "Suchet nun zuerst dieses
Kdnigtum und sein Gericht - Gericht auf den Tisch -, und der
Rest wird euch dazugegeben". -

Und wie gesagt, die Gegenprobe, in der Tat, von jenem Brot

am Tag der PrUufung, von dem ich ja weifl, es wird mir gegonnt,
da gilt: da ist Bitten fast unanstdndig. Wie kannst du mir

in den Ohren liegen: bitte, bitte gib mir das!, du weiflt doch,
daB ich gonne! Was machst du mich kummerlich, klein, als woll-
te ich dir nicht geben! Das ist doch kein Problem, und du
sagst: bitte, bitte! Was soll denn das! - So bekommt diese

4. Bitte in der Tat nun einen unglaublichen Rang.,

O-

I < ~
"Unser Brot" - ©ov lpTov puOV

Wer bittet, wenn grad nicht der Graswichsling, der uberall

1st? Bitten tut Israel, der Knecht, dem sein H&éuptling aus
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dem Leben geschlagen worden 1ist, 1in den Tod geworfen worden
ist, und das 1ihn wiederbekommen soll; so hat es gsheifllen:
"Tochter Zion, freue dich, sieh, dein Konig kommt zu dir als
ein Bewahrter, der durchgemacht hat, der durchgehalten hat,
ein Befreiter , Sorge ist nicht mehr ndtig, als ein (3ni,

der nun euch wird sich aufladen, von ihm wird niemand fallen
gelassen sein".

Nun kommt noch etwas dazu. Wer aber ist Israel dieser Stunde?
Im Kultablauf - den kennen wir inzwischen ~-da kommt Israel
nach der ersten Berufung dann in die Sendung und geht ins
Land, nimmt das Land, ackert, fruchtet, Fruchtbarkeit noch
und noch beil Acker, Mensch und Vieh, auch bei Industrie und
Handwerk noch fFruchtbarkeitserzeugnisse, dann liefern sie ab,
und jetzt heiBt es, in dieser Ablieferung wurden sie nicht
als "guter Knecht" befunden, da muBte leider erdffnet werden:

"Du boser Knecht, weil du mit dem dir Anvertrauvten nicht ge-

treu warst, wird dir das dir Anvertraute genommen", wir ken-
nen den Spruch aus dem Gleichnis Jesu (Mt 25,14ff; vgl. Lk
19,11ff). - Worin denn waren wir bdse, waren wir wirklich so

bose?,und: man war immer bdse, du hast aber immer begnadigt;
du hast doch immer begnadigt im Kult, das gehort zum Kult,
hast immer begnadigt; warum pldétzlich so richtig bods sein?,
du hast doch immer begnadigt, willst doch begnadigen.

Woher wissen wir nun, dafl} er nicht mehr begnadigt hat?

Israel auf der Ebene der Geschichte hat erleben miUssen die
Katastrophe, faktisch ein Todesurteil, sie wurden in den Tod
geliefert. Und die Propheten haben keinen Zweifel gelassen:
daB geschichtlich, gegen Jahwahs Willen, wie ihr da meint,
der Assyrer starker ist als Jahwdh, nein, nein, sondern das
kommt vom Herrn der Assyrer, vom Gott-Herrn, unserem Gott-
Herrn, der hat die geschickt wie seine Knechte und Werkzeuge,
euch in den Tod zu liefern. Jahwdh unser Gott ist Herr dieser
Sache, Herr eurer Katastrophe. Diese eure Katastrophe ist
das, was der Herr verfugen kann, wenn der Knecht ungetreu ist.
Also wer ist Israel? Israel ist das ungetreue Volk, der bgse
Knecht, der nun in geschichtlicher Katastrophe endgeschicht-
lich den Tod erleben muB; in Privattoden wird der National-
tod zuende gestorben im Exil, in der Zerstreuung. Und das

13uft noch, das lauft noch.
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lWen brauchten wir jetzt? Jetzt brauchten wir einen unschuldi-
digen H&uptling, einen H&uptling, der unschuldig ist. Im Vor-
bild einen Mose, einen unschuldigen kose, der fUr uns nochmal
auf den Berg hinaufging, nochmal Vergebung erflent. Jetzt
brauchten wir einen unschuldigen Hiuptling, und den konnten
wir vorschieben. Wir haben eiﬁgesehen unsere SUnde, unsere
Todwilrdigkeit, jetzt brauchten wir einen aus uns, einsn Un-
schuldigen, wenn wir den vorschieben kdnnten, der ware Uber
alle unsere ungenugend eingebrachten Bpétlﬁﬂuoffﬂ‘— Schuldig-
keiten tadellos. Und ein gerechter Gott-Herr, unser ansichtig,
wirde sagen: Mit dir mache ich etwas Neues, die werfe ich in
den Orkus. Genau diese menschliche Ldsungsdenkbarkeit finden
wir zweimal im Buch Mose, mit dir mache ich etwas Neues, die
in den Orkus, und der Mose sagt: Wenn du die in den QOrkus
wirfst, dann mich mit; ohne die kriegst du mich nicht. Also

er wirft sich wie der Paulus £Gr das Heil des Volkes in die
Bresche. Und dann sagt der Herr bei der Mose-Stelle: Gut, dann
also um deinetwillen, wegen dir sollen die Deinen dir noch Ge-
rettete sein (Ex 32,7ff). - Gehen wir wieder zurick. - Israel
ist jetzt in der firchterlichen Lage schuldig und schuldiger-
weise den Tod leidend, aber Reue habend prophetisch angelei-
tet, und jetzt brauchten sie einen Anwalt, einen FiUrbitter,
einen FiUrsprech, einen H3uptling, der unschuldig ist, der in
ihrem Namen vor den Herrn hintreten kénnte. Da sind wir wie-
der in einer agtl. Stunde, bei Abraham und der Firbitte fir
Sodoma, Gen 18,17, der Herr sagte, wie sollte ich dem Abreham,
Herr der Erde, nicht kundtun, was ich mit Sodom vorhabe, er
ist doch fuir die der Anwalt. Gen 18,23-33: Abraham sagte: Ach,
derr, wenn da aber 50 Gerechte wadren. Ach, Herr, aber wenn

da .. . Ach, Herr, aber wenn da .. noch Zehne, .. noch Finfe
wadren, soll ich noch weitermachen. Der Herr sagt: Ach, wenn

am Ende auch gar niemand da gerecht ist, nur du, wie kénnte
ich dich wegen denen in den Orkus werfen! Hole ich dich zu
mir, muB ich die Deinen holen; das hast du vermocht, du FiUr-
bitter, in deiner Unschuld. - Da haben wir also Beispiele bei
Mose Ex 32-33 und spéter noch 34 und dann Abraham Gen 18.-

Und jetzt nochmal zurdck zu Israel. Also so 2inen brauchten
wir in unserer Weltlage hier, geschichtlich so bos im Ende,
einen Anwslt, einen FUrsprech, einen Hduptling, 2inen Konig

unschuldig.
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Wenn Sie gestatten, obwohl man immer achtgeben muB beil politischen Bei-
spielen. Sie wissen es, und ich habe es von meinem Bruder erfanren, der
in Amerika Amerikaner war, als der Adenauer nach cem Krieqg nach Amerika
kam, so sagte er, das ist unsagbar, was der den Deutschen eingebracht
hat. Er, der Unschuldige - jetzt in der Nazi-Sache -,um seinetwillen wa-
ren die Amerikaner noch geneigt im Blick suf die Deutschen, denen man mal
irgendwann den Morgenthau-Plan zugedacht hatte, noch eins Chance zu geben.
Der Unschuldige fur die Vielen. Freilich muB er leiden , dafB ihm nun al -
l12s gesagt wurde: ihr Deutschen habt.., ihr Deutschen habt..; das muB3 der
Adenauer einstecken; das hat er tragen mUssen. Er tragt die SUnde der
Vielen, das muBBte er. - Wieder weg von der Politik, zurlck zu Israel. -
Wir brauchten einen Hauptling, der unschuldig ist. Wir mdch-
ten nochmal in die Prifung kommen und méchten tadellos ablie-
fern. Normalerweise liefert man ab die Frichte des Ackers,
des Handwerks, den Wurf der Tiere, das eigene Kind, alles
wird abgeliefert. Jetzt heiBt es: inbegrifflich - man hat ja
die Riesenfille nicht an den Tempelplatz schleppen kdnnen -,
inbegrifflich einen Stier, einen Hammel, ein Schaf, ein Lamm.
Also wir brauchten an Stelle all des Zeugs da das Vollwlrdi-
ge, ein Lamm unschuldig. Jetzt sind wir beim letzten Gottes-
knechtslied (Jes 52,13-53,12). Unser H3uptling, der miBte es
sein, der 18Bt alle Lammer hinter sich und alle Ackergaben
und all das, der ist tadellos, der ist "das Lamm unschuldig
geschlachtet"? ist "Lamm Gottes, das tragt die Sunde der Vie-
len" (Joh 1,29); nicht "nimmt hinweg", nur im Nebensinn, aber
im Hauptsinn ist es "tragen, tragend", wir sind Getragene. Wir
brauchten einen H3auptling, einen Konig, einen Unschuldigen -
im Bild der Opfersprache dann - ein Lamm, ein Schaf, geduldig
vor dem Scherer. Wenn wir den hatten, dann ware uns eine Chan-
ce. Dann brauchten wir freilich einen, der es asuf sich nimmt,
herabzukommen vom Himmel, in Herrlichkeit gekleidet:

"Jesus Christus, er war in gottlicher Gestalt,

doch hielt er nicht daran, gottgleich zu sein,

vielmehr entduBerte sich...

Hat sich gering gemacht....

und ward gehorsam bis zum Tod.. (Phil 2,5-8).

So einen brauchten wir, "dein Wille geschehe wie im Himmel so
auf Erden", und dann, wenn der kame, dann wdre unsere Not be-
hoben. Das Wort "Not" hdren wir jetzt und nehmen es in der

klassischen Konkretion: Hungersnot, Hunger nach Leben. Dazu

’
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ward der Staat, die Stadt gegrindet worden, der ’adam, das
»adam-System gebildet worcen, daB dem Hunger gewshrt, daB

der Tisch gedeckt werde. In unserer Not sammeln wir ein die
Gedanken der Hungersnot, und den unschuldigen Kdnig, der uns
kommen so0ll, den nehmen wir als wie das Brot fuUr dissen Hun-
ger des Lebens, das Brot vom Himmel, das Brot des Lebens,

"wer davon ifRt, der wird nicht mehr hungern, wer davon trinkt,
wird nicht mehr dirsten®™ (Joh 6,35).

Es scheint sich, je mehr man sich in das Ganze hineinbegibt,
eine Kontur zu kl&aren. Diese Bitte ist die grofie Bitte um

das Kommen des Kodnigtums bis in die Endstation, "dein Wille
geschehe" und dariber hinaus noch das "Brot, unser Brot". Wir,
der sundige Knecht, der dem Tod ausgeliefert ist, Israel, wir
flehen, der Kénig mdge kommen und in dem Sinne das Mahl uns
bereiten, das himmlische Hochzeitsmahl, eine Speise zu rei-
chen, einen Trank zu reichen, "kommt alle zu mir, ich kann
erquicken™.

Man muB jetzt immer noch fragen nach der massiven Realitéat,
konkret: Was habe ich exilierter Diaspora-Jude davon? Wo habe
ich das? Was denken sie, diese Juden? Was meinen sie: Hoch-
zeitsmahl, himmlisches Hochzeitsmahl, Brot vom Himmel, konkre-
tisiert aber im Kénig? - Jetzt muBl man alle diese konkreten
Vorstellungén und den Wunsch, es konkret vorzustellen, immer
wieder einsam%eln in ihn. Was wird er denn, wenn er kommt,
tun? - Er wird bei dem Zachdus speisen: "Heute muf ich in dei-
nem Hause sein (Lk 19,1-10). Was wird da aus dem banalen Mahl,
das der Zachdus in seinem Haus bereitet! Der bereitet das
ilahl, man konnte sagen, der gibt dem Jesus da Antell an sei-
ner, des Zachaus Gemeinschaft mit ihm. Aber in Wahrheit nicht,
nein, der fUhlt sich geehrt, fUhlt sich selig, ihm ist Heil
gekommen, wo der &duBerlich doch das Brot bereitstellt, aber
ihm ist Heil gekommen, das Brot vom Himmel, die Gemeinschaft
des Herrn, Solidaritat, Gemeinschaft mit dem Zach&us. Er geht
auch in das Haus des Siman, des Pharisaers, und auch da ein
Mahl (Lk 7,36ff). Dann kommt diese Frau da, diese ..na ja,
sagt der Simon, wenn der wullte, was das fdr eine ‘ist, dann
wUirde er sich doch nicht ven der die FUBe mit Trinmen benatzen
und mit den Haaren abtrocknen und sie salben lzssen. Und Jz-
sus: Simon, ich habe dir etwas zu sagen. Ich kem in dein Haus,

was hast du gemacht? Du hast Vornehme geladen, ihnmen wurden
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die FUBe gewaschen, mir hast dv sie nicht gewaschen. Die da
kam und hat mir die FUBe mit Tranen henetzt und getrocknet.
Mit wem wohl habe ich Gemeinschaft? Doch mit der! Mit dir?

So nicht! Du hast mich geladen zu einem Mahl und gewdhrst mir
noch nicht mal Gemeinschaft, geschweige denn du erkenntest,
welche Ehre dir zuteil geworden ist damit, dal3 ich in dein
Haus kam. Gemeinschaft also mit Zachaus, mit dieser SiUnderin,
und dann .. , und dann .. . Wir haben begriffen, es geht um
das Angebot einer unbedingten Solidaritat, einer unbedingten
in Not tragenden Gemeinschaft, die er gewdhrt: "suchen, was
verloren war" (Lk 19,1o0; Mk 2,17) . Das ist die Konkretion.

Wer ihn predigt, mufBl in seinem Namen d a s predigen und na-
tirlich dies predigend das mitbringen im eigenen Benehmen.Du
kannst nicht, das predigend, dich entziehen. Es muBl Menschen
um dich herum nach MaBen warm werden - nicht billig, das mei-
ne ich nicht, das kann nie gemeint sein -, das heiBt, bereite
dich vor, daB man bei dir sich wohlfihlt. Man muBl bei dir sich
wohlfuhlen, das muBt du mitbringen, du VerkiUndiger; sie mo-
gen Unzuldnglichkeiten bei dir sehen, temperamentbedingt oder
so, aber an einem sollen sie nie zweifeln, namlich daran, daf}
der uns mag, dafl der zu uns stent, daB der Gemeinschaft eroff-
net, dall das Anwesen Gottes werde auf Erden.

Das heiflit also, das "Brot" muB weit gefaBt werden, wenn die
ihn als wie ein "Brot"” nun "heute" erbitten: Das Brot, das uns
ja soll zukommen, gib uns heute. Das setzt voraus, wir sind
doch wach und bereit; wir werden doch nicht jene sein, die,
wenn die Einladung kommt, sich entschuldigen und wegbleiben.
0, welche Dummkodpfe, haben sich entschuldigt, Ochsen gekauft,
Landgut gekauft und was noch alles. Wir werden doch nicht die
sein, die dann anstelle derer geladen werden, aber so richtig
schnodderig hereintrampeln, nein, das auch nicht,"kein festli-
ches Gewand an" (Mt 22,1ff; v 11). Nein, wir sind doch wach,
sind aufgerichtet, sind in Rang und Wirde, wissen um was es
geht. Wir sind SiUnder, die in ihrer SuUnde gereift, wirdig sind,

zu empfangen das Kdnigtum.
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Finfte Bitte: "Und vergib uns unsere Schuld,

wie auch wir vergeben unsern Schuldigern™

"Erlasse uns unsere Schuldigkeiten

wlie auch wir erlassen haben unsern Schuldnern™.

sprich: deren Schuldigkeiten an uns. Lukas sagt das etwas an-
ders: "Erlasse uns unsere Sunden wie auch wir vergeben haben

unsern Schuldnern”. Wir gehen zu Mattdus.
"Erlasse uns unsere Schuldigkeiten..".

"Schuldigkeiten —t;qbé‘tl'n,/‘kc'&:(opheilémata) , das sind die Gaben,
die man schuldet, den Zins, den man schuldet, die Rickzahlung
des Darlehens, das man schuldet, die Naturalgaben, die man
schuldet, also ganz massiv konkret; nicht "Sunden" einfach. -
Um nochmal Klarheit zu schaffen: Sinde ist die Deklarierung
for das- Etwas-am-Lehen-vertan-haben nun in der Prufung als
bundungemdB herausgestellt wird, deklariert wird. Sinde ist
eine Deklarierung der Verfehlung; die Verfehlung mdchte heim-
lich bleiben, und jetzt ist sie aufgedeckt und wird deklariert
als Sinde, erdoffnet wird: Sitnde. Und auf Sinde steht der Tod,
Verlust des Lebens. Das ist Sinde. - 5qu4khﬂic¢sind die ge-

schuldeten Sachen.

Wann kdnnten denn geschuldete Sachen erlassen werden?
Sinnvollerweise in der Priofung. Der Knecht ist geschickt wor-
den zu arbeiten, hat Frichte gezeitigt, die sind des Herrn,

er liefert sie ab, das sind die "Schuldigkeiten". Er kommt mit
den Gaben in die Prifung, um sie dem Herrn zu Ubergeben; das
sind die § @ecAn & TL, die Schulden.

Nun haben wir gesehen, Israel ist ja in der Verfassung, daf

es-1n der Prifung war und seine Schuldigkeiten nicht erbracht

hat: "Du bdser Knecht", Sunde, dem Tod ausgeliefert, aber das
wird nicht mehr rituell erledigt - wie sonst jedes Jahr Begna-
digung und weiter geht's, die Gefahr der Routine im Kult -,son-

dern es ist historisch geschichtlich fir Israel etwas passiert,
das ist die Katastrophe, ist die Nationalkatastrophe, und

jetzt kommt die Deutung. Um was handelt es sich dabei? ‘4ir
sind doch das Knechtsvolk des Herrn Jahwdh. Das Knechtsvolk

hat HNationalbankrott. Jetzt sagen die einen, die mit irdischen
Gedsnken des Herzens argumentieren: einfache Sache, der Assur-

Gott ist stdrker, Jashwih ist schwacher; der Assur-Gott hat
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Jahwan-Gott geschlagen, wir leiden es. Die Propheten sagen:
Wie konnt 1hr nur so einen Unsinn reden! Habzn wir nicht sa-
gen gelernt von unsarm Gott-Herrn, er sei von Vermdgsn der
Schopfer? Hat denn des Wetter aufgehdrt? Sind Sonne, #Mond und
Sterne nicht mehr da? Wie konnt ihr sagen, er sei schwacher?!
Habt ihr nicht gehort, er sei der Herr der. Herren, der Gott
der Gotter uUber Assur. Assur ist Knecht! Kommt ihr nicht auf
die Losung? Es mochte sein, daBl dieser Gott-Herr Assur be-
stellt hat als seinen Knecht, an euch zu vollstrecken, was

ihr vedient habt. Ihr habt euch in der Prifung als boser Knecht
erwiesen. Lang haben die Propheten vor mir es euch gesagt, ich
habe es euch gesagt. Das hier, die Nationalkatastrophe kommt
von Gottes Hand. Es gilt jetzt, als wie von Gottes Hand, wie
von des Herrn Hand das anzunehmen. Noch den Tod aus des Herrn
Hand empfangen! Das schldsse aber ein, daBl ich nicht mehr pro-
testiere. Das schldsse ja schon wieder ein - wie es beil Jes 5,10
heiBt am SchluB - sie mdchten sehen und erkennen und verste-
hen und schon ware ihnen wieder Vergebung. Denn das ist so,
der Vergebungswille, der Retterwille als Begnadigungswille
drangt ja herein, es ist nur der Landeplatz nicht da bei euch
for die Begnadigung. Ihr miBt umkehren!

Jetzt wird das so gefafBt, und das hiefle nun: Wir sind jetzt
das Volk, das seine\g@sclﬁﬁu:Cd, seine Schuldigkeiten nicht
erbracht hat, das darin als ein Verfehlen begehendes Volk er-
faBt worden war, sindig, den Tod hat und den jetzt aus-stirbt,
in Privattoden wird der Nationaltod zuende gestorben.

Und jetzt ist es geschehen: getrost worden ja, aber die Lage,
die Drangsale noch nicht gewendet - kultisch gesprochen abends
18 Uhr - wir sind in die Katastrophe geraten, die Wortpragun-
gen sind alle da fur unsere Katastrophe, vom 1.Tag der 2.Wo-
che abends 18 Uhr bis Mitternacht. In diesem Kategorial erfas-
sen wir unsere historisch gefaBte Katastrophenlage. Dann aber:
getrost worden, unter uns der Prophet, von Gottes Hand den

Tod annehmend wir, die wir auf ihn gehdrt haben, der "Rest Is-
réels" von Gottes Hand den Tod annehmend, wir sind ja bereits
darin wieder Getrostwordene, wiewohl bis zum Horgqn - von Mit-
ternacht bis zum Morgen im Kult gesprochen - die Finsternis

Ja noch witet. Wir leiden es noch, noch ist nicht Sieg in
Sicht und Licht und Sonneaufstrahlen und ein Messias. Aber wir

wissen, das Drama hat begonnen, und wir sind bereits Getrost-
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wordene, die Fortsetzung hat Folgen: "Geheiligt werde dein
Name, dein K&nigtum komme, dein Wille geschehe wie im Himmz1
so auf Erden; unser Brot, das uns zukommen wird, gib uns heu-
te";und was unsere ja noch gar nicht erbrachten Schuldigkei-
ten anbelangt, erlasse sie, "erlasse uns unsere Schuldigkei-
ten”. 7

1.8edesutung: Wir sind noch aus dem Gericht abgeliefert worden
in den Tod, Schuldigkeiten nicht erbracht, und jetzt getrost
worden. Ja, aber unsere Schuldigkeiten?! Erlasse sie uns. -
Erster Sinn.

2.Bedeutung: Zu diesem Mahle, das jetzt ansteht, taugen unse-
re Giter, unsere Schuldigkeiten, auch wenn wir sie erbréch-
ten, doch gar nicht. Es geht ja nicht um das Brot, um diese
Gaben, die wir da wieder gegdnnt bekommen sollen zum Mahl, es
geht ja um ganz anderes Brot. In dem Zusammenhang dieses Mah-
les konnen wir ja gar nichts einbringen, es sei denn unseren
Kénig, den Unschuldigen. So erlasse diese Ubrigen Schuldig-
keiten. - Zweiter Sinn.

Der 1.Sinn: Die Schuldigkeiten, die wir nicht erbracht haben
in der Prifung und jetzt erbringen rmiUBten, erlasse sie uns,
wir haben sie nicht; wir sind ja Sklaven geworden da draufBien,
wir sind ja gar nicht in unserer selbst Besitz in der Diaspo-
ra. Der 2.'Sinn: Zu diesem Mahle, was konnten wir da schon
beibringen! J%, wir konnen etwas beibringen, unseren Fir-
sprech, Anwalt, einen Unschuldigen aus uns.

Da kann man das Wort von den "Schuldigkeiten" nicht mehr brau-
chen. "ErlaB uns unsere Schuldigkeiten" ist wie so ein letz-
tes Aufsammeln dessen, was konsequenterweise sich ergibt, wenn
es um dieses Mahl geht: "Ich bin das Brot vom Himmel". Das ist
nicht das, was wir abliefern kdnnten, das ist vom Himmel, das
ist des Brot, das Gott gibt vom Himmel, ein "anderes Brot"
heiBt es dann.

In dem Zusammenhang wird geradezu weggerdumt, was im Zusammen-
hang mit dem 6.Tag fdllig ware, abliefern der Schuldigkeiten,
def der Herr sie Ubernehme, dann aber gdnne, ein Mahl besreite.
Dieses Essen am 7.Tage dann ist jetzt gar nicht im Blick.
Jetzt sind wir in diesem Mahl am 3.Tag - 1im Kultschema gespro-
chen._ der Kénig ist das Brot. - "Unsere Schuldigkeiten erles-

se uns'".
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"wie auch wir erlassen haben unsern Schuldnern”,

das ist wie ein Annhangsel, und das haben beide,Mt und Lk. Was
soll das?

Da mUssen wir in die Davidszelt zurucksteigen. Also David,
groB geworden, ’adam, Herrscher, Weltenherrscher; Israel, sein
Volk, Vorrangvolk unter den Volkern; die Vélker sind Unterwor-
fene, Unterworfene, die man nicht vernichten soll, sondern ein-
beziehen so0ll als wie Knechte in den Treuvebund. Und dann sind
diese Vasallenkdnige vom GroBkdénig David und von Israel Gesand-
te in ihr Lehen, sollen arbeiten und abliefern ihre Schuldig-
keiten dem Israelvolk, dem Konig Israels. Die Vdlker liefern
ab, "kommen von Midian und Efa mit Gaben, Gold, Weihrauch,
FGlle von Gaben" (vgl. Jes 60,1-6). Die Vdélker liefern ab,sind
Vasallen, Knechte, In-Bund-Genommene, haben abzuliefern und
liefern ab. Dann Ubernimmt Israel die FUlle der Gaben, und Is-
raels Konig bringt sie ins Allerheiligste vor den Gott-Herrn.
Und der: 'guter Knecht', dann: Platz nehmen lassen, essen,
trinken vom Tisch des Herrn, erst der Koénig, - dann soll der Ko-
nig Israel den Tisch bereiten und dann Israel den Vélkern, ih-
nen Tischgemeinschaft Gffnen. Das ist der "Wille" Jahwahs.
Wenn wir es so sehen, dann darf ich in dem Zusammenhang ein
Kapitel vorlesen aus Jesaja. Also der "Wille Jahwadhs". Die
Volker arbeiten, produzieren, haben Guter, liefern ab. Das 1ist
ihre Schuldiékeit, sind ihre "Schuldigkeiten” —59&CAﬁ/hUC& an
Israel, Israel gesammelt beim Kdnig und der gibt's dem Gott-
Herrn, dem gebihrt es. Weder die Voélker, noch Israel, noch der
Kénig sind EigentiUmer, sondern der Herr, und der befindet 'gut',
gdnnt dann, deckt den Tisch, der Kdnig darf essen, trinken vom
Tisch des Herrn; er soll Israel den Tisch decken, dafl sie es-
sen und trinken vom Tisch des Herrn, von seinem Tisch und soll
die Tischgemeinschaft 6ffnen fir die Vélker. Das ist der Wille
Jahwahs, daB die Volker teilhaben an diesem Mahl auf dem Zion:
Jes 25,6-9:

“Be}eiten wird Jahwah der Umscharte -

- der Gott der Scharen, der Kriegsscharen. Wieder
haben wir hinter uns die ganze Kampfaktion, Sieg-
eaktion ~ ,
allen Vdlkern auf diesem Berg

ein Gelage von fetten Speisen,

ein Gelage von firnen Weinen,

fetten Speisen, markreichen,

firnen Weinen, klargeseihten.
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Er vernichtet auf diesem Berg
den Antlitzflor,
der alle Volker umflort, -
- gemeint ist der Treverflor fUr einen Tcten -
das Gewebe,
das alle Nationen umwebt,
~ Todprobleme, Todprobleme -
er vernichtet den Tod in die Daver.
Abwischen wird mein Herr, ER,
von alljedem Antlitz die Trane,
die Schmach seines Volkes abtun
von allem Erdland.
Jahwah hat's geredet.
Und sprechen wird man an jenem Tage:
- "Und sprechen werden s i e an jenem Tage ":
Da,
dies ist unser ’915him
~ dies ist unser Gott
auf den haben wir gehofft, daB er uns Befreiung schaffe,

- Todnot, Hungersnot, Befreiung von der Not im
Mahl

dies ist Jahwdh, auf den wir gehofft haben!

- Jahwdh bedeutet "Herr", wir "Knescht".

Al

Jubeln wir IHM!
und freuen uns seiner Befreiung!”
- Nochmal konkret: Befreiung, die Erfullung der
Befreiung ist im gedeckten Tisch, im essen, trin-
ken, fréhlichwerden, aufleben, das Leben haben.
Vdlkermahl auf dem Zion - ein grofles Thema in Israel. Und jetzt
hei3t es: dazu gehdrt 5yaaﬁﬁ/‘£”“ - Schuldigkeiten. Also die
Vélker haben Schuldigkeiten, mUssen abliefern; Israel,der Konig
hat Schuldigkeiten dem Gott-Herrn. Das mit Israel ist schief
gelaufen, sie haben die Schuldigkeiten nicht erbracht. Nun
wird gesagt: "erlaB uns unsere Schuldigkeiten". Und jetzt wird
zuriuckverlagert, und das notigt dazu, den 2. Aspekt zu bringen.
Selbst wenn die Vdlker ihre Schuldigkeiten abgeliefert hatten,
taugen sie nicht fUr dieses Maghl. Also: "wie auch Wir erlassen
heben unsern Schuldnern®, unseren Vasallen, den Vdlkern, bei
uns zbzuliefern. Eine kxlare Durchsicht. Im Gleichnis vom Ober-

knecht und seinem Mitknecht (Mt 18,23ff) hat Jesus das darge-
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stellt: Das geht nicht, euch wird Schuld erlassen, und ihr
geht hinaus und peitscht die, daB sie abliefern sollen, die
Schufte! Also im Grunde eine ganz durchsichtige Sache. QOer
Retterwille des retterischen Gottes wird retterisch getan wer-
den, indem ein Mahl bereitet wird, indem von der Not Befreiung
geschehen soll im Mahl. Die Speilsen dazu -. da konnt ihr nichts
peitragen und die Vodlker auch nicht. Erlassen ist die Schul-
digkeit im Blick auf dieses Mahl. Wobei in Isreal noch dazu-
kommt: sie stehen noch eine Stufe tiefer in jener Schuld, wo-
fir sie in den Tod gehen muBten, die Schuldigkeiten am Pri-
fungstag nicht eingebracht. Also: "Erlasse uns unsere Schul-
digkeiten wie auch wir erlassen haben unsern Schuldnern".

In manchen Kommentaren wird gesagt, das sei kein Perfekt, es
sel ein Aorist, die meisten entscheiden sich aber fir das Per-.
fekt: "wir haben erlassen”. Wenn es ein Aorist sein sollte,
dann wirde es heiflen: wie auch wir jetzt daran gehen, von den
Vélkern nichts mehr zu erwarten, sis nicht mehr zu peitschen,
daB3 sie abliefern. Das haben wir hinter uns. In dem Zustand
sind wir nicht mehr, daB wir von den Vdlkern etwas einfordern
konnten, wir Exilierten, wir Israel in der Zerstreuung, wir
fir SUnde in den Tod Gehende, was soll das noch!

In dem Zusammenhang sei erinnert an den Bericht Gber den AusQ
zug aus Agypten, der ja immerhin, obwohl die (berlieferungen
da waren, nachdavidisch erst schriftlich gemacht worden ist,
da heiBt es Ex 12,35f:

"Als Israel aus Agypten zog ...

Die Sohne Israels aber hatten nach des Mose Rede getan:

sie verlangten von den Agyptern Silbergerdt und Goldgerat

und Gewander,

und ER, Jahwah, hatte dem Volke Gunst in den Augen der

Agypter gegeben:

sie lieBen sich's abverlangen, -

so strichen sie's von Agypten ein.”

Eine seltsame Sache, . die oftmals so hé&misch gegen die Juden
ahsgelegt worden ist: sie sollen, bevor sie nun abhauven aus
Agypten, die Agypter noch richtig schropfen, sie spllen Sil-
ber, Gold und Sachen holen und hamstern und nicht chne diese
Sachen weggehen. - Jetzt habe ich es bereits hé&misch erzadhlt.
In Wirklichkeit aber steckt das dahinter, des Israelvolk ist

das Volk, dem die Volker abliefern; es wird dies Israelvolk
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dann auch fur die Volker ein Segen sein; der Pharao sagt:"Er-
flehe auch mir einen Segen" (Ex 12,32b). - Es wird also kein
Had gegen die Agypter gepredigt, nur rutscht es immer in den
falschen Hals. Ich ricke es zurecht und sage: Die Volker lie-
fern dem Gottesvolk ab<;?gc,lqiﬁM£3u7_Schuldigkeiten. Das hat
gegolten, gegolten, hat gegolten bis ins Exil, bis zum Schluf3.
Dann im Exil, Diaspora, Zerstreuung, der Nationaltod wird in

Einzeltoden zuende gestorben; dann kommt das "getrost werden"

deuterojesajanisch, und dann heillt es: dann ist ja Jahwdh in
der Tat schon wieder in Vollmacht wirksam geworden an uns,
wenn er uns getrost machen kann. Dann kommt es zu den medisch-
persischen Wirren, die HMeder, Perser gaukeln hin und her, die
Assyrer werden geschlagen und die Babylonier sind dran. Es
geht ein Vdlkerchaos los. Jesaja sagt, wenn jetzt das losgeht,
das kennen wir aus der Tradition, dann steht ER auf, dann
schreitet ER ein und schaut nach dem Rechten; also Vélkerkampf
und Sieg, ER wird aufstehen, sich erheben, ausfahren, herab-
fahren, wird kampfen und siegen. Es stehen Dinge bevor, Dinge
bevor.., das eschatologische Geschehen, Gott wird handeln! -
Das hat er gerade gepredigt, und dann halt er's Maul. Jetzt
warten sie. Dann kommt der Kyros. Aus den medisch-persischen
Wirren entpuppt sich der Kyros jetzt gerade nicht als ein
Chaote, er entpuppt sich ja als eine Ordnungsmacht, die sich
einrichtet, installiert, und in diesem ganzen Gefige des Rei-
ches des Kyros kriegt Israel wieder eine Chance, sie dirfen
den Tempel wieder aufbauen, den Kult wieder machen. Ja, das
pafit ja uUberhaupt nicht in das Thema Volkerchaas!

Jetzt besinnt sich der Deuterojesaja: MuBBten wir es nicht wis-
sen? Der Messias spielt doch schlief3lich eine Rolle im Endge-
schehen. Der Kyros ist der Messias. Und der Jesaja hat keine
Bremse und Hemmung, das sagt er, das lehrt er, damit Israels
Pnantasie des Glaubens bindelnd in eine Hoffnung, nicht nur
allgemein: das Gottesreich wird kommen, sondern: ankommt das
Messlasreich. Und wenn das Messiasreich da ist, Ubergibt der
Héssias das Reich dem Vater (vgl. Rom 15,24-28). Also das Messias-
reichl! -

Dann hat der Vollzug der Geschichte es mit sich gegracht, daB
erkannt werden muBte: Kyros war es nicht! Aber sie haben die
flessiashoffnung wieder neu in Sprache gekriegt und wissen nun,

dareuf verzichten darf man nicht, kann man nicht, man mud den
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Messias erwarten, wenn das Gottesdrama noch stimmen so0ll. Al-
so erwarten sie den Messias abgelost von geschichtlichen Ge-
stalten, von geschichtlichen Bedingungen und des h21Bt rein
und klar eschatologisch. Wer der sein wird, wis der sein wird,
so0ll er Prophet heiBen, Knecht heillen, Menschznsohn heiBen,
soll er heiflen Konig, Messias? Unter allen.Namen hat man ihn
erwartet in Israel. Und immer noch ist drin: wenn der kommt,
dann werden die VoOlker abliefern; "abliefern" ist immer noch
GroBthema.

Mittlerweile kommt aber etwas zuf Einsicht: Wenn das alles so
ist, wie wir die Geschichtsldufe sehen, dann wissen wir Uber
die Geschichte der Babylonier, Assyrer, der Meder, der Perser
Bescheid, bei gleichzeitiger Tatsache, dafl die diese ihre Ge-
schichte nicht kennen, nicht durchschauen. Die kennen nicht
den Sinn ihrer Geschichte; wir kennen den Sinn ihrer Geschich-
te.

Jetzt reift das Wissen: Wenn das so ist, ja wle steht es dann
mit deren Gottern? Denn das ist doch der Inbegriff des Gottes
eines Volkes, daBB ein Volk in seinem Gott seine Geschichte
weiB, den Sinn seiner Geschichte weifBl. Ja, wenn die in ihren
Gottern den Sinn ihrer Geschichte nicht wissen, und wir in un-
serem Gott kennen deren Geschichte, dann sind deren Gotter
keine Gétten: Dann sind die ja ohne eine Instanz, in der ihre
Geschichte ihnen verbirgt ist. Sie haben keine Gotter, die
Gotter sind nichts, ah nein, sie sind nicht nichts, sondern
die Gotter sind keine Gotter. Unser Gott ist der Gott auch
ihrer Geschichte, und deren Gétter sind als wie Knechte, Engel
sagt man spater, sind als wie Boten unseres Gottes. Urstandi-
ge Gottwesen sind sie nicht, sie wissen nicht den Sinn der Ge-
schichte ihrer Volker.

Dann heiflt der nachste Schritt - alles Deuterojesaja - dann
sind die Vdlker aber bos dran, aber ganz bods. Denn wenn fur
die Volker das kommt, was fiur alle kommt, was Uber uns gekom-
men ist, némlich der Tod, dann haben die keine Chance getrost
zu werden 1n ihren Gottern. Jetzt kommen diese Reden des Deu-
terojesaja, wo er schildert, wie nun, wdhrend der Gott Israels
Isreel tragt, die ihre Gotter auf Kamele packen, auf Esel pak-
ken, auf Schultern schlesppen und wegtragen (Jes 46,1-7). Das
ist Spott. Das heiflit also wiederum: Wir sind aber unseres Got-

tes und der ist ein Retter und ist "¥18himhaft Ubergreifend. Der
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lfessias erwarten, wenn das Gottesdrama noch stimmen soll. Al-
so erwarten sie den Messias abgeldst von geschichtlichen Ge-
stalten, von geschichtlichen Bedingungen und das heiflit rein
und klar eschatologisch. Wer der sein wird, wie der s=2in wird,
soll er Prophet heifBlen, Knecht heiflen, Menschensohn heiflen,
soll er heiBen Konig, HMessias? Unter allen. Namen hat man ihn
erwartet in Israel. Und immer noch ist drin: wenn der kommt,
dann werden die Vo6lker abliefern; "abliefern" ist immer noch
Grofithema.

Mittlerwelle kommt zber etwas zur Einsicht: Wenn das alles SO
ist, wie wir die Geschichtsldufe sehen, dann wissen wir Uber
die Geschichte der Babylonier, Assyrer, der Meder, der Perser
Bescheid, bel gleichzeitiger Tatsache, dafl die diese ihre Ge-
schichte nicht kennen, nicnht durchschauven. Die kennen nicht
den Sinn ihrer Geschichte; wir kennen den Sinn ihrer Geschich-
te.

Jetzt reift das Wissen: Wenn das so ist, ja wie steht es dann
mit deren Goéttern? Denn das ist doch der Inbegriff des Gottes
eines Volkes, dafl ein Volk in seinem Gott seine Geschichte
welll, den Sinn seiner Geschichte weiB}. Ja, wenn die in ihren
Gottern den Sinn ihrer Geschichte nicht wissen, und wir in un-
serem Gott kennen deren Geschichte, dann sind deren Goétter
keine Gotter. Dann sind die ja ohne eine Instanz, in der ihre
Geschichte ihnen verbirgt ist. Sie haben keine Gdtter, die
Gotter sind nichts, ah nein, sie sind nicht nichts, sondern
die Gotter sind keines Gétter. Unser Gott ist der Gott auch
ihrer Geschichte, und deren Gétter sind als wie Knechte, Engel
sagt man spater, sind als wie Boten unseres Gottes. Urstdndi-
ge Gottwesen sind sie nicht, sie wissen nicht den Sinn der Ge-
schichte ihrer Vdlker.

Dann heifit der néachste Schritt - alles Deuterojesaja - dann
sind dis VOlker aber bds dran, aber ganz bds. Denn wenn fir
die Volker das kommt, was fir alle kommt, was Uber uns gekom-
men ist, ndmlich der Tod, dann haben die keine Chance getrost
zu werden in ihren Gottern. Jetzt kommen diese Reden des Deu-
terojesaja, wo er schildert, wie nun, wahrend der Gott Isrzels
Israel tragt, die ihre Gotter auf Kamele packen, auf Esel pak-
ken, auf Schultern schleppen und wegtragsn (Jes 46,1-7). Das
1st Spott. Das heiBt also wiederum: Wir sind aber unseres Got-

. . . A~ .. N
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retterische Wille unseres retterischen Gottes will retterisch
getan sein an diesen verlorenen zu rettenden Vdlkern.

Wie so0ll das geschehen? Jetzt kommt die Praxis: indem wir un-
ter diesen VOlkern zum Zeugen werden dafir, wie man den Tod
bestehen kann, sterben kann und lebt, getrost werden kann.
Jetzt kommt der unglaubliche Durchschritt in die Erkenntnis:
Dazu hat unsere Sinde, unsere Nichterbringung unserer Schuldig-
keiten noch zum Guten dienen sollen, &aB wir dariber in die
Verbannung gerieten, unter die Vbdlker geworfen jetzt da sind,
dazu hat ER uns unter die Volker zerstreut; ganz radikal ge-
sagt: selbst wenn wir nicht gesindigt hdtten, hatte er uns
froher oder spdter klar gemacht, dafl wir unter die Vdélker ge-
héren, nicht national eingegrenzt fir uns denken, sondern na-
tional entgrenzt fir die denken. Diaspora ist ein Zustand des
Knechts, der diesen seinen Beruf jetzt begriffen hat, also Is-
raels, unter den Volkern bleiben, um den Volkern das Heil zu
sagen, "Licht der Heiden". Jes 49,6:

"Jetzt aber hat ER, Jahwdh,gesprochen:

Zu gering ist's dafir, daB du air Knecht wardst,

zu erstellen Jaakobs Stabe,

die Bewahrten Israels umkehren zu lassen,

den Weltstammen gebe ich dich zum Licht,

- ich habe dich mir bestellt zum Licht fir
die Heiden, die Vdlker,

daB meine Befreiung werde bis an den Rand der Erde”,

Du zerstreutes Israél, du bist ein berufener Knecht, du bist
in der Zerstreuung, in der Todesnot, Ohnmacht gerade recht,
nur eins muB3 bei dir sein: in Todesohnmacht getrost sein; dann
wirst du ein Zeuge, dann wirst du zum Zeugen. In der Todes-
ohnmacht getrost sein. Vom Olberg an getrost worden und dann
in der Todeschnmacht der Weg zum Kreuz, getrost sein, dann
wirst du ein Tréstlicher.

Jetzt ist die Situation da, aus der heraus wir begreifen mis-
sen das Buch Ester. Was ist das Buch Ester behandelt worden:
das gehort Uberhaupt nicht in die Hl. Schrift; das Wort Gott
kommt gar nicht vor daTin, Jahwdh sowieso nicht; das ist doch
eine M8r, das ist doch keine Hl. Schrift! Selbst der grofie
Martin Luther hat gesagt: s drehe sich ihm der Magen um

zu denken, das sei Hl. Schrift! Die Katholischen erkl3ren eben-

falls, sie kdnnten damit nichts anfangen. Seltsam! Ich habe
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Messias erwarten, wenn das Gottesdrama noch stimmen soll. Al-
so erwarten sie den Messias abgeldst von geschichtlichen Ge-
stalten, von geschichtlichen Bedingungen und das heiflit rein
und klar eschatologisch. Wer der sein wird, wie der sein wird,
soll er Prophet heifien, Knecht heiflen, Menschensohn heifBlen,
sgll er heiBen Kdnig, HMessias? Unter allen.Namen hat man ihn
erwartet in Israel. Und immer noch ist drin: wenn der kommt,
dann werden die Volker abliefern; "abliefern" ist immer noch
GrofBthema.

Mittlerweile kommt aber etwas zuf Einsicht: Wenn das alles so
ist, wie wir die Geschicnhtslaufe sehen, dann wissen wir (ber
die Geschichte der Babylonier, Assyrer, der Meder, der Perser
Bescheid, bei gleichzeitiger Tatsache, dafl die diese ihre Ge-
schichte nicht kennen, nicht durchschauven. Die kennen nicht
den Sinn ihrer Geschichte; wir kennen den Sinn ihrer Geschich-
te.

Jetzt reift das Wissen: Wenn das so ist, ja wie steht es dann
mit deren Gottern? Denn das ist doch der Inbegriff des Gottes
eines Volkes, daB ein Volk in seinem Gott seine Geschichte
weill, den Sinn seiner Geschichte weifl. Ja, wenn die in ihren
Gottern den Sinn ihrer Geschichte nicht wissen, und wir in un-
serem Gott kennen deren Geschichte, dann sind deren Gotter
keine Gotter. Dann sind die ja ohne eine Instanz, in der ihre
Geschichte ihnen verbiirgt ist. Sie haben keine Gdtter, die
Gotter sind nichts, ah nein, sie sind nicht nichts, sondern
die Gotter sind keine Gotter. Unser Gott ist der Gott auch
ihrer Geschichte, und deren Gotter sind als wie Knechte, Engel
sagt man spadter, sind als wie Boten unseres Gottes. Urstéandi-
ge Gottwesen sind sie nicht, sie wissen nicht den Sinn der Ge-
schichte ihrer Volker.

Dann heifit der ndchste Schritt - alles Deuterojesaja - dann
sind die Volker aber bos dran, aber ganz bds. Denn wenn fir
die Volker das kommt, was fUr alle kommt, was Uber uns gekom-
men ist, nédmlich der Tod, dann haben die keine Chance getrost
zu werden in ihren Gottern. Jetzt kommen diese Reden des Deu-
terojesaja, wo er schildert, wie nun, wdhrend der pott Isrzaels
Israel tragt, die ihre Gotter eauf Kamele packen, auf Esel pak-
ken, auf Schultern schleppen und wegtragesn (Jes 46,1-7). Das
ist Spott. Das heiBt also wiederum: Wir sind aber unsesres Got-
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tes und der ist ein Retter und ist “*lohimhaft Ubergreifend. Der
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retterische Wille unseres retterischen Gottes will retterisch
getan sein an diesen verlorenen zu rettenden Volkern.

Wie soll das geschehen? Jetzt kommt die Praxis: indem wir un-
ter diesen Vdlkern zum Zeugen werden dafir, wie man den Tod
bestehen kann, sterben kann und lebt, getrost werden kann.
Jetzt kommt der unglaubliche Durchschritt in die Erkenntnis:
Dazu hat unsere Siunde, unsere Nichterbringung unserer Schuldig-
keiten noch zum Guten dienen sollen, daB wir darUber in die
Verbannung gerieten, unter die Vdélker geworfen jetzt da sind,
dazu hat ER uns unter die Volker zerstreut; ganz radikal ge-
sagt: selbst wenn wir nicht gesindigt h&tten, h&tte er uns
fruoher oder spater klar gemacht, dafB wir unter die Vdlker ge-
horen, nicht national eingegrenzt fir uns denken, sondern na-
tional entgrenzt fir die denken. Diaspora ist ein Zustand des
Knechts, der diesen seinen Beruf jetzt begriffen hat, also Is-
raels, unter den Volkern bleiben, um den Vélkern das Heil zu
sagen, "Licht der Heiden". Jes 49,6:

"Jetzt aber hat ER, Jahwdh,gesprochen:

Zu gering ist's dafir, daB du amir Knecht wardst,

zu erstellen Jaakobs Stabe,

die Bewahrten Israels umkehren zu lassen, -

den Weltstammen gebe ich dich zum Licht,

- ich habe dich mir bestellt zum Licht fUr
die Heiden, die Vdlker,

da meine Befreiung werde bis an den Rand der Erde”,

Du zerstreutes Israél, du bist ein berufener Knecht, du bist
in der Zerstreuung, in der Todesnot, Ohnmacht gerade recht,
nur eins muBl bei dir sein: in Todesohnmacht getrost sein; dann
wirst du ein Zeuge, dann wirst du zum Zeugen. In der Todes-
ohnmacht getrost sein. Vom (Olberg an getrost worden und dann
in der Todesohnmacht der Weg zum Kreuz, getrost sein, dann
wirst du ein Trdstlicher.

Jetzt ist die Situation da, aus der heraus wir begreifen mis-
sen das Buch Ester. Was ist das Buch Ester behandelt worden:
das gehdrt Uberhaupt nicht in die Hl. Schrift; das Wort Gott
kommt gar nicht vor darin, Jahwdh sowieso nicht; das ist doch
eine Mar, das ist doch keine Hl1l. Schrift! Selbst der grofle
Martin Luther hat gesagt., s drehe sich ihm der Magen um

zu denken, das sei Hl. Schrift! Die Katholischen erkl3ren eben-

falls, sie konnten damit nichts anfangen. Seltsam! Ich habe
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das Buch Ester durchgearbeitet fur eine Vortragsreihe und da-
bei zum erstenmal entdeckt: Da kommt nun eine stdndige Bezug-
nahme auf das Israel des Exodus, unter anderem auch d&s Isra-
el, das einheimst von den Vélkern, und dann wird im Buch Ester
an der Stelle gesagt: Obwonl Achaschwerosch, der Artaxerxes,
ihnen erlaubt, von den Feinden sich Sachen-zu holen - also mit
vielen Bezugnahmen auf das alte Israel -, wird standig in einer
fast kradnkenden Weise all denen, die nach dem Muster Altisraels
sich noch begreifen wollen, ihnen beinahe l&ppisch vermiest ih-
re Hoffnung, ihre komische. Es steht auch der Satz da: "Viele

aus den Vdlkern des Landes judeten jetzt" (8,17b), das Wort

Jude wird zum Verbum gemacht, "werden jetzt Juden". Die Natio-
nalschranken sind zerbrochen. Dann heifit es 9,1: "Ein Umsturz
geschah", ein ungeheurer Umsturz, und nochmal v 22: "Ein Um-

sturz geschah". Weiter heifit es in ¢ 9 in v 2, v 15, v 16 und

v 18: "Die Juden sammeln sich", 4 mal "die Juden sammeln sich",
g¢urfen sich sammeln; das Wort "Versammelung". Und welter:"Eine
neuve Zeit hat begonnen". Wo das Wort ,wo das Verbum steht, ist
ein neuver Aonh angekindigt; das gilt in der ganzen Schrift, ein
never Aon wird angekindigt mit dem Wort hehél - beginnen,
ein Beginn. "Damals begann man", das meilint immer einen neuen
Aon, ein neues Zeitalter. Und dann - f0r uns jetzt wichtig -
heiBt es 9,10: "Aber nach dem Plindergut schickten sie ihre
Hand nicht ad&". Buber Ubersetzt "PlUndergut", das was man de-
nen wegnimmt. Aber im Frieden sind die, sie sind gut raus beil
Achaschwerosch, und jetzt kdnnte kommen, mit Bezug auf Exodus,
jetzt holen sie die Silbersachen, sie diurfen. Aber nein, es
heifit jetzt: "Aber nach dem PlUndergut schickten sie ihre Hand
nicht aus", so wieder v 15 und wieder v 16, und dann kommt

v 19 und v 22b: im Gegenteil, "sie schicken Geschenke an je-
dermann™. Wenn man die besinahe hundert Bezugnahmen auf Exo-
dus nimmt, und dann dieses ein bifchen Lacherlichmachen, zu
meinen, der neue Exodus komme - Deuterojesaja noch hat so gare-
det - das ist doch kein neuver Exodus! Diese Hoffnung wird gera-
dezu verdppelt, mit Lacherlichkeiten abgetan. Die Bezugnahme
ist die da! Wo man erwarten dirfte in Bezug auf Exodus: und sie
holen sich jetzt, und sie haben jetzt, und es fehlt ihnen gar

-
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s da, kesin
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nichts menr, und die Volker mUssen kuschen - ni

ct
W

c
"Plindergut", stattdessen zweimal: "Und sie sandten Geschenke

an jedermann®. Man mul beinehe an David denken; Dei David nach
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der Einholung der Lade heiflit es: "Und er gab an jedermann, an
Mann und Frau, einen Brotlaib, einen Dattelstock, einen Rosi-
nenkuchen, und dann segnete er sie und entliell sie nach Hause"
(2 Sam 5,13-12). Die benehmen sich davidisch, sie schenken her,
nicht heimsen von den andern! - Ich habe das jetzt schon einmal an-
gedeutet; wenn wir spadter noch Zeit haben, lese ich doch den ganzen Text. -
Aber wir haben begriffen, wir sind jetzt 1n einer seltsamen
Stunde: Geschuldetes wird nicht mehr eingefordert. Es ist nicht
die Stunde mehr. Wir haben erlassen die Schuldigkeiten. - Wenn
ich mal so reden darf: Uns, der Kirche, kommt es nicht zu als
dem Gottesvolk, von den Heiden etwas einzuverlangen. Nun, wir
tun es ja nicht gerade von den Heiden, aber wir verstehen, was
gemeint ware, -ein Skandal. Das ist kein Gesichtspunkt, doch
nicht fir die Jinger Jesu, etwas einzuholen von denen. Der
Paulus will noch nicht einmal von denen leben, ich arbeite und
verdiene mein Brot. Darum geht es nicht, daB die Kinder Gottes
von denen etwas einheimsen. - Also: Wie auch wir schon erlas-
sen haben denen die Schuldigkeiten, erlasse uns die Schuldig-
keiten. Wir bringen ja nichts ein; was brdchten wir schon ein,
daB wir wirdig befunden werden kdnnten ob dem, was wir ein-
bringen, teilhaben zu dirfen an diesem Mahle, dem himmlischen
Hochzeitsmahl; wir sind ja die "von den Hecken und Zaunen",

was bringen denn wir mit - gar nichts; aber wir werden herein-
gebeten. Hier “ist, theologisch begrindet, ein geistlicher Cha-
rakter verlangt heilsgeschichtlich gereift.

Und Jesus sagt: "Wenn ihr betet, ihr betet so: Erlafl uns unse-
re Schuldigkeiten", wir haben ja sowieso nichts, was wUrdig
ware, "wie wir erlassen haben unsern Schuldnern”. Und jetzt
die Frage noch einmal: Wer allein kann so wahrhaftig bitten?
Nur der, der gestorben ist und lebt. Das haben wir hinter uns,
sagt der Text, daB} wir einfordern, und haben hinter uns, daf
wir uns noch einbilden kdnnten, etwas zu erbringen, und sind
doch voll des hoffenden Wissens, wissender Hoffnung: "Uns kom-
me dein Konigtum, dein Wille geschehe (in besagtem Sinne),und
unser Braot gib uns - und wie im Negativabraum - erlafl die Schul-

den wie wir erlassen haben die Schulden".
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Sechste Bilte: "Und Lihre uns nichl in Versuchung®

So heiflt der Text norinalerweise. Was steht da?

"fohre™ .

Griech. steht da sfaavéy*’qg . Inf.£V€yﬁﬁ_5V - Lragen, ein
unregelmafiges Verbg?é@xo - ich trage, 20w - ich werde ye-
tragen,%ﬁvayxo\f - ich trug, hier wiederum aoristisch: tragend,

‘&LTLVéXXOV = hineintragen. Was ist aber gemeint?

Wértlich wiedergegeben: "Nicht lal zu, dall wir - sozusagen -
daB es uns hineinreifBt, hineintragL"™. Wir sind in einer Bewe-
gung. Also ich habe einen Anlauf genommen und will den Kanal
Uberspringen, ich laufe an und bin 5 m jenseits; mecin Schwuny

hat mich weitergetragen. Das ist das "tragen".

Nb. Ich darf eine 'Heldentat' von mir erzdhlen zur Illustration. Ua haben
die Leim MiliL&r uns geschunden, wirklich, Strafexerzieren, dJas hatte sich
gewaschen. Da war ein Kanal und hohnisch sagte der Kapo: ‘ler den nimme ,
der hat heute nachmiltag frei!'. Und jelzL erwartcte der nalorlich Képle
hingen und dastehen. Und ich maB den Kanal ab und pirschte los und 1m Saus
trug's mich in beschriebener Weise hinaus. Das hat diesem Kerl doch impo-
nisrt. Die hatten mittlerweile gerochen, dafl} ich Pfarrer werden will, was
ich ja gar nicht gesagt hatte, ich hatte es auch gar nicht sagen wollen,
aber gerochen haben sie es. Und derlei ‘Heldentaten' haben dem Plarrling
da Respekt eingebracht. - Also es trug mich weiter. -

Wenn du also dem Schufl soviel Schwung gibst, dann tragt das zu
weit . Dies "tragen" ist hier gemeint. LaB nicht zu, dafl es mich

forttragt, hineintrégt. - Wohin denn?
"in den 315(6€Q7105(peirasmos), in die Versuchung".

Was ist das fUr ein Sachgehalt? Da sind wir beim Trieb. Oer
Trieb hat seinen Drang, seinen Antrieb, einen Trieb, und das
setzt dich in Bewegung. Trieb getrieben setzt du dich in QBewe-
gung, und wenn du mal drin bist und im vollen Saus bist, dann
tragt es dich weilter. Du wolltest gar nicht, was wolllestl du
alles nicht, na ja, was alles nicht, und hast es doch gemacht,
du konntest es gar nicht mehr kontrollieren. - Jetzt sind wir
am Erfahrungsstrang: ah, das gibt es, 'Gelegenheit macht Diebe'.
Ich bin kein Dieb! 0, bist du kein Dieb? Da gehst du hinein,
kein fensch im Geschaft und diese schone Sache da! Den Menschen
mochle 1ch sehen, in dem nicht im Ansalz der Gedanke kommt! Der
kann dann 1m Ansatz widerstehen, das gibt's, aber er mu! wider-

stenen. Das NatUrliche ist - was man heute ja manchmal sagt vom
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Verhalten von Kindern im Kaufhaus - das ist das HNatiUrliche,
wenn das alles daliegt, dafl Kinder das nehmsn. Das kannst du
den Kindern doch gar nicht verargen, sagt mzn dann, ihr kénnt
euer Zeug nicht einfach so dahinlegen oder ihr schliefit es ab;
man mul3 ja niemand in Versuchung fuhren! Unverschlossesn ein
Auto stehen zu lassen!

Es kann der Trieb uns forttragen in die "Versuchung”, in den
léteLoyos - Jetzt kann man soweit allgemein sagen Mi(p<o,U0G-
Versuchung.

Das hebr. Wort, das hinter "Versuchung" , JZ&tgiouog, steht,

ist massah - PriGfung. Das Wort "Prifung" gehdrt in den Bund.

Der Knecht, der gesandt ist und abliefern soll, kommt in die
Prifung. Das heiffit: er kommt an den Punkt, wo sein Trieb, sein
Ego, sein ganz Natirliches doch ganz klar inne ist: ich habe
doch die Sachen geschaffen, erarbeitet, wie soll das nicht mir
gehdren! Ich soll also radikal mich des entschlagen, noch nicnt
einmal mit Bedauern, sondern in Frohlichkeit alles hergeben. Das
liegt mir nicht natirlich. Jetzt bist du in der Krisis. Und der,
der dir genau das zumutet, der geht nie frech hin, schickt
nicht seine Leute dorthin und sobald die was gearbeitet haben
weg, weg, sonst behalten die es, nein, das macht er nicht. Er
138t die ganze Erntefidlle, allen Gewinn bei mir, ich habe es in
meinen Scheunen, und dann soll ich in einem Nochmal-Akt ihm ab-
liefern. Das igt ein Akt, ich kann nur sagen, leicht f3llt mir
das nicht. Ich bin in der Krisis. Und da gehort das Wort ur-
spriinglich hin: massah. Und wenn es heiBt "Jahwdh Gott prifte
den Abraham", hei3t das, er mutet ihm zu, die Frucht abzulie-
fern, eine spezielle Frucht, die Superfrucht, dss eigene Kind,
den Isaak. Jetzt soll der kommen und dem Herrn den Issak ablie-
fern. In der Erzadhlung wird das im Opferritus geschildert, er
soll geschlachtet werden, also ein Menschenopfer. Und jetzt
wird dargetan, wenn der Abraham das hundertprozentig ohne Z06-
gern, ohne Rest es so versteht, dies gehdrt dem Herrn, dann will
die Erzahlung darstellen: dieser Herr ist nicht der, der den Tod
will: "Abraham halt inne, tue dem Kmaben nichts zuleide". Und
dann bekommt der Abraham den Knabén. Jetzt nhst er inn - neu. Er
hat ihn als wie geschenkt. Hatte er eben noch desnken mdgen, er
hat ihn gezeugt, ist sein XKind, jetzt muB er wissen, nach die-
sem Axt: nein, ich habe ihn empfangen, bekocmmen, anvertraut be-

kommen; ich soll an ihm meine Freude haben, aber das ist ein
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neues "haben" jetzt, so wie manchmal Eltern oder Mann, Frau sa-
gen kdnnen, wenn eines todkrank war, schon aufgegeben war, noch-
mal gesund geworden 1ist, ich habe mein Kind wie neu, meinen Mann
wie neu, meines Frau wie neu bekommen, geschenkt. - Das ist das
Wort "Prifung" - massah zundchst einmal.

Wenn wir das jetzt wissen, was soll jetzt fir uns noch Pridfung?
Das haben wir doch hinter uns. Jetzt kommen wir wieder zu diesen
Israel in der Diaspora, im Exil. Ich habe vorher dargestellt,
die seien durchgereift bis zu dieser neuen Verfassung, diesem
neuen Verstandnis. Aber das heifBit doch nie und nimmer, alle bis
auf den letzten Mann. Die die durchgereift sind in dem Sinn als
solche, die diesen Rang begriffen haben, als solche, die so be-
ten kdnnen, die konnen nicht so beten nur fir sie, die begrif-
fen haben, sondern fir die Ihren, fiUr "uns". "Uns" ist Israel
und da wird keines ausgelassen. Das heiflit, es sind auch noch
die, die resignieren, die die noch etwa alle mdglichen Sarkas-
men von sich geben, schimpfen, assimilieren und aufgeben, die
alle. Und jetzt bist du dran. Was machen die? Die sausen trieb-
haft in die Krise, in der Krise auf die andere Seite. Das ist
eine Prufung, eine Krisis: jahwdahgemaB oder nicht? Und die wer-
den davongetragen in der Pridfung. Das heiBt also zur Prifung

mull aus dem 6.Tag-Begriff verlangert werden: dort haben wir

die Schuldigkeiten nicht erbracht, sind 'bdser Knecht' geheiBen
worden, und jefzt: die einen haben Einsicht und sind getrost,
und die andern verladngern nur ihre Schuldigkeit, verl&ngern ih-
re falsche Haltung, indem sie nun diese Katastrophe, die sie
erleiden mUssen, in v6llig falscher Weise triebhaft deuten und
dann mit all den Moglichkeiten, die da gegeben sind. Das heifit,
sie bleiben in der Prifung hédngen, sie kommen nicht durch auf
die Seite, die gemeint ist. Sie gleiten in die Prifung und blei-
ben in der Prifung hdngen. Das ganze weitere Leben Israels von
der groBen Katastrophe an ist nun fir viele Israeliten genau
diese Prifung, und sie wdhrt bis zur Stunde: das Rechten mit
Gott tzw. das Vergessan Gottes, nach dem Rechten sehen und sich
eindenxen in die Welt wie sie ist. Und wie endet so etwas, neiBt
es dann? Na, im Tode dcch. Also et Moy - Profung, "laB uns
nicht hineinsausen in die Prifung" heiBt im ndchsten Moment: in
den Tod, in den rettungslosen Fod, den nackten Tod, cen der al-
les em Ende sinnlos macht, wo man nur bitter, bitter revoltizren

kann. LaB uns nicht sausen in die Prifung, lal uns nicht hé&ngen



bleiben in der Priufung. LaB nicht zu, dall es uns triebhaft
hineintragt 1in die Verbitterung. - In die Verbitterung: Nun
habe ich so lange, so viel gearbeitet in der Kirche, und ich
durfte doch erwarten, dad man das honoriert, und es ward Uber-
haupt nicht honoriert, im Gegenteil, ich bin Ubel dran .. . jetzt
geht der Rebell der Kirchendiener los. Mihelos ist das Herz
bereit, eben noch kirchendienerisch, und gleich im Moment da-
nach rebellisch zu sein, und zwar mit Sarkasmus und Bissig-
keit, geht zum 'Spiegel', geht zum 'Stern', ich will mal se-
hen, wie 1ich denen eins auswische. - Das 1ist natirlich, das

liegt mir ganz naturlich, wenn ich die Chose seche da. -

Ich denke an Schroth, einen wunderbaren Schauspieler, der mal, als von
Gott gesprochen wurde, sagte: 'Ach, kommen Sie mir nicht mit Gott!' Und
dann brach eine solche Bitterkeit aus diesem Mann heraus. Ich war so er-
schittert, weil ich ihn so geschdtzt habe, von dieser Bitterkeit: Ach,
kommen Sie mir nicht mit Gott! Der Mann hatte einen Sprechfehler, und es
wurde ihm am Anfang schon von den Theaterleuten gesagt: Geben Sie es doch
auf, Sie haben einen Sprechfenler, das geht doch gar nicht, Sie stottern
ja! Und er, von Herkunft keine Grdfle, war leidenschaftlich verliebt in
diesen Beruf, und er mufBlte sich abrackern und hat sich durchgesetzt und
wurde ein Charakterspieler, trotz des eigentumlichen Sprechfenlers. Aber
er behielt sich diesen inneren Zorn, diesen inneren Hader. Er hat wirk-
lich groBartig gespielt, ich habe einen Film gesehen, wirklich der Gipfel,
und da heiBt es am SchluB: Ach, kommen Sie ja nicht mit Gott, aber ja
nicht mit Gott! Das hat sich so bitter entladen. Das heif3t, hier hat je-
mand nicht durchgefunden. Rein menschlich war es schwer, kaum moglich.

Wie so0ll ich™>enn zu dem mir angetanen Unrecht jene innere
Jasage kriegen, das mir doch kdnnte die Verbitterung weichen,
Einverstidndnis, Frieden, salom werden. Das 1ist: in die
Versuchung hineingetragen werden. Und immer noch einmal ein
never AnlaB, und nochmal anders, immer noch mehr die Verbit-
terung, und dann den Tod haben, und resignieren und sagen:
Ach, horen Sie doch auf mit Gott, das ist doch Sch... Dann
haben wirjzgceéncugg im vollen Sinn. Die nachste Bitte wird
es gleich artikulieren beim Namen: das ist "bdse", nicht gut.
LaB mich nicht hineingetragen werden und hangenbleiben in der
Versuchung.

Das heifBt, Israel weill um sich Bescheid, so ist es ja nicht,
als waren sie alle eistlich—tﬁeologisch auf der Hohe, deute-
rojesajanisch und gemaB des Ester-Buches, soweit éereift ist
das Gros des Volkes ja doch gar nicht, und doch mull gesagt
werden: die es haben begreifen dirfen, sind bestellt, dem
Volk das zu segen. Die Predigt hat friher geheiflen: "Er-

kennet Gott und kehret umd; jetzt HeiBt,sie: "Kehret um,dann
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kénnt ihr ihn ja wieder erkennen". Kehret um, dann kdnnen
eure bldden Augen ihn wieder sehen. Nur der Bekehrte kann
inhn 2ben in dieser Wahrheit erkennen. - Lafl uns nicht hin-
einsausen in den NECPL s uos in diesem ganz letzten tiefen
Sinn. Alsc nicht die alltaglichen Versuchunglein, das ist
nicnt gemeint, sondern der berufene Knecht an Rang und Wir-
de, in die Krisis geraten und dann schuldig gesprochen, Sin-
de, und dann darin protestierend, darin nicht anerkennend,
sich dagegen wehrend, darum geht es.

ian kennt ein biflchen was davon, wenn man in der Nazizeit gelebt hat und
war deutsch, wollte deutsch sein, war groBdeutsch - wieso denn eigentlich
nicht? Das ist doch alles unschuldiges Wollen. Es gibt doch auch Grof3-
britannien und Grande Nation, wieso soll man nicht grofBdsutsch sein wol-
len! In aller Unschuld war ich Deutscher, also was willst du denn eigent-
lich? Wer will mir das verargen, ihr maledeiten Alliierten nach dem
Krieg, ihr Typen vom Ausland her, ihr seid doch alle so, wieso wir nicht?!
H6ren Sie mich, ich bin voll in Harnisch. - Und jetzt das andere als Ge-
genprobe. Wenn die so kommen, ich weill genau: Ihr habt das letzte Recht,
mich anzuklagen, sagt Paulus (1 Kor 4,3-4), ich bin anklagbar, aber an-
klagen kann mich Gott, von dem angeklagt, weil ich, wie es weitergeht,
bin begnadigt. Ihr gebt mir keine Chance, und dagegen wehre ich mich. Icn
verbitte mir diese Superanklage von euch gegen unser Volk! -

Jetzt bin ich der Israelit im Exil: die Verweigerung, bei sich
selber etwas auszubligeln, wir haben nur natirlich gehandelt,
es ging schief, wir haben Pech. Dann miUBt ihr aber ertragen,
daBl wir in dieser Verfassung natiUrlich reagieren, zelotisch
oder auch resignativ, je nach dem, das ist nur natirlich. Da-
mit gent die\Berufung verloren. Damit ist die Pridfung zur End-
station geworden, in der Prufung hdngengeblieben, damit gilt:
keine Teilhabe jemals am himmlischen Hochzeitsmahl; wenn der
Messias kommt, ihn verfehlen, weil man ihn ja gar nicht.er-
kennt in dieser Gestalt, denn-unseren Zornestranen entspricht
ein anderer Messias.

Das ist also eine ganz ernste Bitte, die so nachhekt: LaB uns
doch das Mahl, das himmlische Hochzeitsmahl nicht versdumen

ob unserer natirlichen Verhdrtung, mit der wir in der Prifung

ja nur héngenbleiben im.nigggdyqo;, der Versuchung.

(Hier erfolgte dis 2. Abendzsusspreache, vgl. S. 180)

[}
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7. Bitte : "sondern rette uns vom Bosen”

Froher haben wir gebetet: "sondern erldse uns vom Ubel™.

Wenn wir die Kommentare aufschlagen, entdecken wir, daB bis zur
Stunde der Streit lauft, ob das nun ein Neutrum ist, das Bdse,
das Ubel, oder ob es ein Masculinum ist, der Bdse, %vam Bdsen®
ist ambivalent. Normalerweise tasten die Ausieger noch an den
Rand hin, wo von "dem BGsen" die Rede ist.

Wenn man eine Tagung vorhat, auslegen und darlegen soll, dann
liest man die Kommentare, hort, was da gesagt ist, was man dafir
ins Feld fiuhrt, ins Feld fuhren kann. Wenn die Ausleger auseinan-
dergehen, muB man sich irgendwo entscheiden: was meinst denn
jetzt du? Dann muB man sich fragen, hast du denn ein methodus,
einen Methodenweg, um an etwas heranzukommen? Das Normale in so
einem Fall ist dann, daB man Schriftstellen aufsucht, wo das Wort

"bése" vorkommt. Ich will wiedergeben, was dann sichtbar wird.

"bose":

Neben vielen Stellen, wo man es offen lassen konnte, sind nam-
hafte Stellen in zentralen Texten, in denen das niemals "das
Bise" ist, sondern "der Bose". Das ist ein Wort so dhnlich wie
das Wort "Tod". Ist Tod ein Vorgang oder ist "Tod" eine Macht,
beinahe personal "der Tod", der letzte Feind. Da kann man auch
sagen, bleib nuchtern, normal, der Tod ist ein Vorgang, die fan-
gen an zu spinnén und machen da eine Person draus. Man kommt
aber nicht drum herum, daBl dieses Wort an vielen Stellen eben

so unheimlich ist, daB man um die Auffassung, es sel personal,
eine Macht, nicht drum herum kommt. Durch solche Dinge angesto-
Ben, folgen wir einmal der Spur und schauen, was denn da gemeint
sein kdénnte.

Vorher hatte es geheifBlen: "Und laB uns nicht hineinsausen, uns
nicht hineintragen in die me&cp~o, 4oy (peirasmos), die Erprobung,
die Versuchung", so heillt es jetzt: "Rette uns vom Bdsen". Ist
da ein innerer Zusammenhang? Gleich entdecken wir, Mt hat diese
7. Bitte, Lk hat sie nicht. Die Ausleger sagen, die 7.Bitte sei
eigéntlich keine 7. Bitte, sie sei nur ein Negativschatten der
6.Bitte: "LaB uns nicht kommen in die Erprobung, sondern rette
uns vom Bdsen", und die Siebenzahl sei trotzdenm gewahrt durch
das Wort "Vater", das sei bereits die 1.Bitte in der Z&hlung. An
diesen AuBerlichkeiten wollen wir uns nicht aufhalten. Wir wol-

len zu fassen suchen: um was nandelt es sich beim "Bosen".

’



Ua yibl es eine Stelle in DLn 3o,1%-20, da heiBbl es: "Siche,
ich lege heule vor dich hindas Gute, den Segen und das Leben;
das Bose, den FFluch und den Tod. Wahlel! Wahle daos Gule, den
Segen, das Leben'. Hier Lauchl das Wort "Bose" aul im Zusammaen -
hany der Krisis Israels. Woher kommt Isracl cinc Krisis? "GSiche,
ich lege heute vor euch hin..", da 1st gemeinl das Geselz. Das
Gesetz Gottes, verkindet an Israel, bringt Isracl in die Krisis.
In der Krisis mul sich's entscheiden. Wo sic das Geselz anneh-

men, heilt es, es ist ihnen das Gute, der Scgen, das Leben. Und

w0 sic es nicht annehmen, wird ihnen klavr gesagl, dann habl ihv
das Bdse, den Fluch, den Tod. - JetzlL sind wir wieder an der
Stelle, wo der rein triebhafte Mensch zwar alle Erfolye erzielen
kann, aber zulelzUl im Tud endel. Es brauchl kein Sunderurteil
Gber den Menschen, dafh er damit hingerichtel wevrden soll, das
ergibl sich dann von yganz allein. Er fallt auf die Machle zurick,
und die Machte bringen ihn zu Tode. Zundchst bringen sic ihm zu
Holfnung,mords Hoffnungen, Crfillungen, Lrfolge, aber garanticrl,
am Ende lassen die Mdchte ihn im Tod lieycn, im Grab. Der Goutll-
Herr muBl also nicht kinstlich, positiv den Tod verfligen. - Wo
aber das Gesetz angenommen wird, heifit es, dort steht jemand

aufl, dort kommt er aus dem Zwang des tricbhaften Zuendelaufens
heraus; er kommt in ein Verhaltnis zu Gott, und dieses Verhalt-
nis ist unbedingt, Herr und Knecht, und das ist das Leben, und
dies Verhéltgig Leben trdgt auch noch im physischen Tode.

Jetzt entdecken wir den Henschen in dieser Krisis, Israel,"unsn
in dieser Krisis, und es geht auf, das ist ja nichl nur "yul",
“bos" einfach su, das ist ja eine schreckliche MachL. Wir unter-
licgen ciner HMacht, es zieht uns, das ist cine HMachl. Uic fieiden
haben an der Stelle gesaygl, diese Machl, die sic nichl bise hie-
ben zuersl, die isl Person, sie haben diese Machl personifiziert.
Das 1sl cin Wahn, diese MHacht zu personilizieren, nur: Wahn abes

ist eine Macht. Mit diesem Nonsens miUssen wir uns anfreunden als
einer Wirklichkeit. Wahn ware doch Wehn, ist doch keine Wirklich-
kelt. Wahn ist aber eine facht. Das erklire sich, wer will, es

i1st so, von uns so erfahren. Wer diesem Wahn des Hoffens und
de

Fy

des Erfolgs verfallt, spurt es, er kann 1hm kaum entkom-

n, es reift ihn mit, er ist davon vollig hingeriséen, und

=t}
4]

u

am Ende steht er da wund hat, was er hat, und denn ist es zu

spd&t. Wahn ist also eine Hacht.
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Der ndachste Gedaﬁke in der Macht ist "Person". Jetzt missen wir
mit "Person" vorsichtig umgehen. Wir haben, idealistisch, philo-
sophisch orientiert, gleich die Figurlichkeit vor uns. Bei "Per-
son” nicht so denken; mit "Person” ist dort eigentlich immer ge-
meint, wo eine Macht beinahe mit Anspruch, mit Locken, mit Zwie-
gesprdch mit mir sich einldBt. Du kannst also gegen diese Wahn-
macht angehen, und dann kommt dir ein Argument entgegen von der
Wahnmacht. Du kannst in dir sagen, man darf das nicht, du weiBt
Was von Gott ; aber die Wahnmacht sagt dir, wieso denn nicht,
das biBchen macht doch nichts. Man kommt in ein Zwiegesprach mit
dem. Upd das ist nur dort mdéglich, wo ich auf andere Weise von
Gott effahren habe das Anwesen Gottes, die Heimat, Splidargrup-
pe und darin weill} man, was man tut, was man nicht tut, das ist
dir ins Herz gegeben, das weiflt du plétzlich, urplﬁtilich, das
bist du inne. Hast du einen Freund gefunden, dann bist du's in-
ne, daB man jetzt dem das und das nicht antun kann. Woher weifit
du das? Das ist in dir aufgesprungen, aufgebrochen, in dir ein-
fach da; "du muBit nicht UGber den 0Ozean fahren, es zu holen, mufit
es nicht vom Himmel herunterholen, sondern es ist in deinem Her-
zen, du kannst danach tun". Jetzt hast :du dieses in dir, das ist
auch ein Gesprach, das lauft immer mit einem GegeniUber, dem
Freund, den Freunden, den Nachbarn, den:Kindern, dem Mann, der
Frau. Das ist in der Tat immer personal, auch dann, wenn wir
von Gott sprechen, der da ins Spiel komme, er gibt sich durch
die Gestalt des andern. Da ist also personal Zwiegesprdch da,und
von dorther bist du orientiert und weiBﬁ, das tut man, das tut
man nicht. Du bist im Gesetz, das Gesetz ist das Gesetz der So-
lidaritst, und Solidaritdt ist Leben. Das ist das Gesetz des
Lebens, und du bist darin orientiert.
Nun bist du ja ein Triebwesen nach wie vor, und nun lockt es
dich da auf andere Bahnen, und du bist der, der da nicht mitma-
chen kann. Jetzt kommt das Zwiegesprdch: wieso nicht, das geht

doch, was macht denn das biBchen da! -
Exkurs: Gewissen

Jetzt haben wir - nebenbei gesagt .- das, was wir "Gewissen" nen-
nen. Gewissen macht uns Gott.. Rein triebig hdtten wir kein Ge-
wissen; rein triebig verniOnftig haben wir kein Gewissen, was
machbar ist, wird gemacht, wieso nicht? Wir haben kein Gewissen.
Der Einspruch kommt immer von Gott her, vermittelt durch Bezie-

hung, Verhdltnis, wo man sagt: aber das kannst du doch nicht ma-
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chen, mit Menschen schon gar nicht, auch mit Tieren nicht, mit

Sachen auch nicht, das macht man nicht. Das ist das Phanomen

Gewissen. Ohne Gott gibt es kein Gewissen. Deswegen wundert es

gar nicht, daf heutige Wissenschaft einfach kein Gewissen hat.

Die machen alles, was man machen kann, wieso auch nicht, und

fihren immer an, es ist doch zugute, will doch nur das Gute.

Und man kann es ihnen fast nicht abstreiten, es istl so gemeint -
nur nicht mehr ruckbezogen ins Ganze. -

Jetzt haben wir also die Situationi Ein normales Staatsvolk -
schrecklich zu sagen - ist aul dieAUauer gesehen politisch of-
fentlich gewissenlos, gesetzlos, gottlos. Wenn man die Geschich-
te anblickt der unzdhligen Kriege mit den unzdhligen Morden,
ich meine jetzt eine bestimmte Sorte von Krieg, jene Kriege
mil dem ungezigelten Morden, Erledigen, Erschlayen, Vierlel-
len, Kaputtmachen die andern, schinden die andern, da ist kein
Gewissen mehr. Und die Menschen sind immer mdglicherweise cin-
kriegbar in die Gewissenlosigkeit der Vollstreckunyg von sol-
chen Richtigkeiten.

Jetzt sehen wir wieder Israel. Israel steht nun da und ist orien-
tiert an Gott, am Gesetz Gottes, ist aber auch ein Gevdlkere
von Menschen von Fleisch und Bein. Auch in ihnen ist ja jene
Naturrichte, Triebhaftigkeit angelegt, die VerniUnftigkeit. So
ist Israel ein Volk, das immer in der Krisis ist. Es wird dem
Volk wiederholf‘gesagt: "Ihr seid das unLerscheidende Volk"
tebunaly, "ihr seid das unterscheidende Volk" - nabon - "ihr seid
das unterscheidende Volk". Ihr habt einen Unterschied begriffen
zwischen Naturmacht, personal beinahe, wahnhafl, einen zwin-
gend in eine Bahn, und dem, was von Gotl her an Innchalten.istl,
an Anhalten, Verhaltnis finden, Ehrfurcht. "Ihr seid das untoer-
scheidende Volk".

Jetzt sehen wir die Krisis. Das ganze Gesetz wird dem versam-
melten Israel vorgelegt, und es soll sagen: Ja, Amen! Es wird
auch noch bundesgemalB begriffen: Der Gott ist ein Herr, sie
sind der Knecht; sie kriegen innerhalb dem Bundesformular die
Grundsatzerkldrung mitgeteilt mit allen Konsequenzen, das

heifit am CEnde, daBl sic in die Profung kommen missen .wnd darin
gefragt werden: hast du.., hast du.., hast du nicht..? UDa mer-
ken sie, Israel, das Herz Israels ist von zwel }Mdchten in An-
spruch genommen. In der Geschichte von der Versuchung im NT

wird das musterhafi{t von Jesus erzdhlt, dort heiBt es: "Und cs
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trat der Versucher an ihn heran" und macht ihm klar, was da
doch vernunftige L4sungen waren; wenn er scnon in seinem Beruf
zum Erfolg kommen will,bietet die Natur ihm Ldsungen an, und
er muf deuernd die Ldsungen, die doch blendend waren - Brot den
Leuten geben, die jubeln; sich von der Zinne des Tempels stir-
zen und nicht kaputt sein dabei, das Volk staunt, und weitere
Angebote noch -, und er sagt nein und geht auf die andere Sei-
te. Er gehéft Gott dem Herrn: "Du sollst Gott dem Herrn allein
dienen" (Mt 4,1ff par Lk 4,1ff). - Zugespitzt gesagt, das ist
nun die naturliche Richte, die uns angeht. Da wahlen wir in
der Krisis scheinbar das Gute, den Erfolg, und es wird uns ge-

sagt: nein, das 1ist das Bdse.
Was ist jetzt "bodse"? Und wenn es heiBt: "Wenn ihr das wdhlt,

dann wdhlt ihr das Gute" - was ist jetzt "gut"? - Man muB es
nur durchziehen: "das Bgse, den Fluch, den Tod”. Also was ist
"bdse"? Der Tod. Der Tod ist ganz klar, wenn so, trostlos, er-
litten, dir das Bdse. "Das" Bose? "Der" Bdse? Die Leibhaftig-
keit des Bosen, die Leibung, die Korperung, die Wirklichung,
die Wirklichkeit des Bosen? Ja, so wird es gesehen. Unsere
Krankheiten, unsere Leiden, unser Sterben, unser Tod ist nie
und nimmer das, was Gott gefallt. Das ist das Bose leibhaftig,
der BOse, die bdse Macht, die uns erst lockt und dann im Stiche
laBt, die unsén.Herz besetzt. Und auf der anderen Seite "das
Gute, der Segen, das Leben”. Die Gegenprobe kann man jetzt ma-
chen. Was ist "bLeben"? Leben ist Zusammenhalt der Vielen in der
Stunde der Bedrangnis, der unbedingte Zusammenhalt. haj heift
Leben. Der Zusammenhalt Israels, des Knechts, mit seinem Herrn
ist ein unbedingter Zusammenhalt und das ist Leben. Das heifBt
also, du kannst das Leben gar nicht denken, es sei denn auf
Gott hin, von Gott her. Ich verdichte es und sage: Gott ist das
Leben, der Herr ist das Leben. Ich sage das Leben und sage
der Herr; ich sage das Leben und sage Gott. So spiegelt
sich im Gegenlicht nun: das 84se - der Tod. Zwischen Gott und
dem Tod wird es eine Auseinandersetzung, einen Kampf geben auf
Biegen und Brechen, auf Leben und Tod, und der wird ausgefoch-
ten im Knecht Gottes. - Wir kennen aus der Osterliturgie dieszn
wunderbaren Gesang "Das Leban hat besiegt den Tod". In dies
hinein sich jetzt mal tasten. Eine Unzahl von Schriftstellen
wadren zu zitieren, in denen von "gut" und "bds" die Rede ist,

von "Leben” und "Tod", von "Segen" und "Fluch". Und dann horen
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wir nun: "Wenn ihr bstet, dann betet: rette uns von dem BOsen".

"retten" - édq/ch

Das vort "retten" —ééo/a.o:s , also nicht cn-’.":i;;,iu, (sotar), Retter,
soncarn ein anderes Wort ééo/&gu . Wenn man das nachschlagt bei
Kittel (NT, Worterbuch), das ist nie das harmlosenréqacv - retten,
es ist die Wiedergabe der hebr. Worter millet, pillet - entrinnen,
jemanden entrinnen lassen, entschlipfen lassen, ein Loch auf-
tun, wo er entwischt. Und das ist nicht so allgemein, Uberall
kann man entrinnen, eine Maus kann entrinnen durchs Mauseloch,
sondern das ist jetzt zugespitzt ein theologischer Begriff:
Gott 138t Israsel aus Agypten entrinnen. "Entrinnen, entschlip-
fen" ist einer der Begriffe, der immer wieder kommt: der Bewdhr-
te darf entrinnen, Gott bereitet ein Entrinnen.

Wie "entrinne" ich denn konkret in cer Bibel? Wenn da der Zi-
onsberg ist, heiBt es: der Bewahrte draullen, der gehauen, ge-
stochen, geschlagen wird, im Elend liegt, ist nahe daran, dal
er umkippt, zerbricht, und dann geht er da hinauf, er sucht

das Antlitz Gottes, und im Antlitz Gottes hat er sein Versteck.
Wenn er im Antlitz Gottes vis & vis steht, kann einer an den
nicht mehr heran. Das ist die massive Vorstellung: verstecke
dich im Antlitz deines Gottes. Ps 31: "Das Antlitz Gottes ist
ein Versteck". Das heiBt also, er ist der, der nun entrinnen
kann; denn es~ist - sozusagen - ein Trick dabeil. Das 1st ein
Zuschritt zu Gott hin, und den geht der Bdse ja nicht mit, der
stellt sich ja nicht dem Antlitz Gottes in Ehrfurcht. Gott be-
reitet ein Entrinnen, ein Entschlipfen, dieser Begriff steckt
drin und manchmal auch, obwohl das eigentlich seltener ist,

das Wort "befreien". Es ist Kampf, es ist Sieg, es ist am Ende
gedeckter Tisch. Wie ist denn das erreicht, dafl ich am gedeck-
ten Tisch sitze? Mein Gott hat mir, der ich mich 1ihm anheim ge-
geben habe im Trauen, den Tisch bereitet. "Den Tisch bereitest
du mir ins Angesicht all meiner Bedranger" Wie ist denn das ge-
gangen? Ich bin in der Bedrdngnis zum Herrn geflohen, der ist
aﬁfgsstanden, unter seinen RockschdBen bin ich verschwunden,

er het fur mich den Sieg errungen, in sezinem Gefolgs vor ihm
ner komme ich hinauf, er bereitet mir den Sieg. ER ist es, der
mich entzieht meinen Bedréngern. Also ER 153t mich entschlip-
fen, entrinnen, ER ist mein Befreier; und Befrziung konkret am

Ende heift: "Den Tisch bereitet er mir ins Angesicht all mei-
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ner Bedrénger". - Wenn man das jetzt so sieht, dann wieder
zuruck. -
Es gibt ein "Entrinnen” aus dem RELpFo pme s - Der 1ecpco oy

die Versuchung wirde in den Tod fihren, wenn wir drin hé&ngen
bleiben, und wir entrinnen ihr mit menschlichen Kraften nicht.
"Ja, wenn das so ist, wer kann dann gerettet werden?", fragen
die JUnger, und die Antwort Jesu: "Ja, bei euch nicht méglich,
bei Gott aber méglich" (Mk 10,26-27), er kann §5q/up¢ , er
kann einen erretten aus dem RecPreuoy und in Verlangerung
"auys dem B&ésen", aus dem Tod.

Jetzt missen wir fragen: Wes bedeutet denn das konkret, daB

ean der Stelle nun an die Bitte: "LaB uns nicht hineinsausen,
hangen bleiben in der Versuchung, Erprobung", nun der Mattdus,
speziell er, diesen Satz dranhangt: "Rette uns vom Bdsen"?

Ich meine gefunden zu haben, daB hier die Juden - es ist ja

zu Juden gesprochen - in Sonderheit noch etwas hingeschoben
bekommen mUssen. Gesagt wird ihnen in "Vater unser im Himmel"
Bundesvolk seid ihr, aber euer Herr ist ein Schdépfer und der
kennt Schranken nicht, "Vater" ist breit und weit. Und da
kohht die Verengung nun, die Zeloten, die meinen, national ver-
engt 1ihr Judentum, 1hr Israel zu retten, und dagegen dieser
ganz klare Einspruch. Dann "dein Wille geschehe", was bedeu-
tet, als Knecht geschunden und geschlagen in den Tod gehen mis-
send, wird der Messias Messias sein. Das schmeckt nicht, und
den Juden wird gesagt: dies, genau dies. Das ist Wiederspie-
gelung des Gottesknechtslieds: am Anfang Glanz und Gloria (2 Sam
7), und dann das Knechtslied Jes 53, und am Olberg dann
spricht er das Wort "dein Wille geschehe”. Und dann steht nun
das da: "Rette wuns vor dem Bosen". - Was ist es wohl, was Mt
konkret gemeint hat damit, daB die Israeliten, Juden in Sonder-
heit beten sollten: "Rette uns vor dem Bdsen"?

Jetzt sind wir berechtigt, methodisch von daher asnzuknupfen.
Sollte es wieder des sein, daB die Juden hineinrennen in eine
Richtigkeit, eine so normale Richtigkeit, was doch jeder ver-
stehen mulBl? Ich mache es kankret: Die Klemmer Roms muBl jetzt
cder nie gesprengt werden. Die Zelotenbewegung ist in Israel
verbreitet. Man greift nach dem Schwert. Das hebsn sie auch
ihm (Jesus) 1in die Henc gedrickt, cas Schwert, er hat es zu-
rickgewiesen. Und wir wissen die spdtere Geschichte nach Je-

sus, die zwel grobBen zelotischen Aufsté&nde, die firchterlich
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geendet haben. Wenn es das sein sollte, dafl das Israel der
Stunde Jesu in dieser Weise auf eine Schiene zu rutschen droht
des Nationalismus, der bereit ist, auf Biegen und Brechen den
Krieg vom Zaun zu brechen gegen die Romer, wahnend, man kénne
darin seine Identitdt retten, und wenn man nun liest anderer-
seits, Jesus hat sich dezidiert diesem Ansinnen versagt, er
war nicht zu brauchen, obwohl die Volksmenge ihm zulief, er
war nicht zu brauchen fir so etwas, unter scharfsten Worten
hat er es abgewiesen, dann dirfte man vielleicht denken, daB
das gesehen ist: Gebt acht, lauft doch nicht in die falsche
Hoffnung, in die falsche Schiene, am Ende steht der Tod, das
Bose, der BOse, verfallt nicht der bdsen Macht.

Aber wie so0ll man der entkommen? Wie konnten Deutsche nach dem
1.Weltkrieg, Versailler Vertrag, diesem inneren Zorn, dieser
Wut, diesen Rachegelisten entkommen? Wenn sie einigermallen ge-
schichtlich dachten, dann muBten sie Uber den Versailler Ver-
trag in eine Sackgasse rennen mit ihrem ganzen GemUt, ihrem
Herzen, ihrer Vernunft. So eine Sauerei von einem Vertrag! Wie
sind die Franzosen behandelt worden beim Wiener KongrefB3 nach
Napoleon! Und was machen die mit uns hier! -

Wie entkommt man solchen natdrlichen Strebungen? Jetzt heifit
QUL L !'" Dirfen wir fragen: Was ist Me-
thode Gottes, uns von so etwas wegzukriegen, wenn das Wort

es hier: "Rette uns!ézs

ézjq/xdc noch gelten darf mit dieser beinah heidnisch ganz un-
erwarteten Tour, dem entkommen? Es geht ums Praktische. Was
sollen sie erwarten, was soll geschehen: "entrinnen lassen"?
Wir mussen suchen nach einem Vorgang im Umgang mit solch ver-
engtem Nationalismus, der zu Tode fuhrt, nach einem Vorgang,
der uns plausibel ist, wie geht das, wenn Gott ins Spiel kommt?
Was geschieht ganz praktisch? - (Hérer-AuBerungen wie: Liebe deine
Feinde, etc) =- Das sind zunéchst Appelle. Ich wesge zu sagen,
wenn man mir mit Appellen kommt, wenn ich voll Wut, Zorn, HaB
bin gegen diese Frechen da, dann kannst du bei mir schwer mit
Appellen etwas erreichen. - Wie geht der Weg, asuf dem Gott un-
sere Herzen der bosen Macht entzieht, “"uns rettet"? (Horer-AuBe-
rung) Ist das die Losung, daB wir eine diplamatische Lbosung su-
chen? - (Horer-AuBerung: Umkehr) - ien kann sagen durch Umkehr,
aber wie bereitet man mir Umkehr? - Wie kriegt man mich von
solchen Zelotentencenzen weg? (Horer-AuBerung: incem man mir einen

zeigt, cer anders lebt.) - Jetzt missen Sie den, den man mir da
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zeigt, noch prazisieren. Wie kann der, den man mir da zeigt,
wenn es nicht nur als Beilspiel sein soll, mich kriegen? Das
ist etwas, das gehort einmal wieder gesagt. Weg vom privaten,
isolierten Individual! Ich muB mich stellen der Verkindigung
des Gesetzes. Nicht jedem, der appelliert an mich, nein, ich
muB mich stellen dem Gesetz Gottes, in praxi der Verkindigung,
dem Vorgang der Verkundigung des Gesetzes.

Wir mUssen weiter fragen: Wann, wo denn habe ich die Gelegen-
heit, mir das Gesetz verkindigen zu lassen? Antwort: in der
Gemeinschaft, in der Versammlung. Jetzt wird es praktisch.

Das "uns", das darin steht, "rette uns", das hatte uns den
Schlissel bieten missen. Wir gehen in die Versammlung, und nur
in der Versammlung aufgehoben sind wir "wir" und "uns", und
dann erfolgt die Verkindigung des Gesetzes Gottes in der Ver-
sammlung. ~ Das ist eigentlich kein Appell. - Wir reden von
Israels Versammlung zur Verkindigung des Gesetzes Gottes; wir
reden von Israel, das sich versammelt liturgisch, daB in der
Versammlung ihnen das Gesetz verkindet werde. Wenn es dann da-
zu kommt, daB sie Erfolg haben, dann geschieht Krisis. Die
Krisis ist unvermeidbar. Nur jetzt ist es kein Appell, der von
irgendwem an mich moralisch herangetragen wird, jetzt ist es
das Gesetz Gottes, in unserer Versammlung, Gemeinschaft, Soli-
daritat verkindet. Angenommen jetzt, es 1aBt sich jemand das
Gesetz Gottes verkindigen, ein Zelot, der bis dahin gemeint
hat, es geht um Israel, um Israel geht es doch, um das Volk
geht es doch, jetzt kommt er in die Versammlung und hdrt das
Gesetz Gottes, es wird verkiUndet das Gesetz des Gottes Israels,
"uns", "wir", da merkt er plotzlich: das Gesetz Gottes, so ver-
kuondet in Versammlung, von uns angenommen, aufgenommen, 1aBt
mir's nicht zu, daB ich in dieser zelotischen Weise nun von
Israel sprechend es rette. Die Krisis splren!

Jetzt frage ich weiter. Wenn die Krisis erfolgt, wodurch &lso
kommen wir in Krisis? Durch Gott, durch die Verkindigung des
Gesetzes, durch das Gesetz Gottes. Das ist ein ganz wichtiger
Punkt. Es ist einzig und allein das Gesetz Gottes, welches in
der Versammlung verkindet wird Gnd zv horen ist, das uns 1in
die heilsame Krisis bringt, einmal {berhaupt nachzudenken, daf
unser Zelotenwesen nicht ein besseres Israeltum offenbare. -
"Die besten Deutschen sind die Hasser", nein, das Gesetz Gottes, von Deut-

schen in der Versammlung gehdrt, hdtte in die Krisis fUhren missen &ll je-
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ne, welche da in Ubertriebener politischer Weise dem Hall erlegen waren ge-
gen irgendwelche Feinde. - Diese Krisis 1st das erste. Es geht

ums "retten"; der Retter bereitet uns eine Krisis als Retter.
Gott, der Retter, bereitet uns, wenn er ans Rettungswerk geht,
als erstes eine Krisis. Wohl dem, in dem die Krisis geziindet
hat, der nicht so selbstsicher kirchlich ist, rom.-kath. und ..;
sie tun ja immer so, als hdtten sie alle Glaubigkeit und Religi-
on fir sich, und alle, die nicht so fanatisch sind, die sind
nicht ganz religids. Das ist eine Lige, ein Irrtum. Es geht

nicht darum, daB wir Christkatholischen gegen alle Protestanten,

Ketzer und ... losgehen, gegen Heiden, Turken und was noch, das
ist keine Sache! Das Gesetz Gottes recht gehdort bringt dich mit
solchem Denken in eine Krisis. - Beachten wir das! -

Horer-AuBerung:

Aber das ist doch jetzt fast die offizielle Linie Roms, dieser Trend der
totalen Verhartung und das Sichverschlieflen, eine ausgesprochene Bunker-
mentalitat, wobei ich zugeben muB, daB es im Protestantismus die gleichen

Bestrebungen gibt.

H.S.: Darum habe ich es ja gesagt. Wir haben das verstanden, und wir ver-
meiden jetzt, wenn wir des verstanden haben, uns zusammenzuscharen und

dann gegen die Bunkertypen loszuschlagen. Nein, auch noch nicht einmal das.
Es wissen und im klaren sein und dem nicht aufsitzen.Wenn man an uns appel-
lieren wollte, du bist doch katholisch, muBt doch auch so und so tun, dem
nicht sufsitzen.

Ohne diesem falschen Trieb zu folgen, das Gesetz Gottes ver-
kundet sehen, verkindet hdren, und das bereitet dir die Krisis.
Du kommst nicht drum herum. Warum denn? Das Gesetz Gottes ist
von der Art, daB es dir inne werden 138t in der Versammlung
schon, was man tut, was man nicht tut; man verletzt nicht, man
krankt nicht, man schl&gt nicht tot, man zieht nicht den Dolch,
man haBt nicht; es kommt ein Gast, ein Fremder herein, er ist
guch aufgenommen; ein Flichtling kommt, der Feind kommt, nie-

manden kannst du im MNamen Gottes ausschlieBen.

Heftiger Héresr-Einwand:

Sie segen immer "man, man". Das stért mich!

H.S.: Es gibt eimen Gebrauch von "man", der ist verboten, nédmlich dort, wo

ich mich dricke vor dem "ich". Aber es gibt auch den Gebrauch von "man",
cder ist selbstversténdiich. Das tut "men", das tut "man" nicht ist eine

.

selbstversténdliche deutsche Sprechform. "Das tut man nicht in Israsl" ist
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eine feste Formel. Dieses "man" ist kein Sichdrucken um "ich". Wenn ich
aber sage "man sindigt halt", dann gilt: sage doch "ich habe gesindigt,
sindige gern". Das ist das faule "man"-sagen. Aber das andere "man" ist

eine ganz legitime Sprachgestalt des Deutschen, "man tut das nicht".

Horer-AuBerung:
Ist mit "Krisis" eine atl. Vorstellung gemeint?

H.S.: Das ist keine atl. Vorstellung, die ist gegeben im Raum Gottes im-

mer, ob AT oder NT, aber auch auBerhalb bei den Heiden sobald sie an Gott

glauben.

Horer-Einwand:
Aber wenn wir heute von der Krise sprechen, dann ist es eine Negativaus-

sage. Ist die, von der Sie reden, positiv oder negativ?

H.S.: Die Krisis ist, so wie ich sie gezeigt habe, d.h. im Text selber,

positiv, unbedingt positiv. Diese Krisis miUssen wir uns antun lassen. -

Wir knUpfen an das vor der Pause Uberlegte an.

Dieses "retten" ist nicht das deftige Hineingreifen, Armel
hoch, sich Schrammen holen, schmutzig machen, das ware ein an-
deres Wort. Dasgfég/L&¢ ist feiner, es geht in die Richtung
"ein Entrinnen bereiten”.

Wie soll das gehen? Wie soll ER retten? ER kommt in seinem
Gesetz zur Verkindigung in der Versammlung Isrzels, und das
Gesetz Gottes bereitet Krisis. Diese Krisis ist positiv. Er
bereitet die Krisis, die muB er bereiten. -

Du bereitest deinem Kind - p&ddagogisch - fortgesetzt Krisis, wenn du es
hereinlockst in ein gutes Verhaltnis zu dir. Irgendwann wird es das noch
machen, was man halt triebhaft macht, aber weil du es bist, macht es das
nicht. Da hat mal der Vater gesagt, nicht auf die Kndpfe da dricken, und
dann schwatzen die Erwachsenen, und was macht der Kleine? .. und plotz-
lich brullt das Radio los. Oder aber es geht so, daB er in der Tat es
nicht tut, weil der Pepa so lieb ist. - Das erleben wir beides. Das ist
Krisis. Und wenn man dann erleben darf, daB das Kind, einbehalten in dem
guten Verhaltnis zu dir, weiB, was man eben nicht machen kann, dann bist
du selig dariUber. Es hat darin sich gefunden, es ist in seinem Verhaltnis
zu dir in den Selbstand getreten, mu3 nicht zwangshaft erliegen. -

Krisis ist positiv. Damit fZ1lt aber ein seltsames Licht auf
die Bitte von vorher. Wer fihrt in Versuchung? Wir kennen das
Wort Jesu: "Hatte ich keine Zeichen gewirkt, h&tte ich nicht
geredet, sie wdren ohne SuUnde"; sie hatten halt geschludert,
ausgenutzt und vertan. Jetzt habe ich geredet, jetzt haben
sie Zeichen gesehen, "und jetzt sind sie in Sinde" (vgl. Jch 9,
40-41). Gott fuhrt in die Krisis und das heiBt halt auch, so ko-

misch des ist, in die "Versuchung". Aber wenn wir den Zusammen-
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hang beobachtet haben, dann hat das Wort nichts Schlimmes mehr
an sich; denn es 1ist gekoppelt mit dem, dafl Gott herantritt
und erscheint und sein Gesetz kommt inne, und du weiflit um das
Gesetz und das bereitet dir ein Wohlsein, einen Frieden. Ja,

wenn das die Begleitumstande sind von Krisisbereiten, dann

méchte man beinahe sagen "fuhre mich in Versuchung" - 'Versu-
chung' ist ein schlechtes Wort - "fihre mich in die Erprobung”.
In den Psalmen wird so gebetet: "Herr, du prifst und kennst

mich, also prife mich noch mehr, dann weifit du genau, wie es
mit mir steht, ich will's dir zeigen, dafl ich dein bin".

Die Doppelseitigkeit wird nun deutlich im RiUckblick und von

da aus auch bei der Versuchungs-Bitte. Gott kann also in Ver-
suchung fihren. Das Wort "in Versuchung fihren" 1ist schlecht,
Gott ist es, der schuld daran ist, daB wir in Versuchung gera-
ten, so wie dieser Gedanke, daBl er versucht. Jetzt ist die
Frege wiederum, wenn es aber heiBt: "xxi,uﬁeiggv{yxpf 4%Q£§E€§
jtacexgyLJ«t— LaB nicht zu, daBl es uns hineintragt in den =szec-

pLamog ", das kann jetzt nur noch heiflen: dafll ich an der Stel
le der Krisis die Alarmsignale Uberrenne; dafll ich an der Stel-
le der Krisis, in die du mich fihrst, die Alarmsignale Uber-
renne und dafl es mich in der Krisis hineinreifit in die fal-
sche Entscheidung.

Diese beiden Verstandnisse sind nirgends zu finden in den Kom-
mentaren, aber so scheint es sich mir aufzulésen, man mull nur
die Lebendigkeit der Situation sehen. Sage Gott, dann Erschei-
nung Gottes, sag Gesetz Gottes,solidargemeinschaftsmdfBig es
inne werden und heimatbereitend es inne werden, laBl es zur
Verkiondigung kommen und dem stellen wir uns, dann kommen wir
in Krisis. Das kann in dem einen Fall heiBlen, daB wir recht-
zeitig durch das Gesetz Gottes aufgehalten werden, einbehal-
ten werden bei ihm, nicht einfach dem NatiUrlichen verfallen;
im andern Fall kann es heiBen, daB wir trotzdem, trotz der
Warnsignale hineinsausen, daB es uns triebhaft davontrégt, und
dann tritt plotzlich die Macht in den Blick, die das mit uns
erreicnt hat: der Bdse. Und im andern Fall: der Gute, Gott,
der uns rechtzeitig in Krisis gebracht hat. Immer nach der
Situstion fragen, nach der Szene fragen, dann ertragen wir bei-
dz Verstandnisse dieses Satzes: "Und 1aB uns nicht kcmmen in
c¢ie Prufung" oder "und fihre uns nicht in Versuchung", wie im-

mer auch formuliert wird, man mul die Sache sehen.
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"Und rette uns" - jetzt kommt es - lafl dein Gesetz unter uns
laut werden, dafl es uns zugesprochen sei, dafl es uns inne kom-
me, daB wir es im Herzen haben, dafl wir dann teilhaben an dem,
- was wir gesagt haben -,man weif} doch, was man tut, was man
nicht tut. Wenn das geschieht, dann kann man sagen, das 1st so
leise, so heimlich, als wie wenn wir entronnen wadren der Trieb-
macht, dieser Naturmacht der Triebe, dieser Wahnmacht, dieser
Bésmacht,‘und konkret heiBt das: dem Tod.

Jetzt fragen wir wieder: Wer ist jetzt konkret fur die (die
Juden der Zeit Jesu) der Bose? Wir haben schon gehdrt, was da
in Frasge kommen kdnnte. Meint das die Romer: "rette uns vor
dem Bdsen", die bosen Romer? NatUrlich nicht. Was ist das Bo-
se? Das Bodse ist das, was wir dann haben als natirliche Konse-
quenz, den Tod. Und der Tod ist ein qualifizierter Tod, es 1st
kein natiUrlicher Tod mehr. Wieso qualifiziert? Dann sind wir
die, die in der Berufung standen, Knecht waren, Sohn waren,neu-
es Leben hatten wir, und jetzt geraten wir in die Konfrontie-
rung mit unserm Gott-Herrn und wir werden nun darin offenbar
als die, die das Leben verlie;en und in den Tod gehen. Der na-
tUrliche Tod wird sozusagen der vom Bund her gemeinte bdse
Tod, der nackte Tod, der unselige Tod, wir, Israel, jetzt kann
man konkret sagen, eure nationale Katastrophe, euver Zerbruch
und darin noch verzweifelt.

"Rette uns vom Bdsen" heiBt also stufentief viel mehr als nur
gerade so "von Ubeln", nein, laB uns nicht uns verrennen, dafB
wir hineingehen in einen Krieg gegen einen Feind mit Fanatis-
mus und mit Jubelgeschrei Feinde zusammenschlagen, und am Ende
sind wir vollig am Ende, zerfetzt, geschlagen und verzweifelt,
wir, der Knecht Jahwdhs. Also "rette uns vor dem Bdsen", ein
Nachsatz, den Mattdus seinen Juden ins Stammbuch schreibt. Dié
Lage muf3 entsprechend gewesen sein. Dall auch Jesus das schon

erkannt hat, kennen wir aus den Zelotenperikopen.

Zusammenfassung.

Jetzt greifen wir noch einmal zurick. Ganz am Anfang fragten
wir, warum die Anrecde "Vater", die bis dahin so nicht in Ubung
war. Ist denn die Stunde danach? Die Stunde ist die, daf} das,
was seit den Tagen des Exils, dann der Ester eigentlich schon
war: nationale Entschrédnkung Israels. Zerbruch cder nationalen

Verengung 1ist also dort schcn klar gewesen, zaber man konnte
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mit dem Gedanken noch mehr oder weniger ernstmachen. Danach
haben wir die Perser gehabt, dann die Griechen, dann die Dia-

dochen und dann die Rdmer. Die Romer, Rom, das ist einfach

i die Engschnirung der Staatsmacht, und jetzt also der Durch-

: bruch gegen Rom. Jetzt kommt es: Bitte nicht so! Sondern so,
= wie es im Buch Ester steht, so wie es vom Exil her bekannt

ist: Entschrankung. Jesus verkdrpert diese Entschrankung prak-
tisch, indem er sie annimmt wie sie kommen, ob Zdllner, Sinder,
AusgestoBene, Aussdtzige,wie immer, oder Ausladnder, er kennt
keine Grenzen. Und das heiBlt, es ist jetzt das fallig, worin
diese Entschrankung am Ende sich verkdrpern soll: das Vdlker-
mahl. Alle kdnnen zum Zion kommen, alle konnen zu Israel kom-
men, Israel geht hinaus zu allen. Jetzt kann geschehen das
Mahl, die Mahlgemeinschaft. Und jetzt tut es einem fast wieder
bitter weh, wenn man denkt, wieviel Absetzbewegung vom Volke
Gottes her, den Vertretern des Volkes Gottes, Israel, her von
jetzt an geschieht aus lauter Angstlichkeit, es kdénnte natio-
nal verschwinden, diese Absetzung, die abmixia.Die "Vater unser”
Bitte im Munde eines Israeliten, Juden, w8re geradezu das Ab-

schwdren gegenuUber dieser abmixia, dieser Weigerung, sich na-

tional zu entschranken und offen zu werden - "Vater".
So scheint also in der Tat in diesem Gebet - in den 7 Bitten
oder wie immer man zahlen mdchte - komprimiert das ganze le-

sen Jesu und seine Lehre, wie es sich in seiner Lehre ausge-
sprochen hat, aufgesammelt und eingeschleust in die Praxis vom
Gebet zum "Vater”.

Es folgt darauf dann noch der Zusatz: "Denn dein ist das Reich
und die Kraft und die Herrlichkeit". In den Kommentaren liest
man, das steht bei Mt eigentlich gar nicht, bei Lk auch nicht,
es 1st also viel spater eingefugt worden, und es ist aus dem
Buch der Chronik etwas abgeschrieben. Wie immer es auch sei,
wir haben es mittlerweile als eine Fortfihrung der Vaterunser-
bitten dazugefigt. Und wenn wir es bedenken, dann ist es eine
wunderbare Szene neach diesen Bitten: "Denrn dein ist des K&-
nigtum und dein 1ist die J£V¢ywcy , die Kraft, die<§§acc£¢n
Vollmacht", du kannst es durchsetzen, du setzest es durch, "und
die Herrlichkeit, die Erscheinung, die §8é<% , die kabod, cdie
Epighanie, dein ist die Ehre", elso "zur Ehre Gottes des \a-

ters" (Phil 2,11), in des mindet slles ein.
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Nun mochte einem der triebhafte Verstand elngeben, jetzt mult
du noch ein schdnes, gelungenes abschlieflendes Wort sagen,
aber die Torheit sclchen Beginnens habe ich durchschaut, und

deswegen unterlasse ich das und beende hiermit meinen Vortrag.
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BRREE 4 "’ﬂ'\?&‘"!

Erste Aussprache am Abend

1.Frage: Wir nhaben im Deutschen "Vater unser", das ist die lateinische
Wortstellung. Im Englischen heiflt es "our father", im Franzé-
sichen "notre pére". Hat die Wortstellung etwas mit der Theolo-

gie zu tun, daB die im Deutschen so beibehalten wird?

Antwort: H.S.:

Die Stellung im Griechischen zeigt die eines Genitivs "J&JC¢@_
-ﬁ/LQ'V - Vater unser", und von daher gesehen "pater noster"
spiegelt das Griechische wieder, und im Deutschen Ubersetzt man
das dann mit "Vater unser". Aber daraus, so meine ich jeden-
falls gefunden zu haben, gibt es keine theologischen Konsequen-
zen. Die Aussage ist unabhdngig von der grammatischen Stellung.
Wir haben nur gesagt, es ist kein Possessivpronomen, sondern
ein Genitiv, aber daraus haben sich keine theologischen Konse-
quenzen ergeben. Griechen sagen es genitivisch, Lateiner sagen
es adjektivisch, aber sie stellen normal "noster" nach, und die
Deutschen haben halt Ubersetzt "Vater unser", aber es meint
hier nicht "unser, uns". Theologische Konsequenzen hat das nicht.
Die Schweizer sagen "Unser Vater". - Aber davon getrennt gilt
alles,was wir von "uns", "unser" gesagt haben. Aber das war

jetzt die Frage nicht.

2.Frage: Zu den sprachgeschichtlichen Ableitungen. Gibt es den Weg, Wor-
te der Bibel aus germanischer, also dann deutscher Sprache ab-
zuleiten? Germanische und hebrdische Sprache sind doch ein ganz

anderer Sprachraum.

Antwort: H.S.:

Eine sehr gute Frage. Bei aller Lust und Leidenschaft fir deut-
sche Sprache und Etymologie habe ich weder heute noch in frihe-
ren Vortragen das gemacht. Niemals habe ich vom Deutschen her
die Theologie begrindet, immer nur erwadahnt, wenn es glickli-
cherweise das sachlich abdeckte, was vom Hebrdischen her zu
sagen war; also nehmen wir mal Kind und Kin und Kinig,alles
nur, weil es zufallig vom Etymologischen her das abdeckt, und
das hebe ich nur beildufig erwéhnt, nachtréglich gebracht; so
habe ich gesagt, heilig paft schlecht, aber heil, heilen, es
sel denn, wir nehmen das Wart heil ganz grindlich, dann ist es

das englische whole - integer; eber das war eine Nachbemerkung.
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Also auch da keine Ableitung vom Deutschen. - Ihre Frage pra-
zise zu beantworten: es ist unerlaubt. Bei Auslegung des he-
brdischen oder griechischen Textes von der deutschen Etymolo-
gie her etwas erkldren zu wollen, ist unzuldssig. Ich kann
nur sagen, fir den Ubersetzer, Martin Buber wdre so einer ge-
wesen, der hatte dem deutschen Etymon nachgeschnuppert und

in der deutschen Sprache solange geschnuppert, bis er meinte,
fur das hebraische Etymon ein einigermaflen deckungsgleiches
zu finden, um den Preis, daBl er 'tiullte', wie man so sagt,
die Hitlerei sagte, die deutsche Sprache 'verjudete'; das

ist nicht 'verjudet',6 das ist ‘'getillt'. Er hat den Deutschen
zugemutet, beim Aussprechen eines Wortes mal wieder sich was
vorzustellen. Wir plappern die Worte nur und denken nichts
dabei, sie machen uns keine Szene mehr. - Also von der deut-
schen Etymologie her kann man keine theologische Erklarung

eines hebradischen Textes machen.

3. Frage: Ich: habe beim Synagogengottesdienst schon mal gehdrt, daf3 an
Stellen, wo eigentlich sonst die Juden ’adonai sagen, Jado&ém
gesagt wurde, habe dafir aber keine schriftliche Unterlage

und keine Erklarung.

Antwort: H.S.:
'‘adobem. $em heiBft hebriisch Name. Es ist eine Tatsache, dabB

die Juden in ihrem Verlangen, verhiollend von Gott zu sprechen,
von seinen Taten passivisch sprechen. Statt Gott sagen sie
auch schon mal maqom - Ort, Stelle, Ding, was Mitte ist einer
Heimat, maqom sagen sie bis zur Stunde, heute, und das ist
Name fur Gott, eine verhiullende Bezeichnung Gottes, und aas
Wort $€m ebenfalls. Sie kdnnen vom "Namen" sprechen, und je-
der weifl, was gemeint ist: die Namensmacht Jahwahs. Sie haben
das Wort Jahwdh nicht ausgesprochen; sie sagten stattdessen
zunachst mal nicht das Wort Sém - Name, sondern sie sagten
adonai - Herr, weil ihnen Jahwéh in Davids Tagen ja offenbar
worden war als ein Herr. Ich habe friher mal erkladrt, wie das
unverstandene Wort Jehwah nun plotzlich verstanden wird: ein
Herr, dss weiBl man, der ist da mit dem Knechi; und jetzt kann
man das Wort "er ist de" wiederhdren im Wort Jahwah, es ist
lautgleich. Man kann das unverstandene Vort Jahwdh, das kei-
ner verstanden hat, das nicht Hebrdisch ist, jetzt verstehen

"er ist da". ER-IST-DA , groidgeschrieben, ist eine Markierung
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eines Herrn. Und jetzt sagen sie eben gleich: der Herr -
?adonai, und das Wort Jahwdh wird unterschlagen, geschrieben,
nicht gesprochen. Wenn sie das lesen und an die Stelle kommen,
sehen sie Jahwdh und sagen 2adonai - Herr.

Pfarrer Fischer sagte, die Juden h3tten es auch in Ubung ge-
bracht, nicht nur zu sagen ’addonai und $ém, sondern “addsem.
Das ist mir neu. Ich habe das noch nie gehdrt. Es wadre zu
prUfen. Wenn es aber so wadre, kann uns nur interessieren das
Wort §eém - Name. So hypostasiert sich das ja. Es meint Namens-

macht Jahwdhs, und da sagt man $éem.

4. Frage: Die Formel heifit ja: "Im Namen des Vaters und des Sonnes und
des heiligen Geistes", und alle sagen "Amen". Aber jetzt
kommt einer und sagt: "Wir feiern diesen Gottesdienst im Na-
men des Vaters und des Sohnes und des heiligen Geistes", und

alle sagen dann natirlich auch "Amen", das ist ja christlich.

Antwort: H.S.:
Also man er6ffnet den Gottesdienst "im Namen des Vaters, des

Sohnes, des heiligen Geistes”. Die klassische Form mifite ja
geheiBen haben: "Im Namen des Vaters durch den Sohn im Geist"
erfolgt, was jetzt erfolgt. Dann hat man addiert: Vater, Sohn,
und Sohn, und Geist, Trinit&t, und die Formel ist entstanden,
sie ist jetzt da: "Im Namen des Vaters und des Sohnes und des
heiligen Geistes". Sie ist in sich sperrig schon deswegen,
weil sie addiert. Das ist keine Addition, die drei darf  man
nicht additiv denken, nie. - Weiter: Wenn das einer so ge-
macht hat, ein Zelebrant, ein Pfarrer: "“Wir feiern diesep
Gottesdienst im Namen ..", da wirde ich sagen, das ist Alli-
re. Pfarrer haben manchmal Alldren und dann f3llt einem etwas
ein, das macht er. Er prift nicht. Es scheint ihm so gut,
schon, machen wir so. Das ist unsere Versuchung immer. Wir
sollen zwar lebendig sein und immer frisch und das ist auch
eine Ermutigung zum Neuformulieren einerseits, andererseits
wehe uns, wenn jeder Oberfldchliche ans Formulieren und Vari-
ieren geht! Das ist das Problem, das haben wir. Ich tue es
jetzt ab als eine Alllre, aber es ist ein Problem. Dort wo
solche AlliUren Uberhand nehmen, liegt meist das zugrunde, die
Betreffenden wissen cie wicnhtige, grindliche Sache nicht menr,

und cann machen sie es nach ihrer Meinung praktikabel.
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5. Frage: Wir beten "Dein Reich komme". Sie haben gesagt, das sei die
Bitte um den Messias, dafl der Messias kommt. Inwiefern war

Jesus sich seiner Messianitat bewuf3t, indem er diese Bitte

ausgesprochen hat?

Antwort: H.S.:

Sie fragen: Wie kann er, Jesus, der der Messias ist, bitten,
daBl der Messias komme? Jetzt gilt es, ernstzumachen mit der
Unterscheidung: Konigtum Gottes und Kdnigtum des Messias als
des Konigtums, das er von Gott Ubergeben bekommen hat. "Dein
Konigtum Komme" - da ist Gott angesprochen. Zunadchst einmal
dies, und das muB man auskosten: "Dein Konigtum komme". Ich
habe es dargelegt im Vortrag, mufl es wohl nicht jetzt wieder-
holen, also die groBe Integration aller Aufruhrmdchte. Dann,
aus der Sache heraus, dieses Kdnigtum Gottes kommt nicht nur
in dem Akt, daBl der, der uns Geschichterte die Drohmachte
Uberwunden hat, uns angstfrei gekriegt hat, getrost gemacht
hat, nun den Thron besteigt und integrierend wirkt und uns
versohnt unseren Verfolgern, sondern darin, dall dieses Konig-
tum ja nun Ubergeben wird - laut Liturgie; liturgisch-rituell
am 2.Tag - dem Messias. Dies Letztere habe ich nicht direkt
aus dem Text geholt, denn der Text direkt sagt nur: "Dein
Kénigtum komme" , aber nach dem "geheiligt werde dein Name"
kann das nur heiflen: er mdge den Thron besteigen, sein Koénig-
tum offenbaren Uber alles und jedes. Aber aus der Sache her-
aus, wenn man die weiterfadelt rituell-kultisch im BewuBt-
sein der Tradition, dann entlaBt das aus sich nolens volens
dem Kundigen den nachsten Schritt: Das Konigtum kommt vom
Himmel herab auf die Erde, also er gibt es dem ’3adam, dem
Kdnigssohn, dem Knecht. Und der wieder kommt dann zu uns -
3.Tag, "Tochter Zion, freue dich.." -. Jetzt ist die Frage,
soll der Exeget stur sein und sagen: davon lese ich nichts,
ich lese nur "dein Konigtum komme", und das ist zuende, wénn
er den Thron bestiegen hat; oder soll ich in der Sache "Ko-
nigtum" weiterfadeln wie es sich sus der Tradition weiterfs-
delt, das Drama geht ja weiter,:.des Kdnigtum-Drama ist nicht
fertig, das geht ein ins Kénigtum des Messias, und auch dsas
wird weitergefddelt, und ist es vollendet, dann geht das Kd&-
nigtum wieder an den Vater zurick. Ich hate das Thema Kdénig-

tum curchgefadelt, wie es in der Gesemtschrift NT ja darge-
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Entsteht jetzt aber nicht eine seltsame Sache: Der den wir

doch spdter als den Messias erfassen, sollte der sich selber
auch schon als Messias erfafit haben und dann diese Bitte be-
ten gelehrt haben? Dann hatte er ja wissen miUssen, dafl er
darum bittet, daB der Vater ihm das Kénigtum gebe, und uns
lehrt er auch noch beten darum, daB wir genau dies meinen
sollen, das Konigtum Gottes, dafl er den Thron besteigt und
daB er das Konigtum dem Messias Ubergibt und daBl der auf Er-
den erscheint. Wir konnen es noch weiterspinnen und sagen:
Als das geschrieben wurde, war Jesus erstanden aus dem Tode,
er war aufgefahren in den Himmel, er ist sitzend zur Rechten
des Vaters. Und wir wissen jetzt differenzierend, bei seinem
ersten Auftreten auf Erden war's verhUllt, das eigentliche
Kommen seines Kdnigtums ist in der Wiederkunft in "Kraft und
Herrlichkeit". Das heifit, wir haben eine v0llig neue Diffe-
renzierung in dem Kodnigschaftsgedanken.

Wer nun hat diese Bitte formuliert? Ubertreibend jetzt ge-
fragt: Hat Jesus sie in einem Stadium, das wir im Nachhinein
als vorlaufig erkennen miUssen, gegebenenfalls seiner selbst
noch nicht bewuBt, uns gelehrt zu bitten ums Kdnigtum Gottes?
Oder hat er bereits ein Selbstverstandnis entwickelt, so 38hn-
lich wie der Knecht bei Deuterojesaja im Exil, der es nimmer
leugnen kann, déB er mehr als Prophet ist, daffl er faktisch
geworden ist zum H3auptling des Rests - ein alter Prophet ist
nicht der Hauptling des Rests, das ist der Kdénig -, aber
jetzt ist kein Kénig mehr da, er, der Prophet, ist es, der
das F3dhnlein aufrecht halt, um ihn scharen sich die Zerstreu-
ten, und er ist gleichsam unter dem Knechts-Titel Kdnig. Das
1st ja nun in Israel bekannt, ist einem Jesus von Nazaret
guch bekannt, und man weiB allmahlich, was das Schicksal des
Knechts 1st. Und jetzt reimt sich um ihn herum: sein Auftre-
ten als Rebbi, ungewdhnlich, keine Schule besucht, dann pro-
pnetische Sprache, und es wird allméhlich klar, das was der
segt, wie er es sagt, das ist ja mit Vollmacht, das ist ja
gerade, als tauchte unser - recnt verstehen - neuver Fuhrer
auf. Wie soll man ihn nennen: X&nig, Knecht, Messias, Gesalb-
ter, Christus? 0Ocer so0ll man sagen Sohn Gottes? 0Oder nrur
ienschensohn? Es ist ein CGeschwirr von Begriffen. Wer ist er?

Wer Sist du, dafl du so redest? Wer bist du, ced du Sincden ver-
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gibst, du tust jedenfalls so, als kénntest du das, wer bist
du? Um Jesus herum entsteht eine brennende Frage: Wer bist

du? - Jetzt ist unsere fFrage: Hat er denn diese brennende
Frage auch gehabt? Wenn wir mal wegkommen von diesem Praex-
istenzwissen und (berlegen: ja, eim Mensch, er war Kind, und
dann.., und dann .., es 1ist ein Werdegang, und es ist eine
Explosion bei ihm und an ihm und durch ihn, der Geist treibt
ihn .., dann heiflt das - obwohl ich jetzt Kahleféld zitieren
darf: "Keine Psychologie Jesu bitte!" -, aber man versteht

die Frage: Ist denn irgendwann ihm doch rein menschlich, le-
bensphasenmalig mal etwas klar geworden? Sollte ihm das im-
mer schon klar gewesen sein, als kleines Kind schon? Also: es
ist ihm klar geworden. Und dann scheiden sich an ihm die Gei-
ster. Er tut den Schritt in die Entschiedenheit: wenn es

sein so0ll, dann sei es, dann werde ich ein Martyrer, dann
werde ich der Knecht, der die da sich aufhalst, die ihrerseits
ihn nicht ganz erfassen. So redet er doch am Schluf3. Er
schickt sich in seine ihm in seinem Leben zuwachsende, sich
immer stdrker klarende Rolle des Knechts und macht denen klar:
ihr mUBt wissen, was ihr tut, wenn ihr mir nachfolgt. Viele
gehen, die "Worte sind hart", wollt auch ihr gehen? Die Kri-
sis ist perfekt. - Das heifit also: wir dourfen annenhmen, daf
schon vor dem Tode Jesu im Umkreis der Junger, die dabei blei-
ben, dies klar ist: wir sind eine ausgelieferte, eine in den
Tod gelieferte Schar; noch ist er unter uns, das ist die Er-
méglichung fur uns, dabei zu bleiben. Noch ist ja nicht ganz
kapiert, was das ist, wie der mal hinausgeschlagen wird.. Und
als er dann hinausgeschlagen wird, da waren alle, die einigeér-
maBen mindige Ma&nner waren, weg, nur die Frauen waren da, die
konnten sich die Frechheit erlauben, zum Gekreuzigten noch

zu stehen, die biBl man ja nicht weg, die schlug man ja nicht.
Wenn der Petrus da gestanden hatte, wdre er gestorben, er-
schlagen, aufgehenkt worden. Das muB man dazusehen, wenn die
alle abgehauen sind. Es ist radikal ernst geworden. - Jetzt:
was ist das r(r ein Zustend darin? Wenn wir mal hinschaven:
Jesus ging bis in die letzte Angst am Olberg und dann bis in
die Mittermacht und dann getrost, getrost worden: "Engel ka-
men und trosteten ihn", und denn - hdéren wir, wie das wirkt -
sdamtliche Worte Jesu danach sind souveréne Worte. Der gewin-

selt hatte vorhzsr: "Wachet mit mir!" und die schlafen vor
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lavter Traver und Leid, kommt, getrost geworden, wieder und
sagt: "Schlaft nun und ruht”; dann geht er wieder beten,dann
kommt er wieder und sagt: "Die Stunde ist da, mein Verrater
naht, steht éuf, laft uns gehen!"; und dann: "Stecke dein
Schwert in die Scheide"; und dann: "Weint um euch und eure
Kinder"; und dann: "Heute noch wirst du mit mir im Paradiese
sein", und auch auch: "Vater, vergib ihnen, sie wissen nicht,

was sie tun!" Lauter souverdane Gesten, Worte.

Einwand: Aber er hat auch gebetet: "Mein Gott, mein Gott, warum hast

du mich verlassen?"

H.S.: Das ist der Anfangsvers eines Psalms, und der letzte
Vers heifBBt: "Und ich werde kinden die GroBe des Herrn", Ps 22.
Das weiB man meistens nicht mehr. Man muB3 den Psalm zuende
beten. Da ist das Durchstehen der sdmtlichen Angste der Lei-
den zur Sprache gebracht, und am Ende jubelt er ob der Be-
freiung, die Gott an ihm getan hat, und er kindet es den an-
dern. Das heifBt also: Souverdnitdt bis zum Letzten. Die eigent-
liche Wende war nicht am Kreuz, die war am Olberg. Und von ds
an ist er getrost, aber. in den Drangsalen - man kdnnte sagen
"gezeichnet mit dem Zeichen des lebendigen Gottes", gesiegelt,
damit es 1ihm in den Drangsalen ihm nichts mehr anhaben kann,
duBerlich schon, aber mehr nicht. - Wer ist er jetzt gewor-
den? Kdénnen wir sehen, was jetzt geschehen ist? Wenn die JiUn-
ger, die Geschuchterten, des inne werden, wenn er am Ende,
wie es dann heifit, "sich sehen 13B8t" - nicht "erscheinen",
"sich senhen 13a3t" in ihrem Kreis, der da und doch nicht da,
der im Grabe lag lebt, ist erstanden, erstehen, aufsteheh,
hat sich erhoben, hat den Thron eingenommen, vor ihm werden
die Widermdchte, die Feindmachte, die Orohmdchte, die Angst-
machte niedergeblitzt,dullerlich dargestellt da mit dem Gedon-
ner im Moment des Todes, wo sie entsetzt sind, sagen: "Wahr-
hafiig, dieser war Gottes Sohn", wo die Wachter umfallen.

Das sind auBere Erzahlungen, die das darstallen. Die Jinger
erfessen: Er ist erstanden, er ledt,. ist H&uptling und zwsT
im redikal endgeschichtlichen Sinn. Er hat den Tod durchge-
macht, er hat 1hn hinter sich, jenen Erzfeind, der uns sg
verbiegt, well wir davernd den Tod firchten, dalB wir uns soO
verbiegen zu Handlungen und Umtrieben, Verquerungen, wir Un-

nefreite.
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Er ist Befreiter, Bewahrter. Der ist nun der, der in der La-
ge ist, alle Todgeangsteten zu sich einzuladen: "Kommt zu mir,
ich kann erquicken" - das Gegenteil von Todesangst. Dann ist
er der Hauptling, dann ist er der Kdénig worden, Messias,
Christus, Gesalbter heiBt ja Kénig. Das wissen jetzt die
Jinger. Wenn sie dann, spater ein Mattdus, das aufschreibt:
"Geheiligt werde dein Name, dein Konigtum komme", sollte man
sich vorstellen, sie hatten den Gedanken des Kommens des Kg-
nigtums abgehakt, damit wadre fortan nur das Koénigtum Gottes
im Himmel gemeint? MuB man nicht vielmehr annehmen, sie hat-
ten das, was der Tradition nach ja die Weiterfddelung war,
nun als bereits weitergefddelt gewuBt, so dafl die Mittelung
des Konigtums fiUr die JiUnger sich sicnerlich erstreckte auf
das Kommen des Kdnigtums vom Himmel auf die Erde zum Messias
und durch den zu uns, und der Anbruch war schon geschehen.
Das heiflt, das Problem, das man rein tformal nier finden kann,
das hat die wahrscheinlich nicht mehr lange interessiert, mal
etwas formal zuende gesagt, als hdtte.er sie gelehrt: ja, be-
tet darum, daB der Vater im Himmel das Kdnigtum seines Messi-
as mir Ubertrage, als hatte er sie so beten gelehrt, unge-
niert, warum sollen sie nicht, es steht ja nichts im Wege.
Rein formal ist das zu spiren, es ist auffallend: er hat sie
also gelehrt zu beten, dafl man auch um sein Messiastum bitte.
- Das war ja die Frage. - FUr die Spateren war das keine

Frage, die haben das selbstverstdndlich mitvollzogen.

6. Frage: Warum benutzt der Mt hier den Aorist? Wenn er sagen will,
daB mit Jesus Christus des Reich Gottes schon begonnen hat,
mUBte er doch irgendeine Form von Vergangenheit wahlen. Es
gibt doch auch im Englischen z.B. die Form, die in der Ver-
gangenheit bereits begonnen hat und jetzt noch andauert und

fortgeht.

Antwort: H.S.

Ja, er konnte es, streng genommen, sagen, wenn es fertig wiare.
Das zur ersten Frage. - Das gibt es im Englischen, aber nicht
so im Hebrdischen. Und jetzt kommt das néchste "Aber". Ich
habe angedeutet, es ist ungeféhr so: das "plotzlich" wird

ihm nie genommen, dieses Kommen gewinnt nie den Chareakter

des flielenden, berechenbaren Geschehens; genau so wie bei
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der Heiligung des Namens, gewinnt nie den Charakter des flie-
Bend Weitergeschehenden, so dafl man nun berechnen kdnnte: es
kommt so weilt, dann kommt es so weilt, nur "bis E&boli”, nein,
ein biBchen weiter noch. So nicht, das bleibt immer aoristisch.
Das ist der heikle Punkt, wo man nicht auflésen darf ins Psy-
chologische, immer will es durch in existentialer Betroffen-
heit, kann nur, wird nur anbrechen, und trotzdem zur Wahl, die
Qualitdt wird nicht genommen, aber das Aoristische wird auch
nicht genommen. Das heiBt, du, der du jetzt in Gedanken langst
darum weifit, ich wéiB es doch, ich habe es dach, du muBlt dar-
auf gefafit sein, daBl "plotzlich" dir's klar wird, was es sei,
was es bedeutet, was es will, was du sollst. Das 'dafll es in
dir anbricht' jetzt nicht psychologisieren, nicht verharmlo-
sen, nein, diesen Charakter behdlt es. - Ich konnte auch sa-
gen: Er kann nie brauch&n die Masse. Die Masse, die mal in
Bewegung gekammen 1ist, die Masse der Glaubigen, die das glaubt
in Masse, glaubt gar nichts, die ist nicht betroffen. Das 1ist
der Punkt. Es behalt dies Geschehen als solches aoristiscnen

Charakter.

] - Frage: Darf man sagen, es wird dadurch die Souveranitat Gottes letzt-
lich festgeschrieben, deklariert. Im entwickelnden Geschehen
sind wir im innergeschichtlichen Raum, wdhrend in dieser Bit-
te Gott als der, der ganz souverdn ist, den men nicht planen

kann, gesehen ist.

Antwort: H.S.: Ich habe schon Uber Souveranitat gesprochen.
Dazu mGchte ich noch was sagen: Plétzlich, er wird nie bere-
cnenbar. Und das ist das Maledeite bei uns, daB wenn wir von
dem Heilsgeschehen geredet haben , es zu gern in die Verwal-
tung nehmen. Wenn das stimmt, was hier gesagt wurde, dann
kann nur gelten, wenn wir schon was in Verwaltung nehmen mis-
sen, wenn wir schon in Masse gl&dubig sind, Gl3ubige sind,
als Glaubige uns entschieden haben, dann mUssen wir damit
rechnen, cdall auBerhalb unseren Reihen nicht in.unser Wissen
auch gehort, dafl das Kénigtum anbricht. Und dann sind manche

Massen-Gldubige nicht in der lLage, des zu respektieren.
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8.Frage: Ich habe kirzlich einige Schriften eines modernen Autors ge-
lesen - der Name ist mir entfallen im Augenblick - und darin
Uber Edith Stein etwas gelesen, und da kam ein Wort vor, was
mich angeregt hat, das hier jetzt zu sagen. Sie berichtet aus
ihrem Leben, daf} sie um viele Dinge lange gebetet hat und nichts
geschah. Und eines Tages ist etwas geschehen, was aber damit
nicht in Zusammenhang stehen konnte ihrer Meinung nach. Ihr
ist im Nachhinein - wie wir ja immer erst im Nachhinzin etwas
sagen kénnen Uber unser Leben, unser geistliches Leben - aufge-
gangen, daB Gott auf ganz andere Weise und auch zu ganz ande-
rem Zeitpunkt als ihr dringlich war, etwas getan hat, in das
hinein auch der Wunsch, den sie hatte, gehdrte, und daf} der
sich hineinpassen 1aBt. Das ist die Bestétigung derer, die
treu bleiben, auch wenn ihre Bitte optisch oder geschichtlich
greifbar nicht eben so erfillt wird. Dies Wort von der Wirklich-

keit hat mich sehr beeindruckt.

Antwort: H.S.: Ich darf eine Kleinigkeit erzahlen, weil dies
ja der Kreis ist, der Kahlefeld kennt, ihn nier Jahr fur Jahr
horte, vielleicht hat er selbst es auch hier erzahlt. Er hat
erzéhlt, er war als Bub mit den Eltern unterwegs, vorweih-
nachtliche Zeit, an Schaufenstern vorbei, und dann ein Schau-
fenster und darin das, was er so gerne gehabt hatte, eine
Eisenbahn. Er hat es wohl auch bekundet, aber man ging weiter,
und es war l&ngst vergessen. Dann kam der Heiligabend, die
Kinder wurden ins Zimmer gefihrt - und dann war das da, die
Eisenbahn, eine Seligkeit war das! - Es fUhrt kein tatsachli-
cher Weg von diesem Winschen in diese Erfillung. Diese Erfil-
lung kommt aus einem originalen Génnen, und als solche macht
sie selig. Ware es bloB diese Eisenbahn da gewesen und er
hédtte sie sofort dann auch gekriegt - dann haftet viel zu

sehr daran der Eigensinn, aber so: reines Gdnnen. - Ich habe
mich jetzt daran erinnert, wo Sie das erzahlt haben. Das
"plétzlich" darf man von Gott nie abldsen, und mit "ploétzlich"
ist gemeint: spontan, auch souverdn, unberechenbar, er ist

der Akteur.

Beitrag:
Es ist in den - segen wir - normalen Kirchengemesinden ein gro-
Bes Problem. Ich gehe von einer evangelischen Gemeinde aus,

wo am Scnntag nur ganz wenige Leute kommen. Daneben gibt es
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Leute, die gehen in den Berliner Sidwesten, da ist so eine
charismatisch geprédgte Gruppe. Ich denke da an einen bestimm-
ten Menn aus unserer Gemeinde, der da auch hingeht und der
mir sagt: Ja, also da wird gebetet, und pldétzlich merke ich,
ich habe keine Beschwerden mehr und -ich fihle mich ganz ge-
sund - obwohl es so eigentlich gar nicht stimmt, wenn man
ihn ansieht. Ich empfinde das schon langer als ein Problem
unserer alt gewordenen Gemeinden, dall Leute von uns dorthin
abwandern und dann hinterher mit dem Anspruch auftreten: bei
euch wird eben nicht genug gebetet, ihr seid nicht fromm ge-
nug; oder: schaut uns mal an, der und der ist schon geheilt
worden. Hinterher stellen sich dann meilst ganz andere Dinge

heraus. Aber das Problem als solches bleibt natirlich.
Rickfrage: Wie grofl ist denn die Gemeinde?

Antwort: Sie konnen davon ausgehen, dafl in einer Berliner
Gemeinde mit 8ooo Gemeindegliedern am Sonntag 40-50 Leute
zum Gottesdienst kommen, in anderen noch weniger, nur etwa
25-30. Andererseits gibt es aber solche Gruppierungen wie
die charismatische Bewegung, die kdnnen es sich leisten,
eine alte Militarkirche zu mieten in einer Art Mietvertrag,
sogar dem Senat gegenUber, und diese Kirche ist voll, und
dafir wird auch so richtig Propaganda gemacht nach amerika-
nischer Art mit allen Mitteln. Es kommen da sehr viele jun-
ge Leute hin. Aber ich habe an der ganzen Geschichte einen
unguten Geschmack. Dennoch ist es eine Frage, die uns sehr
beschaftigen muB. Im Grunde muf3 ich selber aber immer wie-
der sagen, im letzten bin ich dann doch lieber bei meinén
Altschonebergern, wobel dieses Wort "Alt"-Schdneberg gera-
dezu wortlich verstanden werden muBl, und ich halte dann lie-
ber diese total miese Situation aus, als mich in dieses an-

dere hinein zu begeben.

9.Frage: Was kann man zu der Faszination sagen, die solche Erweckungs-
bewegungen und ihre Gottesdienste haben weithin bei einer
Klientel, einer BevOlkerungsgruppe, die - des muB man je im-
merhin sagen - sensibel oder aufgeschlossen oder mobilisier-
ber ist? Ich kenne auch Leute, Ketholiken - die Richtungen
gibt es js in beiden Kirchen -, die dzhin tendieren, davon

tzt und msdi-
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Te, aber ecs ist auch heule noch aktucel!l. - Kdonnen Sie dazu
clwas sayen?

Anbtworb: H.G.:

SymplLome yibl's. Symptome sind SympLome, nichi die Sache.

Und so haben wir heute viele Symptome, die signalisieren im

Grunde eine innere Mobilitat, Bercitschaft auch, Unzufric-

denheit auch. Es kann durchaus scin, dall mon mit Instituli-

onstragern in diesem Fall gar nicht sympathisiert, aber cs
ist nicht gut, wenn man das so betont. Und dann komnt dic
Frage an die 'Alt-Parteien': was ist mit uns? Sind wir ver-
rottet, verrostet? Gut, dann stellen wir uns dem Lrneuverungs-
druck, brncucrn uns cin biBchen, relformicren cin biBchen, rdau-
men aus und so, und merken dann: alle Reform nitzt nichts,

die Reform hat bLewirkl, doid manche wegyinyen.

i1st denn Jous? Dann

im Gegenteil,
Jetzt mull man dic Frage ncu stellen: Was

merken wir irgendwann: 0 je, Kirche, was wolllL ihr denn hewu-

te! Man mulbte sich ja als Kirche beinahz cnileiben, wenn man
an den Apparat denkt. - Aber die lautere Kirche, auch damit
gibt es Erfahrungen in der Kirchengeschichte, dic Riten da.
Ja, wer nicht ins Volk will, ist tot. - Und dann kommt man
halt irgendwo und irgendwann an den Punkt, wo man, mensch-
lich gesprochen, reine Ohnmacht fihlt. Dann ist die Frage:
Entwickeln wir an der Stelle der Ohmmacht Panik, sind wir
geschockt, resignieren wir oder machen moralische Entristung,
weil das oalles ja ein Irrtum war, was ich ein Leben lang ge-
glaubt habe, und wenn ich einen Plaffen crwische, schlag ich
ihn tot, weil er mich belrogen hat, mich ums Leben gebracht

hat, weil ich dem aufgescssen bin, sciner Poperci da!
Das kennen wir alles. - Aber jetzi eipmal nicht Panik, Schouck,
Resignotion, Umsichschlagen, sondern Ohnmacht. Das kommi mirc
vor wie es oft in Filmen dargestellt wird, wo die Revolutio-
nare ihre Konspirationszirkel haben, nur 3,4,5 sind da zu-
sammen, mehr nicht, und es geht ganz konspirativ zu, die blen-
den mit einer Uberhelle die Gesellschart an, dies miserabelen
Zustdnde, und sie sind die, dis hzile sind, die durchschauen,
dic dem nicht mehr aufsitzen, sich auch nicht mehr entwickeln

lassen, nein, zum Terror entschieden, dann nur der hilft. Hal
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von dem Inhaltlichen abgeschen, es multel sich ecine kleing
Clique 7u, die Gesellschaft zu stirzen. Auch da jelzlL vom
Negativen abstrahieren, nur dos Formale schen jetzt. Die
Frage isl: Sind wir fdahig, in der Ohnmacht angesichls der
Ubermacht der Apparate, kirchlich und politisch, den 'kon-
spirativen' Zirkel zu bilden - dos 'konspiraotiv' wieder weg-
nehmen, auch das ist ja miserabel -, jener klecine Kreils zu
scin, der erleuchtet, hell, im Hellen sieht, was gcgeben ist
und frei von Erfolgsdruck nun ecinfach dagegenhdlt? Das ist
diec Frage. Was daraus wird -, denn nach aller Bechnuny wivd
nichts daraus, es isl ldcherlich -, jetet habe ich dice Hech-
nung schon Fertig gemacht: ygcbt doch auf, ihr versponncnen
lypen, so ycht das ja doch nichi..! Dann kommen wicder dic
falschen Angebote: man mull Werbung machen, das weill der Wer-
befachmann, laBBt einen Werbefachmann kommen, mal werben 1in
der Kirche! Versuchungen sind das heute. 0ie Antwort ist:
Nein, sondern ihr miUBt lauter werden im Glauben. Da sollen
wir, da sollst du hin finden. Dann bist du einerscits naltor-
lich beeindruckt von dem, wie es steht, aber du bist irgend-
wo doch heiter, bist irgendwo fréhlich, und du kannst es
eigentlich nie ganz unterdricken, auch nicht angecsichts der
schlimmen Dinge, die du sehr wohl fihlst, eine seltsame iMi-
schung von tlensch wirst du. Aber so waren wohl die am Anfang

um Jesus hevum, die “"Zwolfe".

Zuruf: Vertrauven!

H.S5.: Ja, nur man schecut sich allwmihlich, diese Worte zu oftL
und zu schnell zu sagen. So oft und so schnell ist das eine
Irvitation wicder, eine Entwerlung der Begriffe. Das Worl
Vertrauven ist so koslbar und Treuve auch. Tch sage das so
nuchitcrn, ich kenne meincen Lebensweg, ichh welll doch um die
Phasen, ich weill doch, wie man handelt, welche Dingc man
hoff[L und meint - und dann enttduscht, und dann nochmal enl-
tauscht, und nochmal gehofft und nochmal enttduscht; der

-

haut &b und der, und sie hauven immer wieder ab, der haut soO-
gar ab jetzt! Und da ist einer, der ist nichl abgechauen. Has
1st denn los, warum haust du nicht ab? Ja, ich kann nur sa-
gen, mir unmoglich, ich weil nicht, es 1islL wunmoglich. - Jeizt

~

kommb die Vertiefung, der mufl mnan sich unterzlenen fassen.
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Das Herz, der Verstand argumentiert jetzt. Immer gleich die
Plédne machen, dalB wir jetzt starten, eine Bewegung in Gang
setzen - schon faul. Ein Philipp Neri hat niemals eine Bewe-
gung in Gang setzen wollen, im Plan gehabt, keine Grindung,
nur: nicht sein wie Rom so wle es dort und damals war. War
er es? Der Spinner, macht der von sich reden! Und dann kamen
sie, da kamen auch welche vom Vatikan, Kardindle, auch mal

zu ihm, wollten den komischen Vogel auch mal sehen! Dann ka-
men sie, und dann sahen sie den ganz Gewdhnlichn, Alltagli-
chen. Es war kein AnlaB, daB er diesen Besuch anders genom-
men hatte, nun da etwas zu zeigen, wer er ist, etwa er misse
jetzt Rom umstUlpen, nichts. Und die zogen heim, so ist Uber-
liefert, und sagten: kein Grund zur Aufregung, da ist nichts.
Das war Philipp Neri. Neri ist bis zur Stunde ein mihelos
Uber alle Konfessionsgrenzen hinweg geschdtzter, gemochter,
geliebter Heiliger. Es ist das Konfessionsbekenntnis kein
Problem bei so einem Typen wie Neri, wie Franz, die legen
die Konfessionsgrenzen spielend nieder. Und ich meine halt,
es gibt kein Erfolgsrezept. Wenn wir das erst einmal klar
haben, dann kann man sagen: doch, es gibt das Rezept gegen
die Entmutigung, gegen die Mutlosigkeit, das Rezept der Er-
mutigung. Der Erstandene sagt dauvernd: Habe Mut! Habe Mut!
Und wo das gelungen ist, einem Menschen in der Stunde der
groBen Entmutigung Mut einzufldfBen, dort ist der groden Be-
wegung der entmutigenden Mé&chte bereits eine Niederlage bei-
gebracht. - Aber sobald wir da anfangen, eine groBle Bewegung

in Gang zu setzen um die Welt herum - schon faul.
Das heidt halt wieder, wieder anerkennasn: die Regie behdlt

der Gott und der ist "pl&tzlich" und zu seiner Zeit und ob
und wie er will. - Das darf wiederum nicht dahin fUhren,
logisch zu sagen: dann brauche ich ja nichts zu machen! Das
ware wieder die logische Konsequenz, die sollst du nicht
ziehen. Die wahre Konsequenz heidt: Wachet! Wachzt! Wachet,
es kxGnnte jetzt, nachher, gleich passizren. Was wiBt denn
inr?! Wacnet! Wach bleiben ist ‘ebsn eins gewaltige Vollbrin-
gung, die von Gott und seinem Gelst her uns erméglicht wird

gegen die Entmutigung eauf das hin, was ermutigt.
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1o.Frage: (s gibl die sogenannte 'Christiiche Wissenschafl', die fuBt
darauf, daB gebetet und geheilt wird, weil Jesus ja auch ge-
heilt -hat. Ich habe einmal einen.Vortrag gehdrt Uber einen
Todkranken, der durch Gebet geheilt wurde. -

Hat Jesus Uberhaupt geheilt?

11.Frage: Ich findé, es wird viel zu wehig zum Heiligen Geist gebetet,

an Pfingsten wohl, aber das Jahr Uber wird kaum zum Heiligen

Geist gebetet.

Beitrag: Beide Fragen hdngen ja zusammen, es gchl um das
Problem der Heilungsgeschichten Jesu im NT. Wir sclbst erle-
ben so etwas eigentlich nicht oder kaum. -

Ich denke zurick an eine junge Frau, Dagmar Woltmar, die
auch cinmal zu diescm Kreis gcehdrl hat. Tch habe sic kennen-
gelernt, als ich zum erstenmal hier war 19706, da sal} sic als
erste im Speisesaal und ich fragte, ob ich mich zu ihr set-
zen dirfe. Ein Jahr spdter war siz nicht mechr da. Hinterher
erfuhren wir, daB sie Knochensarkom hatte, also so quasl zum
Tode verurteilt war. Was Heinrich Kahlefeld dazu gesagt hat,
sie hatte ihm auf dieser Tagung namlich von ihrer Krankheit
erzahlt, war eben dies: 'wir konnen halt nur sagen: Gott
sagt 'ich bin bei dir'. -

Aber die Frage bleibt bestehen: die Heilungen Jesu und die
Bewegungen und Heilungen, die wir erleben, hal es auch clwas
zu tun mit dem mangelnden Gebet zum heiligen Geist oder wie
ist das?

Antworl: H.S.: Ich meine so, dic Neutestamentler haben dhre
Problecme mit den Wundern Jesu. Es ist mitLllerweilce heraus -
auch Kahlefeld hat das so vertrelen -, cs gibl Wunderberich-
Le, die sind Lheologische Erzdnlungen; aber es gibl auch sog.
Wunder, Wundererzdhlungen, wo er heilt, und Kahlefeld sagte
dann: Es steht nichts im Wege anzunehmen, dal) Jesus rcin
menschlich ein Heiler war, wie es Heiler immer gegeben nat.
Und nun die Verdichtung: Dieses Heilen kann ich natiUrlich
erxléren. Cs 1st niemand ein Heiler - Scharletane zanhlen
nicht -, der nicht seinerseits einz Atmosphare ins Spiel zu
bringen vermag der Solideritat, der Kommunitat, der Gemeln-

schall, der Lrostlich wirke, beld dom wman sich wohiitohle, der
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Dinge ins reine kriegt schon durch seince Art und Weisec, wie
er auftritl und antritt. -

Lch darf zur Illustration folgendes crzihlen. Ich fubr nach
KonslLanz zur Schule, weil weqg von 7u flause, war zum orsheon-
mal auf dem Weg, ich war so ein Knablein und in der groben
Welt nicht so Firm, war im Abtei] gésesscn und soviel bang,
und mein Hauptkummer war, ich wuBite vom Atlas her, dal} ich
irgendwann mal Uber den Rhein fahren muB, das war diec ye-
fahrliche Stelle! Und dann kam ins Ableil e¢in Fahrgast und
sclzte sich mir gegenidber. Was soll man sayen? Deuv betvat
diese kleine Zelle, und mir wurde von dem her so ruhig Zu-
mute, so gub, ich habe gedachi: das ist ciner, doeor kann fah-
ren! Von dem Mann her war nichts, keine Silbe, kein Wort,
keine Geste, nichts zu mir hin, nur scine Atmosphire, or
verbreitete fOr mich Ruhe. -

So etwas gibt es. Und wenn jetzt cin Kranker ist, Kranke
sind ja kindlich oft, die liefern sich ja einem Heiler spon-
tan aus, wenn sie nur eine Ahnung haben, der kdnnte heilen.
Und dieses Sichausliefern darf nicht ins Kalte fallen. F&allt
das ins Warme, ins Gute, Ins Reine, dann ist das bereits,
auch organisch, Strdme in den Rhythmus kriegend. Das gibt
es. Es steht nichts im Wege, daB derlei, rein irdisch ge-
sprochen, anthropologisch verdichtet aber, nehmen wir an,
bei Jesus war, cin Heiler, was nicht ausschioB, daB dic
tvangelisten, als sie spdter, nach Ostern, solche Heilungen
erzahlten, e¢s daobeil nicht belieBen. Siec haben nun dicse llei-
lungen theologisch durchgezogen: dall der gekommen isl, der
in des Gottes Namen alles heil macht, "jede Trdne Lrucknel",
und dic Sunde heildl.

ntspriche es diesem Wege, daBl wir z.B. jetzUl nichl biob
Menschen, also auch Atheislen, Anlhroposophen, halt yulc
Menschen, daf wir Heiler sind, der eins hat das Charisma,
eln anderer hat es nicht, einer hat es, und dann - jetzt
kommt es - wird jeder jederzeit die Fille ins Spicl bringen,
und ein gldubiger Christ, der .den Geisl empfangen hat, in
der Kraft des Geistes zu handeln versteht, dec wird hall das
nicnt in Worten, einfach so ins Spiel bringen, und also, wie
man 50 sagt, Wunder wirken. Was heilL "Wunder wicken"! Viele
daven sind keine Wunder im physischen Sinn, das sind Vuirgin-

ge, dic kann man erkliren. - Ja, wonn dos so ist, dann dGrite
' , U
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ich denken, wenn ich um den Geist flehe, nicht =z um Geist,
u m den Geist, um die Geistgabe, dall sie mir gegeben werde,
ich muB ndmlich heute ins Zuchthaus als Seelsorger zu Zucht-
hauslern, und ich weill, was mir da entgegenschlagt, glatte
Ablehnung, Spott und Hohn bei den einen, bei den andern sif-
fizantes Sicheinschmeicheln um Vorteile zu kriegen, wo sind
nun die, welche wirklich den Seelsorger meinen? yUnd wenn ich
es heraus habe, soll ich mir die andern nichts angehen lassen,
daB sie mich brauchen? Wenn ich das Zuchthaus betrete, ist
dafir in mir eine Naturbegabung vorhanden, dafBl der Geist lan-
den kénnte bel mir, ein Charisma, die Gabe des Geistes in
mir? Ist gar keine Naturbegabung vorhanden, habe ich wohl
das Charisma fir den Zuchthausgeistlichen nicht! MuB
ich das? Kann ich das? Es gibt, heift es im NT, so viele
verschiedene Charismen, der eine kann trosten, der andere
kann reden, der andere kann dienen; die einen kdnnen nicht
dienen ohne Selbstfrust, andere kdnnen dienen und gewinnen
selbst ihre Hoheit darin. - Wenn ich wieder eine Kleinigkeit
erzdhlen darf. Wir hatten eine Aushilfe in unserm Haus, im
Oratorium - das waren ja alles bekannte vornehme Herren -,
und die putzte die Treppe. Die Herren verlieBlen den Speise-
saal und sahen das Madchen die Treppe putzen. Und nachher
sagte einer aus dem Kreis, der nicht schnell so was sagte
und natdrlich nicht in deren Gegenwact: 'Wie einec Kdnigin’.
Ein Madchen vom Lande, keine Schule besucht. Die konnte die-
nen, das war ihr das, worin sie kdniglich erschien, sie
strahlte das aus. - So etwas gibt es. - Noch eine kleine
Szene. Im Krankenhaus ein kleines Madchen, ein herziges-
Ding, turnte lustig herum,; sie muBte gerdntgt werden,und der
Doktor kam und wissend um die Lustigkeit des Kindes sagte

er im Scherz 2s meinend: 'Ja, das ist ja zum Sterben!

Und das Kind sturzte aus dem Rontgenzimmer, schrie, und da
kam gerade ein junges Paar die Treppe herauf. Das Kind sieht
die junge Frau und stirzt auf sie zu und klammert sich an
sie. Diese Frau war in der Tat in ihrer Erscheinung so ein
llesen, dall das Kind dieser fremden Frau in dem Moment hun-
dertprozentig vertraute; es waren auch Schwestern da, aber
es war diese Frau, in deren Schutz es floh und das half cenm

Kind.
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Und jetzlL die Bitte um den Geist.

s gibt Geistgaben in Menge, aber es ygill zu unterscheiden,
welche Naturbegabung ich habe. Diec sog. Charismen, Geislya-
hen, das sind die natirlichen Begabungen cines Menschenj;wenn
dieser HMensch per Arbeitsbetrieb sich heiligen lait, unter
die Macht Gotles sich ricken 1dft, dann wird secine natorli-
che Begabung zu einem Charisma, Geistgabe.-Von Goebbels hat
man gesagl, er war in der Marianischen Kongregation, decr
Mann konnlLe reden, ohne Frage, er fand innerhalb der Organi-
salion dicser Gruppe nichi dic Ancrkennunyg, wurde nichl ge-
bravcht, am Ende war eor bei den Nazis und war dcr Redner.
Von Pater Leppich hat man scherzhaft gesagt, ware er nicht
gerade zu der Stunde und zu der Zeit und dorl zum Zuge yge-
kommen, das wiire der beste HJd-Tohrer gowescen. - Also die
Charismen qua Naturbegabungcen licgen berecit. Verbrecher sind
Begabungen, was denn sonst, superbegabte F&lscher giblL's.
Aber sie kommen nicht unter den Einflufl - jetzt sage ich

mal das kostbare Wort - des heiligen Geistes.

12.Frage: 'Das Vaterunser im Lichte des AT' stcht auf der Einladung.
Meine Sekretarin meinte, als sic es schrieb, das sei wohl
ein Versehen, denn es stehe im NT. Das Erstaunliche an der
Thematik isl ja, daB3 jetzt plétzlich das, was ich bislang
als eine Rezeptur Jesu an seine Freunde gesehen habe, eine
Tiefendimension bekommt, von der ich jedenfalls nichlL ge-
wult habe.
MMeine frage ist: Diese sehr vordergrindige Belrachtungs-
weise wird noch gefdrdert durch das Heruntersagen Sann-
tag fur Sonntag, denn das Vaterunser ist ja Bestandleil
unseres Gotlesdienstes, zu dem dann noch ein Vorspann ge-
macht wird: "Wir wollen belten, wie der lerr uns zu belen
gelehrt hat". Damit ist an sich der Gedanke, dal} es sich
hier um ein Rezept handelt, um ein Textformular, noch un-
terstrichen. Dadurch kommt das Erstaunen der Sckretdrin
wohl zustande. - Und 'im Lichte des AT’ wird diese Tiefen-
dimension des "Valer unser" erst deutlich. Ist nicht die
Art und Weise, wic wir im Gollesdienst dos "Voter unser”
beten, geradezu ein Hindernis, diese Tiefendimonsion

cdurchkaeamen zu lassen?
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Antwort: H.5.: Die Frage ist doppolseitig. BDie cine Scile
ist, dahh eine solche Sichlh cigentlich schr neu isl. Wenn ich

o b,

mal so reden darf: Jesus, der Mensch, ist ein Reifeprodukt
giner langen [radition; anders gesagl: Das NL o ish der i-Punkl
aul das AT; das NT ist das letztc Kapitel des AT. Das AT
15UFL in die NT-Situalion hinein wie ins Ziel. Kein einziger
theologischer Begriff im NT, der nicht im AT schon gepragt
wird. Das hatten wir neu zu fassen: Jesus, wenn ev beten
lehevl, kommt oaus einer Tradilion, spricht zu Henschen aus
diesce Tradilion und Jehrl sice nun verslehen den Sinn
der Tradition der Gottesygeschichte von Anfang her bLis in
die Endgeschichte Gottes. - Das ist das cinc.
Das andere ist: Wenn das so ist, so ycwallige Dimension hal,
wic sollen wir verfahren mit solch kostbavem Text? - Wic ofl
sollen wir singen:

"Jesus Christus,

er war in gottlicher Gestall,

doch hielt er nicht daran,

Gott gleich zu sein,

vielmehr entduBerte sich,

nahm Knechtsgestalt

und watrd im Wesen als ein Mensch erfunden,

hat sich gering gemacht

und ward gehorsam bis zum Tod,

J1a bis zum Tod am Kreuze.

Darum hat GotLt ihn hoch erhoben

und den Namen ihm gegeben,

der Uber alle Namen ist,

aul dall in Jesu Name jedes Knie sich beuye,

der Himmlischen, der Icrdischen, der Unlerirdischen,

und jede Zunge bekenne:

Herr ist Jesus Christus

zur Ehre Goltes des Vaters. Amen."

Kann man den Text jeden Tag sagen? - Wir spiren: CGefdhrlich!
Nur den Text nicht verhunzen! - Und jetzt: "Vater unsecr".
Kann ich den Text jeden Tag sagen, drcimal am Tag sagen, so
wie es dic Hegel isL? Wir splren das Problem. Ihn &ostbar
macnen, daf) man 1an unterm Velum behdlt und in Ausnahmestun-
den herveustioly und sprechen 1adL, eindrucksom. Han kdnnte

[N}

¢s sich o so denken. - Und des andoero: Ator i
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seid doch wach, ihr seid doch Berufene, seid eingedenk der
Berufung, habt sie doch nie vergessen, ihr seid doch darin
gereift, "ihr seid in der Gnade gewachsen", heifit es, ihr,
wenn 1hr betet, betet es, und dann betet es zu den Gebets-
zeiten, und die klassischen Gebetszeiten sind morgens und
mittags und dann irgendwann auch abends, also morgens, mit-
tags und abends. - Die Complet, das kirchliche Nachtgebet,
ist spdte Einfihrung ins Brevier, die Vesper ist der Abend-
gottesdienst, und der ist feierlich. - Also die letzte LO-
sung wird gewahlt, es wird gebetet, wird oft gebetet. -

Aber nun kann das nicht unterschlagen werden: dann aber mul}
damit sehr kostbar umgegangen werden. Es ist schon ein Skan-
dal, daB daraus das "Paternostern® wurde, "Vater unser.. Ge-
grifBet seist du, Maria.. Amen..". Das bitte nicht, dann lie-
ber es lassen. Jetzt sind wir wieder am Punkt: die Leute,
einfache Leute, kommen normalerweise auf ganz wenig Gebets-
gut zurick, das Vaterunser, wenn sie katholisch sind noch
GegriuBet-seist-du-Maria bei Tisch, vor und nach Tisch. Tisch-
gebet ist recht, aber das "Vater unser" gehdrt nicht dahin.
Und was macht man? Man 1aBt es den Saugling, kaum dall er
murmeln kann, schon beten, die kleinen Kinder 1Bt man be-
ten, die sollen beten. Das sollte man nicht tun. Beten tut
der Hausvater, beten tut die Hausmutter, aber die selbstver-
stdndlich, das hat Rang. Und wenn es mal eilig ist beim Es-
sen, dann lassen wir es, es mufl} ja nicht sein; aber am Sonn-
tag, am Festtag, bei bestimmter Gelegenheit, da machen wir
es. - Ich kenne eine jugoslavische Familie, die machen das
so: es geht locker zu alles, die Frau ist noch in der Kuche,
die Buben machen noch dies und das, aber der Vater 1afBt es
sich nicht nehmen, der hockt am Tisch und macht so (Gebets-
haltung) fir eine Zeit und dann kommt alles und sie essen.
Ich bin Uberzeugt, die Buben werden das nie vergessen, wel-
chen Rang bei ihrem Vater das Beten hatte. -

Ich meine damit, man muB immer sehen, was man macht. Ich
halte dafir: mit Bangnis sehen, daB es zum Routinegebet ge-
worden 1ist, die Gefahr sehen, dal} es Routine werden kann,
und dem entgegensteuern. - Man kann sich denken, d&B men
dazu einen AnstoB bekommen kann, etwa bei Gelegenheit die-
ser Tagung. FUr mich war es so. Ich mute mich befessen de-

mit, und ich muB sagen, ich habe das auch noch nie in solch
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tiefer Sicht gesehen wie jetzt. Das wird auch noch nachhaltig
so bleiben, daB ich weifl: ich konnte das kostbarer nehmen hin-
fort. Ihnen mag es &hnlich gehen, damit das nicht geschieht,

was geschieht, namlich das Routinieren dieses kostbaren Ge-

betes.
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Zweite Aussprache am Abend

(1) Frage: Richtet sich Israel heute auch nach dem Gesetz (Gottes) und

hat es auch noch so ein Gespur dafir?

Antwort: H.S.: Wenn man "Israel” sagt, muB man immer achtge-
ben: meinen wir den Staat Israel, meinen wir die Judenheit,
meinen wir das "neue Israel", Kirche; und im Bezug auf diese
Frage kann man ohne Unterschied alle meinen, auch die Kirche.
Die Kirche hat BuUrokraten, die sind auf das Recht eingeschwo-
ren und das kann Recht schaffen und es kann morden, rechts-
mé&Big erledigen. Also ja nicht nur auf Israel, den Staat Is-
rael gucken, sondern das ist auch unsere standige Versuchung.
Jetzt komme ich wieder auf das "Volk Gottes", wann und wenn
und wieviele solche sich als Volk Gottes begreifen, in diesem
Selbstverstdndnis stehen, muf3 ich ihnen abverlangen, daB sie
von der Krise wissen. Wissen sie nicht mehr davon, dann sind
sie abgefallen, abtrinnig, ob nun Staat Israel, Judenheit,
oder Christen, "neues Israel". Wer davon nichts mehr weilf,
von dieser Krisis, der 1ist abgefallen, abgerutscht, ist ab-
trinnig, der kennt das Gesetz Gottes nicht mehr, der lebt

nicht mehr in des Gottes Furcht.

(2) Frage: Der Kyros hat ja nun nicht gewt, dafl er der "Knecht Gottes" ist,
das ist ja immer die biblische Deutung. Ich frage jetzt mal
mit groBer Vorsicht: Konnte man nicht auch heute, Geschich-
te deutend, sagen, daB etwa Gorbatschow die Rolle eines sol-
chen Knechtes bekommen hat, wenn man Uberlegt, daf} er all
das, was sich in den letzten Jahren und vor allem im letz-
ten Janr verdndert hat fir uns, anstief}; das ist ja doch
letztlich dadurch passiert, dafl ein Mann, Gorbatschow, in
einer ganz bestimmten Stunde etwas erkannt hat und versucht
hat, das trotz aller Hindernisse in die Wirklichkeit umzu-
setzen. - Mir geht es einfach darum, daf3 uns hier jetzt
Deutungsmuster gegeben sind fur geschehene Geschichte, die
wir npatiurlich mit aller Vorsicht anwenden missen. Aber ich

kriege solche Gedanken aus meinem Kopf nicht heraus.

Antwort: H.S.: Ganz wichtig ist zu sehen: In der Bibel wird
in einer spadteren Phase derselbe Deuterojesaja erkennen mis-
sen: Kyros wer's nicht! Das 1ist eine Erschitterung; denn so-

viel hatte er an der Figur des Kyros exemplifiziert und muB
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nun erkennen, Kyros war es nicht.

Aber jetzt kommt etwas. Wozu hat denn dann doch diese Zwi-
schenphase, in der er an dem Kyros, dieser Neuverscheinung,
das exemplifizieren konnte, denn doch gedient? Dazu, ganz
konkret im Exil, die Messiashoffnung Uoernaupt erst wieder
neu ins BewuBtsein zu ricken. Die war geschwunden, die Koni-
ge, die Davidssdhne, hatten derart versagt, daB man das Wort
Kénig gar nicht mehr gebrauchen wollte. Schichtern hat er

von sich dann “Knecht" gesagt, was ja ein Kbnigstitel ist,
und nun war der Kyros da, der Blendende, nun schien es doch,
als mUBte er der Messias sein. Und jetzt die Erkenntnis: der
war es nicht. Aber bei der Gelegenheit ist die Messiashoff-
nung in eine Nevartikulierung geraten im BewuBtsein des Vol-
kes.

Die Geschichte geht weiter. Von jetzt an und jetzt erst ist
eine Messiaserwartung Uberhaupt gUltig da: der endgultige
Messias. Nicht mehr sich ablenken lassen:durch.vorldufige
Figuren; der Messias, wie wird er denn sein, so.., sSO.. SO.
Und so zieht sich diese Erwartung hin: dieser Eine, von Gott
kommen Sollende. Dann traten Messiase auf und sagten: ich
bin's, ich bin's; andere sagen: drauBen ist er, drauBen ist
er; und man sagt: Vorsicht, Vorsicht! - Die haben alle die
Probe nicht bestanden, die Probe, die dann der, der da kam,
erbrachte: Jesus von Nazaret, an dem ist ein fUr allemal das
Messiasproblem personell gekl&rt; kein anderer mehr als der.
Woher die EndgUltigkeit? Kreuz, Tod, Grab, Erstehung, Leben.
Der hat diesen Aon bestanden, hinter sich - und lebt. Dieser
Aon fihtt zu Tode, er ging zu Tode und lebt. Die noch in die-
sem Aon sind, werden zu Tode gehen, aber im MaBe sie den, Je-
sus den Gesorbenen Erstandenen, verkindigt bekommen, kdnnen
sie 1n den Tod gehen als wie "daB sie mit ihm gestorben sind,
mit ihm das Leben haben" (Rém 6,4ff). Einen anderen Messias
gibt es nicht, einmal fur ellemal eschatolegisch endgeschicht-
lich abgeschlossen klar, das ist der Messias, das ist der
Knecht.

Und jetzt kann man fragen nach Figuren.wie Gandhi, wie Mar-
tin Luther King oder Gorbatschow oder ncch viele andere.Die
sind 2lle nachchristlich, miUssen alle sich messen lassen am
Christus. - Jetzt will ich Gorbatschow nicht Unrecht tun,

dzs muf men ja anerkennen, was der [Mann tut, aber der Mann
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ist nach wie vor kein Demokrat, wenn Demokrat noch etwas
mehr sein soll als nur gerade Politik, namlich Anerkennung
der mMenschlichen Grundrechte , das 1st er immer noch nicht.
Man muB anerkennen, was er getan hat, aber es ist schreck-
lich zu sagen, Messias - nichts falscher als das, um Gottes-
willen nicht! - Bitte recht verstensn - nehmen wir so einen
wie King, wie Gandhi, Franziskus, Mutter Theresa, reine Ge-
stalten, gar keine Frage, aber die sdind alle, wie Paulus
sagt, "umgestaltet in Christus". Im MaBe sie dem MaBd ent-
sprechen, dirfen wir sie so begreifen, aber sie sind nicht

MaBe setzend dem Messias.

Zusatz: : Man konnte das ja auch an einer Gestalt wie Thomas MiUntzer
exemplifizieren, der ja in der DDR sehr hoch gehalten wur-
de. Da haben wir genau den Typ, der dann die Bauern ins
Unheil geflhrt hat. Das muB man ja sagen. Aber umgekehrt
jetzt bleibt das Problem: Alles mui3 sich an Jesus messen

lassen, aber das Scheitern ist immer implizit.

Antwort: H.S. Obacht, jetzt muB man sehr sorgfdltig sein. Wo-
ran scheitern? Sobald es in der inneren Grundentscheidung
nicht Gottes Wille ist, kann etwas noch so gut erscheinen

und auch gut gemeint gelten, es ist nicht das, worum es geht.
Ich erinnere daran, was wir ausgefihrt haben zu "dein Wille

geschehe..".

(3) Frage: Wir beten das Vaterunser zusammen im Gottesdienst, aber es

betet es auch jeder fir sich. Es hat doch auch einen indi-

viduellen Charskter oder?

Antwort: H.S.: Das ist ein geldufiges Denken unter uns Chri-
sten: Jesus Christus ist der Erloéser, also auch mein Erldser.
Und wenn er betet: "Dein Wille geschehe..", das ist mir Vor-
bild, das mache ich nach, das trifft mich bis ins Persdnli-
che. - Beachten wir einmal, wir haben es ja beschrieben:
daran hatten wir alle Anteil an solchem Vollzug. Und nun die
andere Sicht, daB ein Isrselit - ich sage es jetzt von Isra-
el, aber wir kdnnen es genau so szgen von der Kirche - ein
Israelit, ein Mitglied des Gottesvolkes, das ist er jeder-
zeit und Uberall, Mitglied des Gottesvolkes, das ist ihm wie
ein Grundhabitus, es ist ihm nicht erlaubt, auszusteigen unc

Isrzel Israel sein zu lassen und indivicdual persdnlich pri-
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vat mit dem lieben Gott umgehen zu wollen; das ist uns nicht
mehr erlaubt. Das ist eine unglaubliche Zumutung von der Tau-
fe her fir uns, bei denen von der Aufnahme ins Gottesvolk

her durch die Beschneidung, sie sind es geworden und das sind
sie nun immer. Dies JudenbewuBtsein, dies IsraelbewuBtsein
wird ihnen bestarkt und bestérkt, sie werden darin stabili-
siert; es ist einem Juden nicht mehr méglich, jemals die
Juden-Identitat zu verlieren. Wo es doch geschieht, ist das
in der Juden Meinung schdndlich; es kann nicht wahr sein;

er kann schludrig werden, aber daB er seine Juden-Identitdt
auflést, niemals. Wenn man das verfolgt in den Dokumenten,
die von Rosenzweig, von Martin Buber, von Rosenstock-HiUssy
verfat worden sind, sieht man, was das die gekostet hat:
sollen sie Abendlander werden, Kulturchristen wie die andern
da, normal, oder sollen sie Juden bleiben? Rosenzweig war am
Kippen, er wollte schon - und dann: nein! Etwas von dem ha-
ben wir als Christen ja nicht so heftig empfunden, weil wir
nie so heftig unsere Identitdt verraten haben, indem wir
Christen wurden. Aber die sind Juden, haben die Juden-Iden-
titdt. Wir missen uns anfreunden mit dem Gedanken: Judenheit
betet, und der einzelne Beter betet prinzipiell in der Ge-
meinschaft; aucnh wenn er es privat tut, ist er in seiner Ju-
den-Identitdt, wo der betet, ist die Judenheit, ist Israel.
Das ist der schwache Punkt, den wir Christen haben; wir soll-
ten an der Stelle uns zuerst rehabilitieren, wiederherstel-
len. Als Judenvolk, Israel alttestamentlich, als Kirchenvolk,
"neues Israel”, sollten wir wieder dieser Unbedingtheit un-
serer Jdentitat uns bewuBt werden. -

Wenn man ein Beispiel bringen méchte: Ich bin Deutscher, da
kannst du machen, was du willst, wo immer ich bin, bin ich
Deutscher. Max Frisch, Dirrenmatt, diese weltldufigen Typen,
sind doch Schweizer. Aber DiUrrenmatt het gesagt: 'Aber wo im-
mer ich in der Welt bin, wenn ich eine Nachricht hére von der
Schweiz, bin ich elektrisiert'. Er ist Schweizer, er will
nicht enge nationale Begrenzung, die Kleinkeriertheit, nstdr-
lich nicht, er ist weltoifen, sber wo immer er ist, elektri-
siert ihn eine Schweizer HMechricht. - Oder du gehst ins Aus-
land, bist einer von denen, modern, was soll Netion, 1st doch
egal, dann hockst du am Tisch mit Amerixkenern, Engléndern,

Franzosen, und denn bist du plotzlich von A bis Z ein Deut-
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scher fUr die, und du entkommst dem nicht. Du kannst 'blau
spielen’', dann wird hdchstens am SchluB noch sein, daB die

um deinetwillen die Deutschen verachten: deutsch, was 1ist

das fur eine blode Nummer! Weltlaufig ist das nicht! - Ein
Junge, 17-18 Jahre alt, kam im Schileraustausch nach England,
deutsch, was so0ll das. Dann kam die FuBballweltmeisterschaft
und er safB mit englischen Jungen vor dem Fernsehschirm, da
konnte man erleben, was der tut, von wegen blddes Deutsch!
Der kam geheilt zurick. -

Ich wollte dartun: Es gibt ein Identitdtswissen in der Ge-
meinschaft. Ein europdischer Individualismus ist bestrebt,
dem zu entkommen, das abzustellen: ich bin ich und sonst gar
nichts! Das hat auch in die Frémmigkeitsvollzige hineinge-
wirkt; und dann sind also die privaten Beter - im Grunde
brauchen sie nicht in den Gottesdienst zu gehen, sie kdnnen
jg_;b Hause beten. Das Wort vom "Gebet im Ké&mmerlein" (Mt 6,6)
ist uns so wichtig geworden, was es ja nie so:.sein wollte,

so nicht, nur "nicht angeben" hat es geheiBen, aber es soll
kein Gebetsakt sein gegen das Beten in der Gemeinschaft,
keinesfalls. -

Jetzt also das "Vater unser". Da kommen wir und beten privat
"dein Wille geschehe. Wenn ich jetzt mal ernst mache mit dem
In-die-Kommunitat-eingeordnet-sein. Wir haben das Wort ja er-
klart, haben ihm nachgehorcht, wo es herkommt, was es bedeu-
tet und kamen auf das Knechtslied und auf 2 Sam 7, und dann
haben wir noch ein paar andere Stellen gelesen, darunter auch
die Szene am Olberg; d.h. die habe ich nur erwdhnt, nicht ge-
lesen. Wer ist Jesus, wenn er so betet: "Dein Wille gesche-
he"? Dann ist er der, der es inmitten von Israel betet,

und er ist zugleich 1inne, daB es an ihm gjestzt praktisch wird,
individuell. Aber wer ist dieser individuelle Jesus am 01-
berg? Was ist seine Identitdt? Er ist der H&auptling seines
Volkes, er ist der Vorgeschickte, an ihm soll es jetzt lie-
gen, dafl er genau in d&s hineingeht.- vom zweiten Knechts-
lied her gesehen ~, was nun Israel zugute kommen soll: "Dein
hepds, dein Heilwille, geschehe durch mich zum Heil fUr die
da, nicht mein Wollen geschehe, dein Wille geschehe. ian
darf die Qualifizierung des Willens nicht suslassen, der ist
der Hauotling Isresels, der Konig, der Knecht, der nun einge-

schickt wird in die Praxis - wie wir es erklart haben -, des
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Kénigtum groflartig in Glanz und Gloria, dann in der Praxis
Knechtswesen, gehauen, geschlagen, an den Schindanger gewor-
fen -, das ist der Wille Jahwahs, daf3l er durch das hindurch
noch festhalte daran, die nicht abwerfe, nicht verfluche,
nicht maledeie, sondern sie behalte, "sie wissen nicht, was
sie tun", um dann der zu sein, der die alle noch soll gewin-
nen. Heilswille Jahwdhs! Das heiBlt also: individuvuell ja, aber
individuell in dem Sinne, wie der in Verantwortung gerickte
Hauptling einer Gruppe einzig dasteht. All wer in einer Grup-
pe der Hauptling wird, steht eben damit einzig da, einzig im
positiven, einzig im schlimmen, im bitteren Sinn; er hat nie-
manden, es sel denn den Gott der Gruppe, in des Horigkeit er
ist, und der ihm zumutet, fiUr die der zu sein mit all den Be-
lastungen, die das bringt. - So, glaube ich, muB man das ver-
stehen. Also Individualismus ja, aber eingebettet in die Ver-

antwortung fir die Vielen.

Einwand: Meine Frage zielte nicht auf dieses MiBverstandnis, suf das
sich Ihre letzten Ausfihrungen bezishen. Sie wirde genau so
sein, wenn eine Gruppe, eine Gameinde "dein Wille geschehe,
nicht unser Wille geschehe” formulieren wirde. Es geht mir
nicht darum, deBl der Einzelne abgeschlossen fur sich betet,
obwohl ich sagen muf3: alles schon und gut, was Sie zu diesem
Thema der Einzelne und die Gruppe odar das Volk gesagt haben,
aber es gibt Situationen, die den Einzelnen seht konkret be-
treffen, denken Sie mal an Kranke, wenn sie nicht das Aufgeho-
bensein in der Familie, der Gruppe erlehen konnen. - [ch bin
kein Scelsorger, Pfarrer werden das besser wissen, was da zu
tun ist. -

Mir geht es jetzt nicht um den Einzelnen oder die Gruppe, son-
dern um die Aussage "dein Wille geschehe", und ich habe bewuilt
dazu gesagt "nicht mein Wille", weil ich das fUr eine sehr
wichtige und auch hilfreiche Aussegz halte. Venn die unter den
tlogen verschwindet oder verschwindzt in einer Fulle von Zita-
ten, dann ist des sichar die Dimension, die wichtig ist, uns
die Fulle dieses Textes plausinler zu machan; ich wollte cigent
lich rnur derum bitten, dad der Inhalt, so simpel wio wir ihn
bislang verstanden heaben, nicihe gerz verloren gehen mige. Uas

war mein Anliegen.
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Antwort: H.S.: Gehen wir einmal zu dem genannten Kranken,

der ganz isoliert, allein gelassen, abgeschoben irgendwo
liegt und hat Leiden und sich empdren méchte und sagt: aber
nein, dein Wille geschehe und nicht meiner. Fragen wir uns:
Wer ist der Kranke, der so isoliert, abgeschoben leidet? Die-
sem Kranken 1ist nicht mehr und nicht weniger zugemutet als
dies, daB er noch in seiner Krankheit wisse um die Seinen,
seine Hauptrolle nicht vergesse. Er hat welche, die ihm in
Verantwortung gegeben sind. Sein Leiden ist nicht nur krea-
tirlich, ist qualifiziert, weil er denen nicht mehr gerecht
werden kann. Er hat welche, fur die er eigentlich da sein
sollte, zumindest ihnen keine MUhe machen sollte.

Aber er ist nun, der er ist, d.h. das Leiden ist qualifiziert
dadurch, daB der Kranke in die Gemeinschaftsbezige eingebet-
tet bleibt. Das andere lLeiden wdre ein Wegsacken ins krea-
tUrliche Leiden; radikal formuliert: niemand von uns darf
mehr nur gerade kreatUrlich leiden. Ich werde in meinem Be-
ruf, in den ich gerickt bin, - wenn ich den nicht hatte -,
darin werde ich geschmalert; der Paulus mit dem "Satansen-
gel" (2 Kor 12,7; Gal 4,12-14), da haben wir es, er 1ist mit
seiner Epilepsie ein armer Teufel und ist fur sich. Er ist
nicht fur sich! Er hat gesagt:'Du hast mich doch zum Werk-
zeug bestellt, ich soll doch verkindigen; was 1ist das, wenn
ich mitten in der Predigt einen Anfall kriege, das ist ja
furchtbar; diesen Satansengel, nimm ihn van mir!' (vgl. 2 Kor
12,7ff). Da haben wir einen Musterfall 'Krankheit'. Er muB nun
mit diesem Handikap behaftet der Verkundiger bleiben. Dann
sagt er: das begreife ich nicht, das geht nicht, mein Wille
ware, geheilt zu werden und ich mache meinen aktiven Dienst
weiter. Und dann heiBt es: "Meine Gnade genigt dir, 1in delner
Schwachheit kommt meine Kraft zur Vollendung" (2 Kor 12,9).
Jetzt kann man sagen: "Dein Wille geschehe", und dein Wille
ist nicht, dall der Paulus krank ist, sondern dafl3 durch 1ihn,
wiewohl krank, hindurch die Verkindigung geschehe, daB dzs

Evengelium verkuindet werde.
Zusatz: Ich xOnnte mir vaorstellen, cafl, wenn man des in diesem neu
erkennten Sinne betet, es vielleicht dann sogar leichter ist

zu sagen "dein Wille geschehe"”.
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Antwort: H.S.: Ja, mit Jubel, kann man sagen. Es geht ja nicht

darum, daB mir nach Gottes Wille ein Leid passiere.

Beitrag: Auf diesem Hintergrund, daB es ja sein Ubergeordneter Heils-

wille ist, miBte man dann auch eine Krankheit begreifen.

Forts.: H.S.: Was wiUrde ich also einem Kranken sagen dirfen,
wenn ich ihn besuche als Seelsorger? Ich miufte ihm nach Ma-
Ben und eingebettet 1n seine Situation sagen: Du bist nicht
nichts, du bist nicht sinnlos da in deinem lLeiden. Du bist
noch mehr, du kannst dich einbringen, du muBt dich einbrin-
gen, sonst ist das sozusagen eine Sunde, wenn du so blddsin-
nig leidest. Du muBt das verstehen, daB du das jetzt bist, den-
ke an die und die, und wenn du die Leiden hast, dann behalte
die trotzdem im Blick, die und die und die. Dann kommt ein
Krankenbesuch, er kommt zu diesem Kranken und denkt: der ar-
me Mensch, was soll ich ihm jetzt nur sagen? Ihm Mut machen,
sagen, so schlimm 1ist es doch gar nicht und so. Ich will hel-
fen, doch das ist glles so lappisch, und der Kranke wischt
das alles weg, der redet Uberhaupt nicht von sich, der redet
van: wie geht es dem, wie geht es drauBen. - Ich idealisiere
ein biBchen, ich weiB, aber wir verstehen die Struktur. - Der
Seelsorger hat auf jeden Fall in diese Richtung den Kranken
in eine Identit&t zu berufen, die ihm sein leidvolles Leben
noch wertvoll erscheinen 1aBt, weil jetzt durch ihn hindurch
derer gedacht wird und derer gedacht wird, der Wille Gottes
geschieht. Das ist das, was ich so leicht Ubersehe. Und inso-

fern also, was auf andere Weise immer schon zum Vortrag kam:

Vor Gott za&hlt der Einzelne - 1.Satz - gar nichts, sondern
das Wir, gnd dann aber - 2. Satz - zahlt im Verbund des Wir
der Eine.

4.Frage: Was ich eigentlich meine, ist noch nicht getroffen. Es gibt
zu der Frage einen Grund. Wir haben friuher mit Kehlefeld viel
daruber gesprochen. Es gibt die groBe Versuchung im Menschen,
Gott zu etwas zwingen zu wollen. Ich ssge des jetzt Uberspitzt,
demit klzr wird, wss ich meine. Es meint, daf einesr sagt: Des
kann doch nicht sein, es m u 3 mir doch genolfen werden!
Das ist nicht nur der Krenke, es gibt auch ancdere Situationen.
Dies "Dein Wille geschzh2" ist die Absage en den fenschen, cer
Gott zu etwas zwingen will. So hebe ich das pisher eigentlich
verstanden, und icn meine, c&s sollte avch aufrecht ernalien

werden.
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Antwort: H.S.: Welcher Art Gebet ist das nach unserecm Text,
wenn jemand unbedingt den Gott zwingen mdéchte, endlich aktiv
zu werden und das von mir her méglich gesehene Wunder zu

tun? - So beten die lleiden. Das ist die zine Sache: ich habe
meinen [igensinn, habe meinen Willen - und nun kommt es -

bin aber in die Berufung geraten des Verantwortlichen fir

die Meinen. Und jetzt bricht ein Wille Gottes in mich, den
Knecht, die Magd, ein, und ich soll diesein Willen Gottes
frohlich zustimmen, sagen, ich setze mich ein. - Jetzt kommt
das Wichtige.- Im Vollzuge dieses [Ur den Willen des retteri-
schen Gottes an andern Sicheinsetzen kricsge 1ich Zustande, seil

es, dall meine kreatUrlichen Leiden mir dazwischen kommen,
dort die Epilepsie - oder aber dafl in der Tat die, denen 1ich
predige, mich steinigen, die wollen das gar nicht héren.
Paulus, gesteinigt, von Hunden gehetzt, wo er doch das Evan-
gelium bringen wollte in den Synagogen und auf den Platzen.
Also ob nun kreatiUrliche Leiden wie etwa Epilepsie, oder ob
die im Vollzug des Berufs ihm angetanen Reaktionen leidvoll
sind, er ist im Leid, und immer strdubt sich der natirliche
Mensch dagegen, dazu Ja zu sagen, und dann kommt "mein Wille",
und dann das andere: "aber dein Wille geschehe", und wenn es
um den Preis sei, daB ich gegen meine Natur das einstecken

soll, was ich natUrlicherweise nicht einstecken wurde.

Zusatz: Mir ist das sehr deutlich geworden an d2n letzten Aufzeichnun-
gen von Alfred Delp, diese Gefangnisaufzeicnnungen aus den letzten Tagen,
die ihm unsdglich schwer wurden, aber dann eben auch der Satz: "Aber dein
Wille geschehe". Das kann man nun so verstehen: der Wille Gottes ist halt,
daB ich aufgehenkt werde. Aber man kann ecs eben auch anders verstchen, so
wie es jetzt gezeigt worden ist. Da ist der ganz andere Plan Gottes, der
Rettungswille Gottes, und da stehe ich auch drin, und weil ich drin stehe,
kann es mir dann passieren, dab ich auch das Lstzte auf mich nehmen mul.
Aber dann bekammt dss einen ganz anderen Charakter, und das Wort "dein
Wille geschehe" wird dann nicht mehr so rein passiv, so im falschen Sinn
'gottergeben' verstanden.
5. Frage: Ich méchte aber nocnmal fragen: Es gibt doch aber such Ver-
einzelte, was ist mit denen?
Antwort: H.S.: Jetzt sind wir wieder dort. Wir sehen ienschen

leiden, die wissen Uberhaupt nichts von der Identitat Isreel,

die gehdren nicht dazu. Wohin gehdren die? Zu den Helden. Ule
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leiden, und wie sie leiden! Darum haben die ja so eine inten-
sive Gebhetsinbrunst zu ihren bé‘alen, damit ihre Leiden zu
wenden. Das heiflt, von solchem Rettungsloswerden eines Lebens
im falschen Sinne mUssen die befreit werden. Wer soll verant-
wortlich sein - der liebe Gott? Ja, schon, aber der macht uns
verantwortlich, dall den Heiden diese andere Botschaft verkun-
det werde, damit sie loskommen von diesem sorgenvollen Beten.
Aber auch wir Christen - wir wissen es, haben es wiederholt
gesagt -, wir sacken so zurtUck auf den Mindeststand, daB wir
sagen miUssen: wir sind Heiden, in der Reaktionsform sind wir
Heiden so oft, gar keine Frage. Immer wenn aus uns dann die-
se Klage kommt: ich versthe das nicht, das soll alles von
Gott sein, und das verstehe ich nicht, ich protestiere. Weil
man persodonlich UGbel dran ist, reagiert man saverlich aug Gott,
und das 1ist verrdterisch. Man stUrzt sich ins Gebet, in dem
Sinne jetzt, intensivst, dall dieses Leiden und so wie ich

es merke gewendet werde, mein Krebs muf} weg, mein gebrochenes
Bein mufl geflickt werden, meine stehengebliebene Uhr mull mor-
genfrih wieder gehen, aber bitte! Das sind die Gebetsweisen
.der Heiden, die sind ernst, eine Aktivitat ist da das Beten,
eine Intensitat hat das Beten jetzt, und in der Bibel ist es

genannt "battslogao", ein Mundwerken, ein Werken so frustriert

b

am Ende, so unergiebig, und nicht "plappern”, "polylogia",
viele Worte machen, so viele Worte dieser Art machen. Das
mUssen wir immer wieder betonen: Uns kommt es nicht mehr zu,
rein kreatirlich zu leiden. Auch kreatirliche Leiden sind fir
uns eingehoben in die Leiden des Verantwortlichen, der Verant-
wortung hat fir die Seinen, und kreatiUrliche Leiden sind mir
eine Not, weil sie den Meinen meinen Beitray schmdlern [Ur

ihr Wohl. Vater, Mutter kann Kummer haben, wecil sie krank

sind und dies und das nicht tun und sein kdnnen fir die Ihren.

eingeno-

ct

Jetzt haben wir ein kreatirliches Leid, aber es 1is
ben 1in 1ihren Gemeinschaftsbezug und das Leiden dort empfunden.
Jetzt kommt die Argumentation: es kann doch nicht in Gottes
Wiille liegen, dafB das

Mein, da liegt es wirklich nicht, das will er nicht. Er will
lediglich, deB durch mich such so noch sein Wille ueschehe,
égber der betrifft die andern, den Heilswillen, der durch mich

nicht geschmdlert werde, auch durch mein Leiden nichl geschng-
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lert werde. - DaB du z.B. nicht dauvernd als Pfarrer vor die
Gemeinde trittst und ein weinerliches Gesicht machst. Ich ba-
be neulich einen Dorfpfarrer getroffen, ein herrlicher Mensch,
frohlich, und dann im Gesprach, mein Gott, was der hinter sich
hat und noch durchmacht, und die Gemeinde weill es nicht. Er
hat ein Kind getauft, war bei den jungen Leuten, den Verwand-
ten, den Kindern, ein herrliches Bild, ein "guter Hirte", wie
man so sagt, und wir kommen ins Gesprdch und er sagt: Ich bin
schon l&dngst pensioniert, aber ich mache noch 3 Pfarreien,

und er hat das und das, schlimme Sachen, und irgendwann hat er
sich gesagt: das ist so, SchluB. - Jetzt kommt das Bittere.
Sage einem andern: das ist so, dann emport sich der, der akzep-
tiert gar nicht, daB ich kreatiUrliche Leiden habe. Der kam
aber aus geistlicher Einsicht zu diesem SchluB. Jetzt formu-

liere ich es mit meinen Worten: Durch mich ungebrochen ge-
brochen geschehe dein Wille. Ich werde nicht mich in Urlaub

begeben vom Dienst vor Gott wegen meiner kreatdrlichen Lei-
den. - Jetzt fingiere ich einmal. Jetzt kommt der ins Kran-
kenhaus, und da liegt er. Was macht der jetzt noch? Nun kann
der endlich kreatiUrlich leiden, aber hundertprozentig, vom
Dienst entledigt - keineswegs. Inmitten diesem Zustand darf
er der sein, der nun immer noch seine Gemeinde weil, seine
Leute weiBl, deren Sorgen weifl, und er wird - wie man halt
sagt - "aufopfern”. Das ist so eine Formel, hinter der ver-
birgt sich Schones, sehr Schones, das darf nur nicht werkma-
Big werden, dann verbirgt sich dahinter etwas ganz Grofles.
Dies "Aufopfern" bewahrt den Leidenden vor dem Absacken in
die Gewdhnlichkeit, kreatirlich leiden im Verenden. Der wird

nicht verenden. - In diese Richtung stdft mich das Ganze.

b.Frage: "Unser tdgliches Brot gib uns heute", das wird millionenfach
gebetet, und t&glich verhungern 4o ocoo Kinder elend. Und dann
wird gesagt: Das ist nun so, "Arme werdet ihr immer unter euch
haben™. Wenn mich meine Schiler danach fragen, kommt mir diese

Antwort ein bifchen simpel vor.

 Antwort: H.S.: Was hatte denn Jesus gesagt? lWas hitte er geseaot,
wenn man ihn aufmerksam gemacht hdtte: Da hast du die 500 ge-
speist, aber denkst du denn gar nicht an die Tausenrdez, die
sind ernsthafter dran? - kienn man serids fragt: Wohin scll

dich das bringen? Du bist der richtige Beter, du hast begrif-
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fen, wie man beten muB, wohin soll dich richtigen Beter das
bringen, wenn du das hdrst von den Kindern, die Hungers ster-
ben tdglich? Jetzt muB man es beschreiben. Man muBl ihn aber
den sein lassen, der um Berufung weifl, der Knecht 1ist, in
Israel eingeordnet ist usw., und "dein Wille geschehe", wohin,
in welche Konkretion der Reaktion muB mich der Hinweis auf

so etwas treiben? Ich kann das ja nicht einfach leichterdings
mir aus dem Gesichtskreis geraten lassen. Das habe 1ich ge-
hért. Des mull ich mich angehen lassen. Was mache ich? Ich

bin ja ein armer Hansl vom Hinterwald, ich bin ja ein Profes-
sor am Lehrpult, ich bin ja ein Politiker. Jetzt sind sie der
Reihe nach dran. Da merken wir plotzlich: Alle muUssen sich

es angehen lassen, das steht fest, und jeder mull 1n seilner
Moglichkeit antreten, was er nun machen wircd. Da wird es dann
heiflen "ER wird es euch eingeben". Jetzt so ein armer Hansl
vom Hinterland, was so0ll der machen? Da kann das Extremste
passieren. Das eine kann sein, daB er das weifll, daB er seine
Kinder aufmerksam macht, den Nachbarn aufmerksam macht, daf
er angesichts eilnes Ubertriebenen Aufwands den Gedanken ins
Spiel bringt, daB es etwas anderes und weniger auch tadte,oder

daBl er spendet, oder dafB3 er mitmacht bei Gemeindeaktionen,oder
daB er aufbricht aus dem Hinterland und den Weg sucht in ir-
gendeine Organisation, da gibt es doch Missionare, da gibt es
doch Helfer.., wo ist denn das, wo genht man denn da hin, und
ehe er sich's versieht, ist er ein ganz aktiver Helfer an

Ort und Stelle, und versucht zu helfen. Dann steht er da, und
wievielen Kindern hilft er? Er muB leiden, er wird leiden, je
menr er von den vielen Tausenden weif}, um so mehr wird er,
wiewohl er viel tut, immer noch leiden, da’d das Heil der Welt
noch nicht besorgt ist. Worin ware denn das Unheil gelegen,
dafl die Kinder nichts zu beillen haben, sterben missen? Nein,
scheinbar Bitteres, darin liegt es ger nicht. Worin liegt denn
die Bitternis des Unheilseins? Darin, deB in diesen Hungerzu-
sténden verzweifelt wird, resigniert wird, daB man unbarmher-
z1g wird, well man ja doch nicht helfen kenn. Des 1ist das Un-
erloste, Unerrettete, Unbegreifliche. - Das neiBt also, plotz-
lich beginnst du in deinem Gebet aui so etwes hin zu denken,
nc ene du dich versiehst bist du hinasusverlagert 1n czirem

betsanliegen. HOre man mal die Genecralformel: Und Gottes

[49)

h
’

8)
Wille ware zu retten ZUu Tetten, aus Verzweiilung zu retu
b b ~t
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sein Wille geschehe.
Cinwurfl: "Wos du dem Geringsten gelon hast, hasl du mir gelon”.

H.S.: Ja, natirlich, das ist der Satz, auf den man trifflt,
aber was gemeint ist, 1st dies: Du wirst, je mehr du dich des
angehen laft, notwendig in eine Gebetsintensitdt gerissen, in
der dies die Grundformel sein wird: Dein Wille geschehe doch
wiewohl ich unzulanglich bin, nicht alles machen kann, und
jetzt noch dazu auch leide und sogar noch einen 'Satansengel’
im Blick habe, die Krankheit, aber ich lasse nicht davon,deci-
nen Willen habe ich verstehen dirfen, und ich will, daB dein
Wille geschehe und achte nicht auf meine Reaktionen im Sinne
von Protest, weil es mir auch schlecht geht. Diese Formel
'wer hilft denn mir?', die man oft hdren kann, und 'wer denkt
an mich?'.

Ich will etwas Schones, Liebes sagen, vielleicht ist es lieb.
Heinrich Kahlefeld hat die Rothenfelser Tagungen gehalten,
die Sommertagungen, auch wenn er einen Referenten holte, er
hatte die ganze Last der Verantwortung; und man hat es ihm
angesehen: souverdn, das kann er, das ist ein Vorbild, ein
Muster, das ist einfach grofBartig. Dann wor die Tagung vor-
bei, Kahlefeld ging wieder, und dann sagten und horten alle
wleder, wie gelungen, wie schon, wie gut das war, wie blen-

dend 2r das macht, wie er die Referenten cinfiUhrt, die (espra-

che leitet und die Gottesdienste. - Wissen Sie, was er gssagt
hat, das gehdrt auch dazu: 'Na ja, und wer weill was davon,
wie erschopft ich nachher war'. ‘'Her denkt an mich?', hat er

gesagt im Mitbriderkreis. Dann hat man 1im Mitbriderkrois es
nicht verstehen wollen, dall er dowmitl aulhdrcl und hat os 1hm
nichL verzecihen wollen im Mitbriderkcecis, weil er namlich
niemand gefragt hat, ob er aufhdéren soll, das hatie er eigent-
lich sollen, der Bursche, wir sind schliei3lich im Oratorium
eine Gemeinschaft, und die Akte der Einzelnen gehen alle an,
so ist das nicht, das ist kein Privatunternehmen, und er hat
nichts gesagt und einfach Schlufl gemacht. Dann eber: 'Und wer
denkt an mich?' - da haben wir es verstanden. Ich habe das
jetzt erzahlt, weil es dieser Kreis 1st, aver als iuster

dient es trotzdem.
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7. Frage: Was bedeutet es, daB Sie von "Graswichslingen" gesprochen

haben? Graswichslinge, sind das diejenigen, die nicht beten

kénnen?

Antwort: H.S.: "Graswilchsling"e, das sind die, die Uberall
irgendwie aus dem Boden kommen. Das muB man nicht zichten,
nicht pflegen und hegen. Das wachst halt wieder nach. "Gras-
wichslinge", das gibt es in keinem Worterbuch. Graswuchs, die-
se geistige Graswuchsform, das ist eine Heidenform, das 1ist
natUrlich, wir sacken darsuf zurick, das ist so. Jedes Kind
bringt's automatisch wieder ins Gelande, ins Feld, wenn es
geboren worden ist, er bleibt das, der Graswuchs. Die ganz na-
tUrlichen Betteleien der Kinder - was soll's denn anders
sein?! Was muB ein Kind erst eingeordnet worden sein in ein
Gemeinschaftsgefihl mit Papa und Mama, um dann irgendwann den
Wunsch zu haben, o daB es dem Papa doch besser ginge! Ich ha-
be gesehen, der Papa hat Sorgen, ich weifl nicht genau, was
los ist, aber er hat Sorgen. 0 dafBl cdem Papa die Sorgen weg-
gehen! Es braucht eine Weile, bis ein Kind dahin gereift 1ist,
um das zu bitten. Zuerst bittet es um ein Stick Schokolade
und um einen Gummibar und um eine Eisenbahn und .. und

und dann um den Papa.

8. Frage: Wie 1st es aber mit dem 'instandigen Gebet', wie palt das

denn dazu?

Antwort: H.S.: Instdndiges Beten - Jesus hat da ein Beispiel
gebracht fur das instdndige Beten, nicht zu verwechseln mit
der "Vielrederei". Wir kennen das Gleichnis Jesu (Lk 11,5-8.
9-13): Es kommt ein Nachbar zum Nachbarn und der ist schon
schlafen gegangen, und er sagt: Ich brauche Brot, ich habe
Besuch bekommen, mach auf! Der andere sagt: Hau ab, ich
schlafe schon, die Kinder schlafen rings um mich her, ich
stolpere Uber sie hinweg, wenn ich aufstehe und dir etwas
gebe. Aber der 188t nicht locker. Also er muB aufstehen, und
venn er es schon nicht aus Freundlichkeit tut, denn doch, um
seine Ruhe zu haben. - Insté&ndig bitten, das ist jetzt des
Wichtige. - Da sind Nechbarn in der Situation. leas ist des

fiur ein Nachbar, der zu mir kcmmt und so bittet? Het der zu

mir ein Verhdltnis? Er hat ein unbedingtes Vertrauen, ihm
ist genz klar: zu dem kann ich kommen, den kann ich arbetteln
tnd das tue ich auch. - Wes 1st das instandige Beten &anderss
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als ein Insistieren auf unserm guten Verhdltnis, und damit

hangt zusammen, daB du jetzt aufstehst und mir etwas gibst.

Das ist "instandig bitten". Jetzt holen wir das heriber in
den Gebetszusammenhang dieses Gebets: "Betet allzeit, betet
instidndig", aber wie hat es geheiBen: "Wenn ihr betet, ihr

betet so". Wer sind Wir? Rausgeschlégene aus dem guten Ver-
hdltnis zu Gott, aber doch wissend um ihn, doch schon ge-
trost worden, einige von uns jedenfalls, und dann: wir appel-
lieren an das Gruhdverhéltnis, in dem er zu uns doch steht,
er ist der Herr und Vater und wir sind die Kinder, und es
kann nicht wahr sein, daB er uns verrecken 1aBt. Instandig
bitten mindet auch wieder da ein oder das weitet sich wieder
aus bis dorthin, wo jemand fir seinen Nachbarn bittet, fur
den Gast bittet oder fir wen auch immer. Wir merken, dadurch
bekommt alles Beten eine seltsame Raffung, eine Sammlung, es
ist nicht mehr dieses Uberall und jederzeit - Graswuchs -
Uberall und jederzeit laufende Beten so zusammenhanglos,nein,
das ist es nicht mehr, nicht wenn wir unseren Charakter wie-
der haben und ihn bewahren: berufener Knecht und das im Ge-
samt Israels und wir darin Eingeborene, Eingeordnete und Ein-
gekommene. Dann werden wir von daher als Beter Charakter ha-
ben, und all unser Bittén reift uns auf diesen Grundcharezkter
des Bittens zu. Dieses grofiartige Bitten ist offen fdr jedes,
was uns bedriucken mag, ist offen fir all diese scheinbar doch
so bodenhafte Anliegen. Von diesem Grundcharakter her sind
die nie nur so bodenhaft Graswuchs-Anliegen, die werden alle
geadelt, bestimmt, das ist der Witz. Und wir merken auch, wenn
man das so nimmt, dann ist auch unverzichtbar, unausweichlich,
da3 das nun auch sprachlich Art annimmt; die Tonart des Bit-

tens kann ja so verschieden sein.

9. Frage: Sie haben uns Ihre Interpretation des "Vater unser" aus alt-
testamentlicher Sicht vorgetragen. Wie ist es denn mit den

Juden heute, was wirden die zu dieser Interpretation sagen?

Antwort: H.S. Man kann auch die anderen Alttestamentler noch
dazu nehmen. Also wie ist das bei anderen Alttestsmentlern,
modernen Juden und christlichen Exegeten? Ich reihe mich ds
ein in das Heer der Alttestementler, und ich suche nach MafBlen
zu horchen, was man da sagt, wes die zustandigen Kommentere

sagen, ich bin ja Lernling gewesen bei denen, was denn sonst.



ein in das Heer der Alttestamentler, und ich suche nach MaBen
zu horchen, was man da saqt, was dic zustandigen Kommentare
sagen, 1ich bin ja Lernling gewesen bei denen, was dcnn sonst.
Aber das heiBt nicht, daB ich irgendwo nicht einmal die
Schwelle Uberschritten habe, von der an ich sagen mufl, 1ich
bin selbstdndig. Ich habe gelernt, bin gerne bereit noch wei-
ter zu lernen, aber irgendwann einmal kann man eigene Schrit-
te tun, so wie jeder Gelehrte, jeder Forscher, jeder, es un-
bedingt kdnnen mufB, daB er nicht nur kolportiert, was die
andern gesagt haben, er muB seinen Zugang zum Text probieren
und muB dafir Rechenschaft geben. Normalerweise aus Anstand
macht man das so, dafl er erst sagt, was die anderen sagen,
und dann sagt er: mir scheint das nicht gentgend, ich meilne,
wir sollten so es sehen. Einmal habe ich ein billchen Anstand
gezeigt dieser Tage, wo ich sagte: die sagen das, die das,
probieren wir es mal so; und dann habe ich gesagt: was 1ist
der Methodenschritt zundchst, und dann haben wir ihn vollzo-
gen.

Jetzt finden wir unter den christlichen Alttestamentlern
evangelische, katholische, orthodoxe (wenn es sie geben soll-
te ein paar wenige), und dann jidische Exegeten, Liberale
gibt es auch, sogar Atheistische gibt es, eine ganze Palette
also. - Jetzt rede ich nur von denen, die nicht einfach kol-
portieren, was man gesagt hat, immer noch gesagt hat, sondern
ich meine die, die wirklich einen eilgenen Zugang suchen me-
thodisch . Die gehen immer von dem Irrtum aus, ein groBer Irr-
tum, zu meilnen, wie in der Mathematik, der Physik, der Natur-
wissenschaft miBte es fur uns Exaktheit geben. Das ist ein
Irrtum. Die historische Wissenschaft kann nie mit Exaktheit
arbeiten, nie, sondern immer nur die Quellen erforschen und
dann die These aufstellen und solange an der These festhalten,
wie sle Probleme 1l6st und keine neuen schafft. Schafft sie
neuve, mufl die These revidiert werden; und am Ende habe ich
nicht revidieren miUssen, also sie scheint sich zu bewdhren,
Jedenfalls bis jetzt het sie sich bewdhrt, sagt man dann. Und
dann sagt man: es ist allgemein angenommen von cden Forschern,
dafl des so ist. FUr den Historiker, wenn der etwas behauptlet,
mufl immer der Satz gelten: behauptenc in Frage behalten. lenn

ich nicht in Frage behalte, was ich da behauple, dann bin ich

o -

nicht ganz gerdstet fUr den néchsten Schritt, dail ndmlich sein
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mochte, dafl mir plétzlich in den Blick geriUcklt wird, was ich

nicht gesechen hatte, und donn fallt cin Licht auf das von

mir Gesagte, auf meine These.

Beitrag: Da ist eine Schwierigkeit schon dadurch gegeben, dal} sich die

Worte, ihr Sinn geadndert hat.

H.S.: Ja, Sie sagen es, wie 1ist schon das hebraischsprachige
Deutsch etwa bei Buber. Dann innerhalb einer Sprache, auch

im Hebrdischen, gibt es den Sinnwandel. Martin Buber ver-
sucht, dem gerecht zu werden, indem cr haglt in den spaten
Schriften dasselbe Wort nicht mehr mit demselben Wort Uber-
setzt, sondern ein anderes Wort wdhlt, weil sich der Sinn ge-
wandelt hat. So hdtte sich der Sinn gewandelt von ‘ani zu
griechisch chdgy55 - arm. Wie kommen die griechisch Sprechen-
den darauf, das hebr3dische Wort ¢3ni mit RTW S~ arm zu Uber-
setzen, was das einfach nicht heiBt. Ja, weil ein ®ani immer
diesen Grundcharakter hat des 'armen Teufels', er hat aus

sich nicht das Vermdgen zu kdnnen, was er konnen soll, der
Knecht, er ist arm; und weil es keine Frage 1st: nicht sozial,
wirtschaftlich arm, sagt man: "arm ¢v Nvguvuxce- am Geist,

im Geist”,er muB den Geist empfangen, den hat er nicht natur-
lich. Andere Ubersetzen %ni mit me«<¥s - sanft, weil er so
unwahrscheinlich ist in seiner Begegnung mit den Menschen, so
grund milde, gitig, sanft, mildig; ganz seltsam, er gebdrdet
sich zwar als wie in Vollmacht und stark, aber er ist immer
mildig, gegenUber der Sinderin, der Kanaanderin, dem heidni-
schen Hauptmann, dem Zachdus, immer mildig: ¢3@ni - er ist der,
der in Verantwortung steht fir die, das miUBte Ubersetzt Qer—

den; aber nein, es wird ins Griechische hinein Ubersetzt der

Aspekt "milde" und der Aspekt "arm".
Beitrag: Aber das ergibt ja dann auch eine Sinnanderung!

H.S.: Natirlich, und nicht nur an dieser Stelle. Nehmen wir
ein enderes Beispiel. Das Wort "Recht, Gerechtigkeit", grie-
chisch 55{5605‘,5bv&¢oaw}v77 ist fiUr uns ein Begriff in der

Bibel, aber oft steht einfach nicht da der Begriff, das hebr.

sédaq, sTdagah, seddio, was eigentlich nicht "gerecht"
hei3t, nicht "gerecht" heiBlen kann, es heiBlt "Wehrheit", "Be-
wdhrung", also in der Stunde, wo es gilt, herauskommen als

der man 1ist; jetzt bist du als ein "wahrer" Vater erwicsen,
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als ein "wahrer" freund erwiesen, als ein "wahrer" Hirte er-
wiesen 1in der Situation. Diescr innerc Existenzvorgang, dab

du herauskommst und "wahrlich" ein Hirte wurdest, das ist
"Bewdhrung". Das Wort "Bewahrung" kommt am nachsten jeden-
falls dem hebrédischen Wort, Martin Buber hat es gewdhlt. Aber
was machen die andern, die sagen: das ist ein Hirte und ein
wahrer Hirte und sehen nur: der UObt Gerechtigkeit, der tut
das Rechte, der richtet - das haben wir erklart "richten",
nicht "aburteilen", es recht machen, es gut machen - und so
Ubersetzen sie griechisch diesen Aspekt und sagen Sxgeog
und ééx%600073vn, und der Deutsche mull das wieder Ubersetzen
und Ubersetzt "gerecht" und "Gerechtigkeit®. - In jedem Kom-
mentar wird jetzt stehen, daBl an der Stelle nicht "Gerechtig-
keit" gedacht werden darf, dexwwo o1y bezeichne ein GCemein-
schaftsverhdaltnis, es ware das und das. Das heifit, der ganze
Sinn des deutschen Verstehens von Gerechtigkeit wird korri-

giert vom Erklarer.



198

99°¢ byl

bunpuasg
10p Beyp

Hunssepul

bel “tnA

sapung usnan Sap 584

pen
soneN
ule wuep
wep 16ulg
J431p ensyj
‘oz
Je|yooy,
6'6 yoes
gueydidy
Jap ‘Buny
-g]sJejny
¥'e sl Jep fe |
6V 8| - Hej
usya| FAZ]! -uese.d
ugned), wweiboiy euj3 Jep
‘uos|emuly Wwnz pam  pJIM Wy
§'C ¢d poL LUYOI3,  MIOA sep
6-9°52 ¢l uep jne £2'2 8l ue sepung
¥ sl epi3 lop sap
uo[z wnz ledfoA  Bungeniy
sjyew Bunsieamus)  Huejiem o[p Jn)
SJOHOA  -UMUGNIGA  -J8MIOA  suobeg $8%j0A
sop bey lop Bey aep Bel  sep be)  sep bey
GelnA Belln  Bel-A  bBepL'Al  DBeyi-n

1591s1UDIosabin

6 sl

0LL "2 8d

OIYoEIN

J3p

BunBipinH

- owoy

0096

- uoy

-gluosSRld
oew
sayojey  WUNH
‘P Jedyen ‘nepsy
‘1sin) uyrmyep
-opspy  ep'bey

~ ‘JedloA
UOA JIIBA (equeyd
‘playlion -08u})
‘s 'aludRN
~-19pUNM 1op
wewey Hunbipinyy
~uoay} olp
16ugjdiue
*101d0Z ‘n UdID Z
Jisdyiem S jwunu
‘lojreW Jwwoy
-inding ~ ‘jne )6)3)s
Ryl 16ejs
Yeunbeb ‘wduiey
q8plopjob ‘qeJey
‘lajesab uuz)
pAM YIond  ‘sne pugg
tuop ‘Yoys
sne Ui jaayle
lopeq ‘)N jyals
Oluestseq  yzsyep
seissoly  sysamep
sap Be be)

Bel N Gey |

sapung uabimg sap 1534

159}S1UDiIosabpuni o

usqe
59}

YUY -lojelutjos

-abun
apopy
Hoytouy
opnely

19Z
dap olind

sapey
sop Bey

6ef-teu
-ueisop

fel 7z

Bunjud
pun

ojl9|uiH

bej ‘9

(bejsyez
~{20H)

Buniyop
lep
‘suafieg
sap

ey
~feqiyonid
19p Beg,

bey s

opeT Jep
Bunjoyu;3

bey 'y

sapung

(-1oras))

sop

Burueq

NIOA sep ~usj0

ue Gunj pun

-liftusan  uojZ wnz

-s9pung 6oaysny
be) ¢ By 2

sepung usljy sep 1sa-|

1S9)SILOIL0Sa D)

Gun)siay
-JoA

sje
aojyas
-06¢|joH

pueq sy
uawwod|

ua)d{Sy
sne
Hyejsny

Guy "y



- 199 -

Aus: Adam Weyer, Frihe Denker der Christenheit
GTB Siebenstern 342 )

Origines- will durchgchend Bibeltheologe sein.
Auch dort, wo er sich mit den Grundbegriffen der Philosophic be-
faft, tut er dies mit der Absicht, diese mit der Bibel zu verglei-
chen oder an ihr zu messen. Wenn auch Peri archén an erster Stel-
le genannt wurde, so muB zugleich eingeriumt werden, daB die
Masse der Schriften des Origenes Bibelauslegungen sind. Neben
wenigen Schriften zum Gebet, zur Auferstchung oder zum Marty-
rium — die aber auch (wic »Vom Gebet« als Auslegung des Vater-
unsers bezeugt) Gberwiegend Schriftauslegung sind — und der gro-
Ben Disputationsschrift »Gegen Celsus« schen wir Origences nur
als Ausleger der Bibel tdtig. Bereits in Alexandria beginnen die
Vorarbeiten zur etwa 244 vollendet vorliegenden Hexapla (hexa-
pla grammata = sechsfache Schrift). Zu diesem Zweck erlernt
Origenes die hebriische Sprache und sammelt alle Texte und
Ubcrsctzungen des Alten Testaments. Die Hexapla stellt sechs
Schriftspalien nebeneinander: In der ersten steht der hebrdische
Text, duneben die griechische Umschreibung des Originaltextes,
in den Spalten drei bis sechs ist der griechische Text des Alten Te-
staments in der Ubersetzung des Aquil'a, des Symmachus, der
Septuaginta und des Theodotion angcordnet. Bei den Psalmen
hat Origenes sogar noch drei weitere Ubersetzungen hinzugefiigt.
Mit der Hexapla wollte Origenes der christlichen Theologie und
der Kirche einen gesicherten und mit dem Original Gibereinstim-
menden Text des Alten Testaments zur Verfigung stellen. In
iber 160 Biichern hat Origenes dariber hinaus Kommentare zum
Alten Testament vorgelegt, von denen cine Reihe — zum Beispiel
zur Genesis und zu den Klageliedern - bereits in Alexandria fertig
vorlagen. Auch zum Neuen Testament verfertigte Origenes ber
100 Biicher voller Kommentare. AuBer den sich wissenschaftlich
verstehenden Kommentaren finden sich unter den Schriften dcs
Origenes eine Masse sogenannter Homilien — predigtartiger oder
bibelstundenartiger Erliuterungen zur Bibel.
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