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Kindheitsgeschichten Jesu im Lukasevangelium

Lk1,1 —4und 2,1-352

Vorbemerkungen.

Was wir hier arbeiten, soll fiir uns hilfreich sein in Leben und Glauben. Nun heif3t
das Thema , Kindheitsgeschichten*. Wir glauben an Gott. Ein schiichter Satz ist das.
Wir sind die, die in heutiger Gesellschaft an Gott glauben, nicht, daB3 es ihn gibt,
sondern auf Gott vertrauen, um ihn wissen. Fragt man dann, wo ist denn Gott, dann
haben wir die Antwort nicht spekulativ irgendwas, sondern in Jesus Christus. Jetzt
wird es konkret. Dann kann man wieder modern hartnackig sein und fragen, wo ist
Jesus Christus? Es ist nach dem Evangelium eine Tatsache: in jedem von uns ist er.
Wir werden umgestaltet von der Taufe an in Christus, oder er wird eingestaltet in
unsere Physis, Leben, Psyche. Das wollen wir ernst nehmen. Und als solche sind wir
keine Eintagsfliegen und nicht einfach von heute. Wir haben eine Tradition. Wir
kommen als so beschriebene Glaubige aus der Vergangenheit, einer Heilsgeschichte,
wir haben Tradition.

Das jetzt bezogen auf das Thema , Kindheitsgeschichte”: Wie kniipft das an an der
Heilsgeschichte? Wie fiihrt dies Thema uns in unsere Geschichte, Heilsgeschichte
zurlck, holt uns dort ab und bringt uns in die Gegenwart? Das soll das Anliegen sein.
Wir werden in die Vergangenheit gefiihrt, Heilsgeschichte, Gottesgeschichte, und
von dorther hergebracht in die Gegenwart. Und jetzt also das Thema , Kindheitsge-
schichte Jesu“, was ist da der Kernpunkt dessen, worum es da geht?

Die Kindheitserzihlungen Jesu bei Lukas

Da stehen bei Lukas ganz am Anfang seines Evangeliums ein paar Verse, die den
eigentlichen Kindheitserzahlungen vorangestellt sind, Lk 1,1-4. Mit diesen paar Ver-
sen miissen wir uns zuerst befassen, da ist Grundsatzliches gesagt. Bei der Beschifti-
gung mit diesen Erzahlungen ist immer deutlicher geworden, wer diese Texte aus-
legt, der muB sich hinbegeben in den engsten frithesten Kreis der Jinger Jesu. Das ist
der Sache nach ein Erkenntnisweg. Wir begeben uns also in den frithesten engsten
Kreis der Junger Jesu, die in Betroffenheit teilhaft wurden der Erfahrung der Aufer-
stehung.

Wir haben es mit Kindheitserzdhlungen zu tun, und das scheint mir eine erste fun-
damentale Weichenstellung. Wir gehen nicht los auf die Krippe, auf Betlehem und
Nazaret, auf die Hirten, wir gehen in den engsten, kleinsten, frithesten Jiingerkreis
Jesu, in den Kreis derer, die die Erstbetroffenen waren von dieser Erfahrung: Er, der
tot war, lebt. Wir mussen jetzt den inneren Ruck vollziehen hin in diese Betroffenheit
der Betroffenen. Von daher verstehen wir dann den Text.

Der Text Lk 1,1 —4:

I Nachdem nun schon viele versucht haben, die Erzihlung beziiglich der unter
uns in Erfiillung gegangenen Ereignisse aufzureihen, 2 gemifi dem, wie es uns
iiberliefert haben die von Anfang an Augenzeugen waren und die demzufolge zu
Dienern worden sind der ,,Rede*, 3 schien auch mir (angebracht), nachdem ich
allem unter dem Gesichtspunkt ,,von oben* akribisch nachgegangen war, dir



(alles dies) geordnet niederzuschreiben, 4 auf dafl du, bester Theophilus, der du
bereits unterrichtet worden bist, die Verlissigkeit (all dieser) Reden erkenntest.

v 1 ,,Die Erzihlung der unter uns in Erfiillung gegangenen Ereignisse aufzurei-
hen*, da héren wir Heilsgeschichte von lange herauf und jetzt ins Ziel gelangt in
Jesus Christus.

v 2 ,,Gemifl dem, wie es uns iiberliefert worden ist®, das Wort gut horen: iiberlie-
fern. Wir haben eine Uberlieferung. Uns wurde viel ins Leben gegeben: Geschichte,
deutsche Geschichte, bayrische, badische etc. Geschichte, und eben halt auch Got-
tesgeschichte von lange her. Wir haben eine Uberlieferung, eine Tradition, eine Ge-
schichte, eine Heilsgeschichte.

.. Wie es uns iiberliefert haben, die von Anfang an Augenzeugen waren*. Jetzt
kommt eine Zahl von Menschen in den Blick: Augenzeugen waren sie. Millionen
Christglaubige gibt es, aber die ,,Augenzeugen” sind zdhlbar. Wir schauen auf die
Augenzeugen, die die Uberlieferung formuliert haben, daB3 sie von ihnen her zu uns
kommen konnte. Wer waren die Augenzeugen? Was haben sie erlebt, erfahren? Das
mul} man penetrant fragen. Diese Augenzeugen haben formuliert und sind demzufol-
ge zu ,,Dienern des Wortes* geworden. Da steht , der Rede*, griechisch Aoyoc, he-
brédisch dabar. Ein Signalwort, das geht durch die ganze Heilsgeschichte. Was ist
das ,Augenzeuge* und ,Diener des Wortes*?

v 3, Schien es auch mir angebracht, nachdem ich meinerseits unter dem Ge-
sichtspunkt | von oben*, griech. &vwbev, - das ist das Wort, das wir kennen aus der
Nikodemus-Geschichte (Joh 3.7) ,,nochmal geboren werden®, , von oben geboren
werden®, das ist &vwdev, - also unter diesem Licht ,,von oben*, sagt der Lukas, will
er das, was uberliefert worden ist von Augenzeugen, den Dienern des Wortes, noch-
mal ordnen. Er miiht sich also sehr, an die Tradition heranzukommen, ja sie sogar auf
seine Weise neu zu artikulieren flir die, an die er schreibt. Diese Uberlieferung ist
also etwas Wichtiges.

,2AKribisch bin ich nachgegangen, dir dies alles geordnet niederzuschreiben®, dir
dies der Reihe nach und geordnet aufzahien und zu schreiben. Da ist ein intensiver
Wille, der Uberlieferung ganz nahe zu kommen, sie lauter weiterzugeben.

»» Auf dafl du, bester Theophilus, der du bereits unterrichtet worden bist, die
Verlissigkeit all dieser Reden erkenntest.“ Das ist ein komplizierter Satz. An kei-
ner Stelle im Lukas-Evangelium kommt nochmal so ein kompliziertes Griechisch,
ein kompetentes Griechisch vor. Er schreibt das an Theophilus. Ich nehme jetzt et-
was vorweg, was sich nachher noch bestatigen wird, namlich: Kann man sich vor-
stellen, der Lukas schreibt ein Evangelium an einen Mann namens Theophilus, von
dem sonst nirgend wann, nirgendwo die Rede ist, ein Privatevangelium? Nein! Ich
nehme das Ergebnis vorweg. Das Wort Theophilus scheint ein Inbegriff zu sein
aller der Heiden, die Gottesfiirchtige sind — Theos heifit Gott, philos hei3t Liebende,
also ,,Gott Liebende“. Diesem Heidentum, dem Gottesflirchtigen, dem schreibt der
Lukas. Und damit sondert sich heraus: Mattidus schreibt fiir Hebréder, Markus schreibt
fur Romer, Heiden, Lukas sucht sich die heraus, die fiir Gott aufgeschlossen sind.
Eben denen will er die Tradition zuleiten, also die Kunde von der Ereignisfolge der
Gottestaten im Zug der Geschichte bis hin zur letzten gro3en Gottestat, die Sache mit
Jesus.

Jetzt zum Anfang der Arbeit sei noch gesagt: Wir sind in die Spur geraten und wol-
len uns informieren lassen, wollen uns in die Begegnung riicken lassen zu dieser
Uberlieferung. Was wird es, was vermag es mit uns zu machen, wenn diese Uberlie-



I

ferung uns trifft? Das ungefahr sei der Rahmen, den ich jetzt gesetzt habe fur unsere
Arbeit hier.

Angemerkt sei auch noch: Griechisch war die Umgangssprache damals, die Koiné
(kown), und Lukas hat bestimmt von vornherein Griechisch geschrieben. Das einzi-
ge Evangelium, von dem man vermuten kann, da83 es vielleicht in Aramaisch ge-
schrieben war, ist Markus, aber alle anderen haben Griechisch geschrieben.

Nun pfliicken wir da einige Worter heraus, die wollen wir griindlich anschauen.
L,2Augenzeugen®, a0tomtaL, also die es selbst gesehen haben. Jetzt mussen wir die
Fahigkeit entwickeln, die Szene zu schauen. Was denn, meinen wir hier, haben die
Augenzeugen wahrgenommen? Wer sind sie? Das sind die, denen das Osterereignis
zuteil ward. Das wiederum legt nahe, das sind die, die mit Jesus ldngst bekannt wa-
ren, mit seinem Vorleben, dem offentlichen Auftreten bis hin zur Katastrophe, also
Kreuzestod und Grab. Das sind die, die seelisch von diesem Letztereignis her ge-
driickt, bedriickt sind, verangstigt sind. Die Offentlichkeit steht gegen sie, und nicht
blof3 die romische aus ihrer Blodheit heraus, nein, auch die judische aus ihrer Raffi-
nesse heraus. Das sind die beiden GroBen, die Jesus umgebracht haben; die Romer
die Handlanger, aber die eigentlichen die Pharisder und Schrifigelehrten. D.h. die
sind ja noch da, und die Jiinger verstecken sich vor denen, wie wir lesen, im Saal, bei
verschlossenen Turen, man muf sich vorstellen mehrfach verschlossene Turen, also
die AuBentir zur Strae und dann die Tir zum Haus und dann im Haus nochmals die
Tur zum Saal, so wird jedenfalls der Plural von den Exegeten gedeutet , bei ver-
schlossenen Tiren® waren sie beieinander. Was geschah jetzt? Wir haben nur die
Augenzeugen und deren Zeugnis. Auf welchen Nenner kann man das bringen, was
die erlebt haben? Dann darf man wohl sagen: Der doch tot war, im Grabe lag, er lebt.
Man muf} es eindringlich sagen: Er lebt, er lebt, er lebt. Das ist das Osterlied
schlechthin: Der am Kreuze starb, im Grabe lag, er lebt.

Was bedeutet das aber in damaliger Zeit: Er lebt, der im Tode lag? Das sind Natio-
nen, Staaten, Staatsgesellschaften, die alles drauf setzen, alles zu beschaffen, damit
sie nicht sterben mussen. Sinnsetzung der Staatsgriindung 4000 v. Chr. beginnend
ist: dem Tod wehren, ein Uberleben besorgen. Und dann die furchtbare Erfahrung,
daBB am Ende nach soviel Anstrengung wissenschaftlich, technisch, industriell, oko-
nomisch, politisch doch gestorben wird. Es geht darum, diese Dimension mal zu spu-
ren: Der Tod, das ungeloste Problem der Staatsgesellschaften seit 4000 v. Chr., Su-
merer, Akkader, Babylonier, Agypter, Hetiter und dann Perser, Romer mit ihrem
super Weltreich, fur die alle gilt: d i e Zielsetzung des Staats ist: nicht sterben. Und
dann: doch sterben, im Tode liegen, der Tod das ungeldste Problem der Staatsgesell-
schaft. Wir missen uns, aus frommen Gedanken herausgerissen, solch niichternen,
schrecklichen Dimensionen 6ffnen: Auch wir gehoren zur Staatsgesellschaft. Auch
wir haben teil an all den Anstrengungen, die man da veranstaltet, um dem Tod zu
wehren. Auch wir haben teil an dem maledeiten Gefiithl, daB3 man trotz all des, was
Wissenschaft, Technik, Industrie vermogen, sterben muB3. Und auch wir haben teil
ein bilchen wahrscheinlich an dem dummen Gefuhl der heutigen Zeit, man kann mit
Sterben und Tod nichts anfangen. Ein Extrem: verzweifeln, ein anderes Extrem: kalt-
schnéuzig eine Pille nehmen und verrecken, und wieder ein anderes: dastehen und
dumm gucken. Nicht mehr zu bewaltigende Friedhofe sind ein Kennzeichen. Das ist
die Dimension, die man herriicken muB3, in die wir hinein riicken miissen. Panik,
Schock, Resignation und Selbstmord als Epidemie, das ist unsere Welt, und wir ha-
ben je nach Mafen teil daran, wir sind ja Biirger unserer Zeit.

Und nun kommt da so eine Nachricht: Da war einer gestorben, wie Millionen gestor-
ben sind, und die Augenzeugen: , Er lebt”. ,Tod, wo ist dein Steg, Tod, wo ist dein




Stachel* (1 Kor 15,55 vgl. Hos 13,14). Die Macht des Todes ist gebrochen. Wem
willst du denn das sagen? Den Abgebriihten hilft nichts mehr, es sei denn denen, —
jetzt kommt das ,gottesfrchtig” - die in irgend einer Weise und Form sich damit
nicht abgefunden hatten, also Tod bewiltigt. Ein moderner Dichter, nicht ein Christ,
sagt in einem seiner Romane: ,,.Der bewaltige Tod ist die Vollendung der Schop-
fung “ -

Zurlck zu den ,,Augenzeugen™ und noch einmal die Frage: Was bedeutet deren Er-
lebnis in heutiger Zeit oder damaliger Zeit; denn die damalige Zeit ist die Moderne
wie heute, dieselbe Moderne, nur Variationen der Moderne, was bedeutet dieser Au-
genzeugenbericht der Moderne? Ja, wenn das wabhr ist, konnen wir das nicht fiir uns
behalten. Dann muf das allen denen gesagt werden, die im Blick auf den unvermeid-
lichen Garaus, den Tod, in Panik geraten, geschockt sind, Resignation leiden, Selbst-
mord machen wollen. Denen muf3 die Botschaft verkiindet werden.

Dann fragen wir: Wer sind denn dann automatisch die Augenzeugen, wenn die nun
die Millionen Menschen sehen, die vor dem Tod kapitulieren und unerklart ihn
schlucken miissen? Der Alte Orient hat bereits ein Wort flir den, der den Beruf hat,
dem Tod entgegenzuarbeiten. Das ist der Grof3konig, Kaiser, Staatsmann, der *adam,
der &vbpwmog, und der hat einen Titel, der soll die Staatsgesellschaft — im Bild ge-
sprochen — auf gute Weide fiihren, also die Speise, den Trank bringen gegen den
Tod, nicht den Hungertod sterben missen, und insofern hat der Staatsmann den Titel
Hirte, Hirte der Vélker. In naiven Zeiten haben die Menschen dem das zugetraut,
der wird mit uns zusammen die riesen Veranstaltung Staat machen, produzieren,
Vorrite schaffen bis zum Luxus hin, nicht sterben, leben! Und insofern geben sie
ihm den Titel Hirte, griech. wotpuny, hebr. ro‘@h, und das Gevolkere heilit dann die
Herde, hebr. $6()n, griech. wolpvn. Erist der Hirte, der auf gute Weide fiihrt. Dieser
Staatsmann, ‘adam, &vOpwroc, kann das nur machen, indem er die Natur und deren
Moglichkeiten zur Hilfe holt mit allen wissenschaftlichen, technischen, wirtschaftli-
chen etc. Methoden, mit Hilfe der Natur, und die Natur wird personifiziert und heif3t

ba‘al. Mit Hilfe ba-als soll dieses gro3e Werk geschafft werden, der Tod, der Erz-
feind des ba‘al, der Erzteind des Menschen soll besiegt werden mit Hilfe bacals. Im

Mythos ist béal der ,gute Hirte™. Und 1thm nachgestaltet ist der >adam, @wBpwmog, der

»gute Hirte™. Die Augenzeugen werden, ehe sie sich‘s versehen, hineingerissen in
den Beruf der guten Hirten. — Jetzt muf3 man Atem holen. Diese einfachen, schlich-
ten Leute, diese Mickergestalten, die sind doch keine Staatsménner, das sind doch
,arme Teufel‘, und die sollen antreten, sollen einer verzweifelten Menschheit entge-
gentreten und ihr die Botschaft bringen, das Evangelium bringen vom Leben! Sie
sollen das Amt des Hirten erfiillen. Das Hirtenamt des ‘adam wird Lugen gestraft, er

schaftt es nicht; ba‘al wird Liigen gestraft, er schafft es nicht. Und in dieses Vakuum

treten die Augenzeugen ein. So kimmerliche Figuren sie sein mégen von auflerem
Ansehen her, sie rutschen hinein in die Jahrtausende alte Fassung des Hirten, des
Staatsmanns. Ja, sogar Jesus selber, der Gezeugte, erscheint nun als ,,guter Hirte,
neuer *adam, neuer &vbpwmrog, der als d e r gute Hirte herausgetreten ist, und von ihm
her haben die Augenzeugen diesen Beruf , Hirten. Man muf diese Jahrtausende-
Aufgabe sehen und wiirdigen. Man muf endlich ,katholisch® werden, nicht konfes-
sionell, sondern umfassend Hirte, guter Hirte.

Wenn man jetzt dem gefolgt ist, dann ergibt sich fast miihelos: Das also sind die
,,Augenzeugen®. Es ist eine erste Ostergeschichte die Erzahlung von den Hirten, dies
Weihnachtsevangelium, ,Hirtenmesse‘. Die Erzahlung von den Hirten auf dem Feld



ist das Ur-Osterevangelium. - Jetzt miissen wir wissen, was wir uns damit zumuten
lassen.: An Weihnachten sollen wir die Osterbotschaft verkiinden!

Nun heif3t es, die Augenzeugen wiirden automatisch zu ,,Dienern des Wortes®,
Ummpétar tod Adyou. Das griechische Wort Urmpétng ist also nicht , Knecht“, ‘@&beed
oder dodioc, sondern ein anderes Wort tmmpétng, Diener des Wortes. Der Josua zum
Beispiel ist der utnpétng des Mose, d.h. im Grunde nicht ganz voll wiirdig, er ist nur
der Handlanger, der etwas ausfiihrt.

Dann heiBt es Diener des ,,Wortes“, Adyog hebriisch dabar, Rede, sagt Buber. Wir
kennen das Bundesschema und wissen: Das ganze Bundesdrama ist dabar, sowohl
Wort wie auch Handlung, also Berufung, Einsetzung, Sendung mit all dem, was das
heiflt. Also, der Berufende sagt: Ich habe dich gesehen, gehort, erhorcht, habe dich
geliebt, mit dir mitgemacht, habe dich gewahlt, erwahlt, habe dich genommen, mich
deiner angenommen, habe dich erkannt und dich jetzt gerufen, mich dir zu offenba-
ren. All diese Worte da das ist dabar. Der Vorgang ist, er ruft ihn herein zu sich an
den Konigshof, aber auch dies Geschehen ist dabar. Dann Einsetzung, Sendung, das
alles ist dabar. Und das Ganze wird im Kult begangen; d.h. dabar ist sowohl das
Bundesdrama wie dann massiv konkret das Kultdrama. Das hei3t nun, in diesem
dabar-, AMdyoc — Zusammenhang sehen sie plotzlich das Erlebte eingeriickt und be-
nennen es mit den Worten des Bundesdramas, den Worten des Kultdramas, und so
werden sie , Diener des Wortes™. Jetzt hort sich das an, als hitte nun dies ganze Bun-
desdrama, kultdramatisch begangen, im Erlebnis der Auferstehung Erfiillung gefun-
den. Indem sie es erfassen als im Zusammenhang mit dem Bundesdrama, Kultdrama,
werden sie , Diener des Dramas, des Adyoc, des dabar™.

Jetzt ist die Frage, an welcher Stelle sehen sie Jesus im Kultdrama? An welcher
Stelle im Kultdrama steht fur sie der Erstandene, der Erweckte, der lebt? Wir erin-
nern das Kultdrama: Am I. Tag der 2. Woche ist Zusammenbruch. Sie erfassen also
die Kreuzigung Jesu, die Grablegung Jesu als am 1. Tag der 2. Woche anzusiedeln.
Von dorther begreifen sie Tod und Grablegung. Die Macht des Todes hat gesiegt, das
Chaos hat gesiegt, der >adam verschlungen vom Tod. Dann in der 2. Hilfte des I. Ta-
ges: Der Tod ist besiegt, das Chaos ist besiegt. Gott kam dem *adam zur Hilfe und hat
ihn aus dem Tode geholt.

Machen wir es noch konkreter. Der *adam inmitten des Volks, das im Vorhof des
Tempels versammelt ist, in Todesnot, Zusammenbruch. Sie laden all ihre Not auf
den *adam, und der geht, beladen mit der Sterbensnot, Todesnot des Volkes, ins Al-
lerheiligste und tragt die ganze Todesnot als *adam, d.h. also der Menschheit, vor den
Gottherrn. Und da ist er nackt, d.h. existenznackt, basar, Fleisch, am Ende, angewie-
senst auf Hilfe. Er ist des Todes liturgisch, kultisch. An der Stelle dann, nackt und
Fleisch, da ist es der Gottherr, der ihn erhort. Liturgisch, kultisch wird es begangen,
was jetzt existentiell vollzogen wird. Trauend in die Treue des Herrn gerat er, der
Sterbende, in den Tod Gehende, durch den Tod hindurch in den innigsten Zusam-
menhalt mit diesem Herrn, er fallt in die Treue des Herrn. Dieser innigste Zusam-
menhalt heiit Leben, hebr. haj, griechisch wn), nicht Plog, Plog stirbt, nicht Yoy,
Yoyn stirbt, aber (wn ist das, was nicht stirbt. In diesem Akt des Grundvertrauens in
die Treue des Herrn entsteht Leben. Der Vollzug des Trauens in die Treue des Herrn
1aBt Leben entspringen. Er lebt. Das erste Wort  er lebt” wire da anzusiedeln. Der da
hineingegangen ist, gedngstigt, aber vertrauend, des ist man mittlerweile im Kult-
drama inne worden, der lebt. Er hat auf Gott vertraut, und der hat ihn nicht in der
Grube liegen lassen ( Ps 16,9-11; vgl. Apg 2,27; Apg 2,31f). Er lebt.

Jetzt kann im ndchsten Schritt der Gottherr kultisch zu dem da sagen: ,Mein Kind
bist du, jetzt habe ich dich gezeugt.“ Dann ist das also — jetzt kommt ein Wort —



,,JErweckung aus dem Tode”. Wenn ich so sage, dann habe ich bereits das Osterer-
lebnis hineingerissen in die Sprache des Kultdramas. , Er lebt”, und dann ,er ward
erweckt aus dem Tode*. ,, Mein Kind bist du, jetzt habe ich dich gezeugt®, (vgl. Ps
2,7, Apg 2,32-36). Gott hat ihn erweckt aus dem Tode. Und von dorther dann also:
,.Setze dich zu meiner Rechten, dal3 ich deine Feinde, den Tod, dir nun zum Schemel
deiner Fufle mache (Ps 110,1). Die Macht des Todes gebrochen, dem Neuerweckten
unterworfen. )

Wir kennen das Kultschema und wissen, wie es dann weitergeht. Am [. Tag der
zweiten Woche huldigen die dienlich wordenen Méchte und Gewalten dem
Gottherrn, am II. Tag dann huldigen sie dem eingekleideten Gesalbten, Messias,
Christus, im Allerheiligsten. Er wird den Méachten prasentiert: Da der Mensch, ecce
homo, ist nun da und hat das Weltregiment, nicht ihr.

Dann kommt der IIl. Tag, er fihrt ihn hinaus vor das Volk und sagt: | Da euer Ko-
nig.“ Und da tritt er - deutsch heil3t es ,,in ihre Mitte* - aber streng genommen heif3t
es: er tritt jetzt auf unter ihnen als ihre Mitte. — Das ist ein Unterschied. - An ihm
haben sie eine Mitte. An ihm haben sie ihre Mitte. Sie hatten ihn als Mitte verloren.
Nach dem Tod Verlust der Mitte, gedngstigt, gescheucht, mutlos. Und jetzt: Er tritt
auf als ihre Mitte. Wer? Der da erweckt ward aus dem Tode. — Unterscheiden wir
also Erweckung aus dem Tod vom Akt des Trauens in die Treue, Angenommensein,
Leben. So ist die Reihenfolge: Er lebt. Gott hat ihn erweckt aus dem Tode. Und jetzt
dann: Er tritt auf als ihre Mitte.

An der Stelle steht das Wort qum hebraisch, also Auferstehung. Wir miissen uns das
zumuten, wiewohl drauBBen das Wort gedankenlos verschleudert wird, wir fassen es
prazise: Auferstehen tut man immer als Mitte der Andern, der Vielen, der ansonsten
Verlorenen.

Indem die so etwas sagen, werden sie nochmals zu Dienern des Kultdramas, zu
,Dienern des Wortes™. Die fassen das Erlebnis, Ereignis ,.er lebt” nun in der Kult-
sprache, der Bundessprache. —

Ich wiederhole meinen Satz von friher: Kein einziges Wort im NT, das nicht im AT schon
da wire. Nur ist es jetzt durch das Ereignis ,Ostern’ unendlich groBer gefullt als es jemals im
reinen Kultvorgang gefiillt war. Jetzt ist es in einer Weise gefiillt, da steht man davor und
kann es nur noch akzeptieren. Das kann kein Verstand verstehen. Man kénnte Exerzitien
noch ein bibchen verstehen, existentielles Durchmachen verstehen. Aber das, was die bezeu-

gen mussen - Der da im Grabe lag, der, der, der er lebt. Er ward erweckt aus dem Tode. Er
1st erstand3en als unsere Mitte — das kann kein Menschenverstand verstehen. -

Also, wir unterscheiden prézise das Ereignis am [. Tag: Erweckung ins Leben aus
dem Tod, und das am III. Tag: Er ist erstanden, auferstanden als Mitte. Das verbirgt
sich hinter dem Wort ,,Augenzeuge™ und dann , Diener des Wortes®.

v 2 heif3t es dann noch yevopevolr, | sie waren geworden® zu Dienern des Wortes. So
wird ubersetzt. Aber das griech. yevouevou ist das hebriische hajah, dasein, heif3t
immer, vom Herrn gesagt, der Herr ist da mit dem Knecht. Er ist da, 3. Person, heif3t
dann jahwh. Von David an, als nun Gott als Herr erkannt war und Israel als Knecht,
da war klar, der Name Jahwah, bisher unverstanden, klingt wie die 3. Person von
hajah, er ist da. Ein Herrenmerkmal ist das,da sein, also ,.er ist da“. Und nun jahwaeh,
,erist da“, dann habe ich ihn, den Jahwéah, vor mir wie eine Person. Ich weiB, das
bedeutet ,.er ist da“ der Herr mit dem Knecht. Nun eine Regel. Wenn der biblische
Verfasser von Jahwih reden will, dann sagt er Jahwah, und weil das den Herrn be-
zeichnet, kann er auch gleich ,,Herr* sagen, *donaj, kiproc. Wenn er aber sagen
mochte, Jahwih ist handelnd im Spiel, also von Vermogen der Schopfer, in den Vor-
gangen der Natur und der Geschichte im Spiel, er ist der Herr, der von Kompetenz,
von Vermogen der Schopfer ist, dann kann er das Verbum hajah verwenden. Dann




dirfen wir immer denken, in all dem, was jetzt erzihlt wird, ob Geschichtsvorgang
oder Naturvorgang, Jahwah ist im Spiel als der Schopfer.

Wenn es jetzt hier heifit , Augenzeugen und Diener das Wortes®, dann sehen wir
plotzlich im Hintergrund nicht Jesus, sondern Gott, Jahwih, als der Natur machtig,
sage dazu: auch des Todes machtig. D.h. indem die Augenzeugen im Betroffensein
sagen ,.er lebt”, ,,er ward erweckt aus dem Tode®, ,.er ist erstanden®, geschieht etwas,
was auBerlich verriickt ist, und erst das yevouevor eroffnet das: da ist der Schopfer
verborgener Weise im Spiel; der hat den Toten da ins Leben gerissen, und der auch
ist es, der die Augenzeugen zu Dienern des Wortes macht.

Unterscheiden wir: die Augenzeugen, Jesus, den Erstandenen, und im Hintergrund
Gott, Jahwih als der, der des all machtig ist; der hat aus dem Tod erweckt, ist der
letzte Grund dafiir, daB3 der erstanden ist als Mitte, und ist auch der Grund dafiir, daf
die aus ihrer menschlichen Beschranktheit herausgerissen werden zu ,,.Dienern des
Wortes*. Etwas banalisiert gesagt: wenn die nun verkiindigen, dann ist es des all-
machtigen Gottes Werk, denen da zuganglich gemacht durch die Erfahrung der
Ostern ,er ist erstanden®. Jetzt konnen sie etwas, was verrtickt ist, sie konnen das
verkiindigen in der Sprache des Bundes, in der Sprache des Kults. —

Ich wiederhole das, weil es so wichtig ist flir alle Verkiindigung. Da sind die Augen-
zeugen, Betroffene. Der erste Laut sozusagen, der herauskommit, ist: £r Jebt. Damit
sind sie hineingerissen ins Kultdrama, Bundesdrama des 1. Tags der 2. Woche, wo
der da traut in die Treue des Herrn und lebt, wiewohl er stirbt. Dann das Néchste:
Gott hat ihn erweckt aus dem Tode. Das ist eine Aussage des Bundesdramas. Und
dann: Er ist erstanden als ihre Mitte. Wie kann denn dieser dumme menschliche
Mund so etwas zu sagen wagen? Er kann es, — jetzt kommt das Wort - weil Gott, der
des all machtig, also auch des Todes machtig, im Hintergrund das Ganze ermoglicht
hat, sowohl dies ,.er lebt”, wie dann er hat ihn erweckt aus dem Tod* und so auch
»er ist erstanden”. Und da ist dann noch die Betroffenheit derer, die Augenzeugen
sind, die nun so etwas wollen und sollen sagen konnen.

Das ist Gottes Werk, wenn du verkiindigst den Tod und die Auferstehung Jesu. Das
kannst du aus dir nicht. Das kann niemand aus sich, er wire denn ein Spinner. Und
wer von Gott keine Ahnung hat, wird auch sagen, die spinnen. Wer aber den Zugang
gefunden hat, der weiB3, das ist Werk des Schopfers, Gottes, der des all machtig ist,
auch des Todes méachtig ist, des Lebens machtig ist, der ist auch der, der in dem
Mund dieser Menschen da dieses Wort der Bezeugung weckt. Und das wird abge-
deckt durch einfiigen von yevduevor, hajah, dasein.

Wer das ,Vorwort® des Lukas in seinem theologischen Gehalt tiefer ausgelotet und breiter dargestellt
haben mochte, lese die nachfolgenden Ausfithrungen dazu aus der Tagung in Singen (Okt. 2000).

Lk 1,1 - 4: Wir markieren in diesem Text in v 2 die Begriffe: , Augenzeugen®, adtomtatL,
.von Ursprung her*, &’ &pxfic, und ,,Diener des Wortes®, brmpétaL yevopevor tod Adyou,
die haben die Sachen tberliefert.

Dann gehen wir hinunter auf 2,17 mit dem Begriff éyvwpioov, ,die haben zu erkennen
gegeben®, | die haben Kunde gegeben™.

Dann gehen wir auf 2,18 mit dem Stichwort ,,gehort Habende®, ., Hérende*, dxoloavtec, und
.die staunten™, éBatpocoy.

Also, wir begeben uns ganz bewuft in den Kreis dieser frithen Junger Jesu, die waren ,,Au-
genzeugen vom Ursprung her™, d.h. von der Auferstehung her. Die haben das micht fiir sich
behalten in threr Betroffenheit, haben davon Zeugnis gegeben, wurden , Diener des Wortes™,



haben iiberliefert. Das Wort , Uberlieferung, iiberliefern®, mapedooav, héren wir gut heraus.
Sie haben also iiberliefert, und dann das erginzende Wort in v 17 ,,gaben Kunde*™ und fanden
Horer™, axotoavtec, und , Staunende™, v 18.

Nun miissen wir uns hineinbegeben in diese Szene. Es heifit, ,,sic waren betroffen von einem
Ereignis™. Und in ihre Betroffenheit fiel eine Erkenntnis. Da geht von dem Erstandenen, von
dem Ereignis seiner Auferstehung etwas aus in deren Betroffenheit. Jetzt miiiten wir etwas
spiiren von dem wie die damals: Von dort zu denen geht etwas; da redet der Text spiter vom
Engel der Gruppe. Wir sehen den Auferstandenen, wir sehen die Jinger, uns, uns Betroffene,
und vom Erstandenen her kommt uns zu eine Botschaft, eine Kunde. Sprachlich wird das
gefalBt im Bild des Engels. Ein Engel vermittelt uns das, was wir da in unserer Betroffenheit
erfahren haben.

Wichtig ist jetzt, daB wir uns ganz massiv, konkret sozusagen, hineinbegeben in die Stunde
der Betroffenheit der ersten Jinger. Und die werden genannt | Augenzeugen™ ,,von Ursprung
an, von Anfang an“, &’ &py7ic. Was heiBt das? Das normale Verstehen sagt: von Anfang an,
von der Geburt an. Nein! 4’ dpyxf¢ ist zunichst einmal von diesem Ereignis an, von der
Auferstehung an. So wire auch der Paulus ein Augenzeuge von ur her, von Anfang her, vom
Erzgeschehen her. Es ist ihm widerfahren, er ward betroffen, in seine Betroffenheit fiel eine
Erkenntnis, und darauf hat er reagiert. Jetzt kommt das Reagieren, und das heilit hier einer-
seits Tapedooay, iiberliefern, ein kostbares Wort. Du kannst nicht betroffen sein vom Ereig-
nis der Auferstehung, dir vermittelt — ich rede in der Sprache der Schrift ~ durch den Engel,
ohne dann Kunde zu geben. Das kannst du nicht bei dir verwahren. — Wir sollten dem nach-
spiiren: So Betroffene tun den Mund auf und reden. —

Dann steht da das Wort Utmpétat yevopevor tod Adyou, . Diener des Wortes™. Im Singular
rOyog ist das \Wort™, das ist hebréisch dabar, bei Buber ,,Rede™. Das Wort Rede™ ist fiir uns
gefiillt, es meint die Bundesrede, die Bundesberufung. Nun ist Berufung ja. nur ein Abschnitt
1m ganzen Berufungsvorgang. Wir erinnern an das Bundesschema.

Exkurs: Bundesschema

Da ist am Anfang die Berutung zum Knecht. Die ist radikal: Geh du aus deinem Land, Ver-
wandtschaft, Vaterhaus, verlasse alles. Berufung ist tédlich. Der Mensch von bis dahin ist im
Garaus. Das ist eine Zumutung, rieh, Geist. Geist ist Zumutung des Herm an den Knecht in
der Stunde der Berufung. Da gibt es nur ein Entweder — Oder, entweder abwehren und ab-
hauen, oder aber Schritt nach vorne, trauen in die Treue des Berufenden, daB der dich ent-
sprechend auffangt und trigt, das ist Treue. Trauen in die Treue - Treue ist Treueerweis, ist
keine Eigenschaft, ist eine Tat — und damit eintreten in die innigste Verbundenheit mit dem
Berufenden. Der Berufende heiBt jetzt Herr, der Berufene Knecht, Magd. Die innigste Ver-
bundenheit zwischen Herr und Knecht hei3t haj, Leben. haj ist der Zusammenhalt von Zwei-
en oder Vielen in der Stunde des Garaus, des Todes, und das ist Leben. Der Herr kann sagen
zum Knecht: Ich bin das Leben fiir dich. Der Knecht kann zum Herrn sagen: Du bist das
Leben fiir mich; du bist mein Leben.

Das ist das Ereignis der Zeugung: ,,Mein Kind bist du, jetzt habe ich dich gezeugt.™ Nicht
mehr der alte Mensch ist es, ein neuer Mensch. Kind des Herm ist er. Ist der Herr Gott, dann
ist er , Kind Gottes®, ,,Sohn Gottes®, , Tochter Gottes™. Wir sind also in dem Sinn und nicht
nur so allgemein , Kinder Gottes™. Da steht das Wort dann ,,berufen zum Knecht™, ,.einge-
setzt zum Kind“, Neugezeugter ,,von oben her, &vw6ev (vgl. Joh 3,3).Dort wo vom Kind,,
die Rede ist, ,,neugeboren, neugezeugt™, da wird der ,,Herr™ zum | Vater*, Herr und Vater.
Dann kommt das néachste Wort: Sendung, gesandt als Reprisentant des Herm, biblisch als
Erscheinung des Hermn, hebriisch kabad, griechisch 60£a. Der Knecht wird als Gesandter
des Herm zur Erscheinung des Herrn. Das sammelt sich im Wort ,,.Sohn®, uidc, nicht
tékvov, Gezeugtes, sondern uid¢, Sohn. Das ist der, den wir kennen aus dem Gleichnis Jesu:
.Zuletzt sandte er seinen Sohn, vor dem werden sie Respekt haben®, er ist die Erscheinung
des Herrn, (Lk 20,9ft, par).

So, als Kind Gottes, Gesandter des Herrn, Erscheinung des Hermn, Sohn Gottes geht er hin-
aus und sieht das Aufgabenfeld des Herm, das er dem Knecht anvertraut. — Man muf das
sehen. Wenn du getauft worden bist, wenn dir das passiert ist, dann 1st doch ¢o ipso drin, daBl
du das Aufgabenfeld entdecken durftest, in das dein Herr dich sendet. Und sein Anliegen ist



nun mal, ,,zu suchen und zu retten, was verloren war*, Barmherzigkeit iiben, Verlorenen
nachgehen. Man muB spiiren, wie und dafl das fir mich eine umwerfende Zumutung ist. Ich
soll mich verausgaben fiir den und sein Anliegen. Meinem Trieb ldge andercs am Herzen,
nimlich mein Erfolg. Die Sendung geht zunachst an Israel, aber dann an alle, die sterben
sollen und leben wollen, und die heiBen &vBpwmog, Plural &vBpwmoL, Mensch. Die Worter
kommen in unserem Text vor, wir miissen vorbereitet sein. Der &vfpwTog ist der natirliche
triebhafte Mensch, der ist basar, angewiesenst auf Hilfe von frith an bis zum Sterben, weil3
aber auch aus Trieb genau, was thm gut tite, kann mit Intelligenz durchschauen, was palit
und nicht paBt und dann noch im Ubermut es selber zu beurteilen. Das ist Mensch, >adam,
avlpwTog, aber auch Knecht des Hermn, gesandt ins Arbeitsfeld des Herm.

Dann arbeitet er, hat Erfolg, es kommt Gewonnenes, Frucht, Emte. Aber es gilt in jedem
Fall: Dies alles st des Hermn, du schuldest dies alles dem Herrmn, ist Bringschuld. Der Knecht
kommt in die Priifung. Alles soll er abliefern, gar nichts soll ihm gehéren, was er doch erar-
beitet hat. Befindet der Herr auf ,,boser Knecht™ in der Prifung, dann ist der Knecht des To-
des. Er kann dann um Vergebung bitten, und der Herr, wenn er Gott ist, wird in seiner Sou-
verinitit Begnadigung iiben, und dann erfolgt die Neusendung.

Dies Bundesdrama hat Israel erlebt, gewuBt, in einem Bundesschema, Bundesformular
sprachlich gefaBt und gehabt und im Kult begangen. Jetzt machen sie theatermaBig Praxis im
Kult. Kult, Liturgie ist eine Praxis der Berufung, Einsetzung und Sendung, der Priifung, des
Todesurteils, der Begnadigung und Neusendung. Das ist Praxis. Wir neigen heute dazu, das
als ,Theater’ abzuqualifizieren: ,nur Kult, nur Ritus®. Aber das sind Exerzitien, und die sind
radikal existentiell. (Exkurs Ende).

Die frithesten Jinger Jesu, die ja Juden waren, die der Erfahrung der Auferstehung teilhaft
wurden, die kannten dies Drama. Was wir ,, Auferstehung® nennen, das rastet nun im Kult-
drama ein, ist dort ortbar, beginnend dort, wo der Eine fiir die Vielen, abends 18 Uhr ver-
sammelt im Vorhof, in Angst und Schreien, in Nacht und Finsternis, hinauf geht und hinein
geht ins Allerheiligste und dort durchmacht bis Mitternacht. Dann steht Gott auf, ergreift die
Initiative. Da kommt der Umdreh. | Emn Engel kam und gab ihm Kraft, heifit es im Text bei
Lk 22,43, — Da kommt der Engel wieder als Mittel, das darzustellen. - Der Knecht wird
getrost, und dann macht er durch, aber er hat bereits obsiegt. Dann fihrt er auf in den Him-
mel, Michte und Gewalten, ,.die Engel™, miissen huldigen und tun es auch. Dann wird Inve-
stitur, Einkleidung, vollzogen. Jetzt ist er durch und durch der, der ganz neu in Bund ge-
nommen ist vom Herm. Und dann ist er der, der vom Gotthermn her der Reprasentant ist, den
kann er senden. Am III. Tag dann wird er hinausgefithrt vor das Volk und prisentiert. Das ist
die Erscheinung vor den Menschen. Das ist der Moment nach der Auferweckung aus dem
Tode, der Moment der Auferstehung in der Schar der Seinen. Unterscheiden wir , Auferwek-
kung®, wie wir sie eben beschricben haben, und , Auferstehung®. Auferstehen tut er als die
Mitte unter den Seinen, daB er denen, die in der Nacht, in der Finsternis noch sind, es hell
macht, als ein Licht kommt er denen. Er erscheint denen, er ist die 86fa, die Erscheinung des
Gottherm vor dem Volk.

Das alles mufl man als Hintergrundwissen haben, um von dorther geriistet nun zu verstehen:
»Diener des Wortes™ heilt also, die durchschauen sofort Auferstehung und orten es im Kult-
drama mit allem Vorher und Nachher, und so werden sie welche, die in der Auferstehung
Jesu, im Erstandenen, den Bundesvollzug erkennen und davon Zeugnis geben. So werden sie
Utmpétal tob Adyou, , Diener des Adyog™ ( v 2).

Es heiBt dann an der Stclle noch — wir sagen ,,sie wurden* — griechisch steht da yevopevot,
wortlich _sie sind daselig worden™; das kennen wir aus dem Hebraischen schon als ,.da sein®,
hajah. Der Herr qua Herr ist prinzipiell markierbar als einer, der da ist mit dem Knecht. . Er
1st da* heit Jahwih. Der Name Jahwih besagt fiir israelitische Ohren: Unser Gott ist der
Herr, der da ist mit dem Knecht Israel bzw. mit dem Knecht, dem Messias.

Jetzt steht hier dics Wort ,,dasein”, die seien , daseiig worden®, d.h. die so Betroffenen, dic
Erstbetroffenen, die wenigen Junger, die sind in ihrer Betroffenheit plotzlich von all den
andern, die in Finsternis sitzen, kultisch im Vorhof des Tempels, Herausgehobene, sie haben
in ihrer Betroffenheit eine Erkenntnis empfangen, der Engel hat sie thnen gesagt. Jetzt riickt
sie das ohne weitcres selbstverstindlich in die Verantwortung fur die, die noch im Finstern
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sitzen, noch in der Nacht sind. Und das heif’t, sie geraten in eine Herrschaftsstellung. Der
Betroffene ist also hineingerissen worden in eine Herrschaft, aber zu Dienst zu sein, dazusein
mit denen in Finsternis. — Das steht wie beildufig da im Text, aber wir sollten es wiirdigen,
das heifit nicht einfach ,,sic wurden®, sondem ,,sie sind daseiig worden als Diener des Wor-
tes™.

Als solche gehen sie ohne Bruch ins Uberliefern, tapédooar. Niemand kann das firr sich
behalten, das ist unméglich. Das ist der Anspruch dessen, der der Erstandene ist. Er hat sie
betroffen gemacht, ist in ihre Betroffenheit gefahren, daB es iiber die Betroffenheit hinaus
kund werde. Und kund werden soll es all denen, die noch den Tod bevor haben, den er
schon durchgemacht hat. Also, allen Sterblichen, die das noch vor sich haben, muf} das jetzt
gesagt werden. Das ist die Kunde schlechthin, die not tut in der Menschenwelt. —

Wir erinnern den Mythos, der Staat ist gegriindet worden, um dem Tod zu wehren. Ein Un-
ternehmen gegen den Tod ist der Staat und hat versagt, er kann den Tod nicht verhindemn.
Das ist traurig, ist ,,die Trauer der Heiden®. —

Jetzt wird klar: Die Auferstehungsbetroffenheit setzt sich automatisch um in die Berufung
derer, die da in der Trauer sind, die noch , . den Trauerschleier haben vor dem Gesicht™ (Jes
25,7f), den Nationen die Botschaft zu bringen: Das Leben ist erstanden. Der Tod ist besiegt.
Das beinhaltet dies Wort Tapédooav, iiberliefern, Uberlieferung; also nicht ,was verzihlen®,
sondern mit Anspruch, Zumutung und auch mit der ganzen Giite an die herantreten, die da-
von gar nichts wissen, die in der Trauer der Heiden noch stecken, ,,in Nacht™, ,,in Finster-
nis*, heibt es in unserem Text, und dann kommt dic Rede, er se1 Licht zum Leuchten, Er-
leuchten der Heiden. ,, Den Weltnationen gebe ich dich zum Licht, daB meine Freiheit werde
bis an den Rand der Erde* (Jes 49,6). Das ist tapédooav, Uberlieferung. Also, die Uberliefe-
rung ist kein literarisches Geschehen, auch nicht einfach ein sprachliches Geschehen, das ist
ein Zeugnistun und zwar dorthin, wo es brennt.

Jetzt haben wir also die wichtigen Begriffe in v 2 klar: vom Ursprung her, Augenzeugen in
Betroffenheit, Diener des Wortes, uberliefern.

Hinter diesem ,,Uberliefern® steht, was wir nennen ,.die missionarische Gemeinde®, dahinter
verbirgt sich das. Wir kénnen nicht zur Gemeinde gehoren, ohne daBl wir eingereiht sind der
Schar der ersten Junger, die der Betroffenheit teilhaft waren, um dann Diener des Wortes zu
werden, das Ganze zu durchschauen und es zu sagen, zu iiberliefern. Darin ist uns eine un-
glaubliche VerheiBung der Herrschaft anvertraut, aber nicht um zu dominieren, sondern ,.da-
sein®, da sein, zur Stelle sein, zur Hilfe sein.

Wenn das dann geschieht, dann folgt mit Verzégerung in 2,17 das €yvuwpLoav, das heibt
eigentlich _zu erkennen geben®, jemanden ,.erkennen machen™, d. h. in dies Knechthaftwer-
den einriicken. Erkennen ist kein Vorgang auf der Ebene des Intellekts, sondern der Begeg-
nung. Erst ist es der Herr, der den Knecht eckennt, und dann im Echo erkennt der Knecht den
Hermn. Also, Uberlieferung ist ein ,,zu-erkennen-geben®, eo ipso ein Einriicken ins Knecht-
tum vor dem Herrn.

Und dieses ,,zu erkennen geben® — das 1st das Schone - heiBt es 2,18, das findet Horer, ,,Ho-
rende”, dkovoavteg. Jetzt miissen wir dies Wort wieder horen im Echoraum Israels. Sage
einem Israeliten das Wort ,,héren™, sage einem Isracliten, der zum Bundesvolk gehort, das,
dann drohnt die groBe Harfe: Horen. ,Hore Israel! Hore Israel!“ Sema‘ Ji$ra’él! Man kann
beinahe sagen, das ist der Glaubensvollzug schlechthin: | Hore Israel! Dein Gott ist der Eine.
Du sollst den Herm deinen Gott lieben mut allem.* Also , héren™ ist ganz groB zu nehmen.
,,Horen™ heifit: unter allem Menschenvolk gibt es Israel, das Knechtsvolk Gottes, und das ist
auf das Horen cingestellt, st auf das Horen eingetibt, dem 1st durch Jahrhunderte gesagt
worden: ,,Hore Israel.“, $*ma“ Jidra’el. Und jetzt heibt es: In dieses Horen hinein , das schon
pripariert da ist, fallt die Botschaft und schligt in den Horern gleichsam durch wie eine
Neuansage. Nicht alte Leier, einer unerhérten Sache gilt das Horen Isracls. Und die tragt
Israel dann zu den Menschen, den &vBpwToL, die drauBen sind, in der Nacht, in der Finster-
nis. ,,H6ren™ — eine gewaltige Vokabel.

Dann die Reaktion darauf in 2,18 , staunen®, €apacoy, das ist nicht ,,wissen®, staunen ist
keine Information. ,.Staunen® — ich habe fiir mich meine Formel gefunden — ,nicht mit fertig
werden, immer dran rummachen®. Nicht loslassen, es laBt dich nicht los. Nicht fertig werden
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damit. Staunen wird nicht fertig, darin 1st man dann. Also immer dran rummachen, immer
ncu anlaufen, es singen wollen, sagen wollen — und immer die Unzuldnglichkeit spiiren.
Dann kommt noch ein anderes Wort, ich sage das unscharf, man kann das nicht einfach so
prizise sagen, es ist ein Hymnussingen. Also, dran rummachen und nicht loslassen; dem
erlauben, dab es einen nicht loslaBt; er/es 146t mich/dich einfach nicht los. Dann wirst du zu
einer Reaktion, zu einer Tat fihig, die du, armselig wie du bist, rein menschlich nicht kénn-
test.

Wir merken, , staunen® ist eine gewaltige Vokabel, aber jetzt nicht so lyrisch gemeint ,das
Staunen nicht verlernen®, sondern ,,staunen™ im eben erklirten urspriinglichen Sinn: nicht
damit fertig werden. Und so gilt: vor dem Erstandenen im Ereignis der Auferstehung kannst
du im Grunde nicht anders als nur, wenn du betroffen horst, staunen. Also kénnen wir sagen:
Staunen ist eine Vollzugsweise des Glaubens.

Das ist nun der erste Schub von Wértern aus Lk 1,1ff, die wir klar haben miissen beim weite-
ren Lesen unserer Texte. Da meldet sich jetzt schon ein wichtiger Begriff an. Wenn das da
mit Jesus stimmt, Jesus von Nazaret, der Mensch, der Angst hatte, der gelitten hat, den sie
ans Kreuz genagelt haben, der gestorben ist, der im Grabe lag, eben der: der lebt. Diese
Identitit ist eine wichtige Einsicht, die in unserem Text eine Rolle spielen wird.

Wenn das seine Wahrheit ist, dann gilt von ihm auch, was wir lingst aus dem Kult kennen,
dann ist er der Neugezeugte, der Neugeborene, Auferweckung aus dem Tode, unter uns er-
standen, und du bist betroffen davon mit den ersten Jiingern. In deiner Betroffenheit meldet
ein Engel dir, praktisch sagen dic Jinger es dir, um was ¢s sich da handelt. Dann bist du
einer, der plétzlich sagt: Ja, wenn das wabhr ist, dann geht das alle an, die noch den Tod bevor
haben, die noch zum Sterben kommen werden. Dann ist der da ja fiir alle Sterblichen das,
was der groBe Staat versprochen hat und nicht halten konnte. Der Staat hat versprochen,
Guter zu produzieren, auf den Tisch zu bringen, damit sie das Leben haben; das ist seine
Moglichkeit, gegen den Tod anzugehen, aber den Tod abhalten kann er nicht. Und jetzt der
da! Da rutscht dieser Erstandene geradezu an die Stelle aller Giiter, weit anderes und mehr
als ein Staat jemals besorgen kann, um das Leben zu erhalten. Dann ist er ja — ich greife jetzt
aus — das Brot des Lebens, das Wasser des Lebens. Dann ist er ja der, der das nun denen da
bringen soll, die danach diirsten und hungern.

Jetzt rutscht das in ein Bild. Schon die Vélkerherren haben das auf sich hin ausgelegt: da
wirst du zum Hirten, der die Herde auf die Weide fithrt. Das Bild ist aus der Politik genom-
men. Die Hirten sind die Vélkerhirten. Die GroBkonige Babyloniens, Assyriens, die Pharao-
nen Agyptens nennen sich , Hirte* in Nachgestalt zum bd @/, der ist Hirte und der gibt die
Giiter, der bereitet die Weide. Ich sage schon im Vorweg, es sammelt sich im Wort Hirte von
vornherein dies: Die Horer, dieser kleine Kreis der Erstbetroffenen, rutschen, durch den gan-
zen Vorgang, den wir beschrieben haben, bzw. werden geriickt in die Rolle der Hirten fur
Israel, fur alle, die sterben miissen, Hirten Israels. Hirten der Volker. —

Wir miissen die Szene sehen und sehen wollen. Nur wer die Fulle der Szene sicht, kann
nachher die diirren Worte im Text kraftvoll finden, sonst schrumpft er zusammen zum Mér-
chen. Das ist kein Mirchen, das sind die , Hirten™. —

Verfolgem wir das weiter, dann werden wir verstehen, was jetzt einrutscht, wenn die nun
den ganzen Bundeszusammenhang kultdramatisch sehen und geordnet haben. Dann ist das ja
der Menschensohn, der ‘adam, der *adamsohn. Das ist der, der im Vorhof des Tempels nicht
irgend einen Zufallstod auf sich lidt, sondern den Generaltod, den Naturtod. Das ist kein
Zufallstod mehr, nein, das ist die Not, d e r Tod, und den das trifft, der heiit &vOpwtog
oder Sohn des &vfpwmog , Mensch, >adam, Sohn des *adam. Der ging ins Allerheiligste am
Abend des 1. Tags der 2. Woche, und der macht durch bis Mitternacht, wenn Finsternis alles
umfingt, und der wird dann getrost gemacht und neu gezeugt. Jetzt geben wir den groBarti-
gen Titel fiir diesen Neugezeugten: er ist Menschensohn, Gottessohn. Ganz behutsam, neu ist
das verwendet ,,Gottessohn™. Dann ist er ja der, dem am I. Tag der 2. Woche die Méachte und
Gewalten huldigen, das ist bekannt aus dem Kult. Die | Michte und Gewalten™ das sind die
Engel, ,dic Engel huldigen ihm, tber die Engel wird cr gesetzt, die Engel tragen ihn®. Da
kommen Aussagen heraus wie von selbst. Und dann: Dann ist er ja der, der am II. Tag der 2.
Woche eingekleidet wird, davor ist er gebadet, getauft, aus dem Wasser des Lebens und ge-
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salbt, Gesalbter, d.h. Messias, masiah, xpLoto¢ . Dann ist der Erstandene ja der Christus.
Setzen wir das Wort ganz neu an hier. Jetzt wissen sie: Der Jesus von Nazaret, der herum
gelaufen ist, irgendein Herumgelaufener, der ist nun erwiesen als der Gesalbte Gottes, der
Christus Gottes, der Messias Gottes, Menschensohn, Gottessohn. In alledem aber ist er der,
der aus uns, von uns her da hineingegangen ist, also um unseretwillen all das durchmacht,
und dann traut in die Treue des Herm, also Krecht. Er ist der Knecht Gottes, der Menschen-
sohn, der Gottessohn, der Messias. Und noch etwas: Dann ist er ja der Eschatos, der Aufier-
ste, der Letze, aber nicht im abwertenden Sinn der , Letzte™, sondern was iibrig blieb nach
der Katastrophe des Todes, ein wunderbarer Letzter.

Die Gelehrten des NT haben mal das Problem gehabt ,Der Jesus der Geschichte und der
Christus des Glaubens®. Ja, da ist der Umbau, das Ereignis der Auferstehung haut alles um,
dreht alles um, bringt alles in eine neue Welt. Fir jetzt ist wichtig festzuhalten, was wir ver-
standen haben: Das Ereignis der Auferstehung ist das Non plus ultra, das Ein und Alles, in
dem alles und alles hinfort gesagt werden soll im Blick auf Jesus, auch sein irdisches Leben,
auch sein Leiden und Sterben, seinen Garaus, auch das von der Beschneidung, auch das von
Emptingnis und Geburt, alles. Und das hitten wir zu lernen: Weihnachten mufl gerettet wer-
den, indem wir es erfassen als ein Widerstrahlen der Ostern. Nur so wird es gebithrend und
wirklich gefetert.

Nachdem wir diese grundlegenden Dinge geklirt und verstanden haben, greifen wir noch
den Rest der Satze.

1,1a ,,Da nun schon viele versucht haben, die Erzihlung beziiglich der unter uns in
Erfiillung gegangenen Ereignisse aufzureihen*

So haben wir iibersetzt. Wenn man den griechischen Text genau nimmt, dann sind da noch
ein paar Nuancen, die wenigstens erwihnt werden sollen. Es heift: | Da nun schon viele ver-
sucht haben émexeipnoav dvatafacBat , dh. , schon der Reihe nach aufzuzihlen®, ganz
wortlich , antreten lassen der Reihe nach®- dann steht da ,,61fynoLv, wie soll man das auf
deutsch sagen, ,,Erzihlung™ ist einfach zu simpel, 61 ynoLc , SLnyeopar heibt namlich
.nachspiiren®, die Spur aufdecken, wo etwas herkommt. Ich versuche es mal mit ,,Hergang*.
Also ,.den Hergang beziiglich der unter uns zur Erflillung gekommenen tpaypata, d.h. Tat-
sachen, Ereignisse, im Grunde genommen sind es Taten, Handlungen; , Ereignisse™ haben
wir hingeschrieben.

Worum geht es? Da haben viele versucht, die Erzihlung von den Ereignissen unter uns auf-
zurethen, und zwar im Blick auf das Uberlieferte. Jetzt miissen wir die, von denen da die
Rede ist, unterscheiden von den Ersten, die iiberliefert haben, also vom Ursprung her iiber-
liefert haben. Die sagen schon sehr viel, aber sagen es noch ungeordnet — etwas konkret aus-
gedriickt — zdhlen es noch nicht auf wie ein Glaubensbekenntnis der Reihe nach, die sagen es
und sagen es heraus, heraus. Nun kommen welche, die das alles gleichsam schon der Reihe
nach mal anreihen, quasi unter dem Gesichtspunkt: was muf denen jetzt von all dem Be-
zeugten als erstes gesagt werden, als zweites, als drittes, schén hintereinander. Das ist dieses
avatatacBal, der Reihe nach aufzihlen als einen Hergang.

Dann heifit es weiter: ,,in Erfiillung gegangen®. Das kann man nur verstehen, wenn man das
Kultschema kennt, das Kultdrama kennt und das darin angelegte exerzitienmaBige Tun
kennt: ah, das ist jetzt in Erfilllung gegangen unter uns. Also nicht so allgemein ,frither wur-
de es gesagt, jetzt geht es in Erfullung®, VerheiBung und Erfullung, nicht so, sondern der
Kult, den sie begangen haben! —

Zum besseren Verstindnis miissen wir weiter ausholen. Israel ist in der Koénigszeit miserabel
geworden, , hat den Bund gebrochen, den Gott vergessen™, schimpfen die Propheten, und ist
aus dem Land geflogen ein fur allemal, hat das Lehen verloren, der Knecht Gottes ist im
Exil. Da meinen manche, die Gott allméhlich vergessen haben, unser Gott ist schwach, der
Assur 1st starker, der Marduk ist stirker. Das sah der Deuterojesaja nicht so, sondem er sagt:
Unser Gott ist der Herr von Vermégen der Schépfer, und ibr seid der Knecht und habt nicht
geniigt, dann fallt man als Knecht in der Pritfung durch, Reue habt ihr nicht gehabt, Verge-
bungsbitte auch nicht, da habt ihr nach Bundessatzung den Tod. Und das ist jetzt der Tod.
Euer Tod 1st kein Katastrophentod, das ist der im Bundesverhdltnis verhdngte Tod vom
Gottherm her. Aus der Hand des Herrn habt ihr den Nationaltod anzunchmen, und der Na-
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tionaltod wird in Einzeltoden zu Ende gestorben. Das Gros des Volkes hat den Deuterojesaja
im Exil nicht verstanden; aber die ihn verstanden haben, die nahmen ihr Sterben, ihren Tod,
ihre Teilhabe am Nationaltod an als aus der Hand des Herm, Gottes. Und damit waren sie
bereits wieder in der Verfassung derer von Reue und Vergebungsbitte und dann Begnadi-
gung, aufs Neue in einem Gottesverhiltnis. Aber nicht, um den Tod retour zu kriegen, nein,
um ihn durchzumachen und zu leben, wie wir es beschrieben haben von dem Gestorbensein
in der Berufung, Berufung ist tédlich, und leben.

Der Deuterojesaja und die Seinen im Exil sind nun ,,der Rest Israels*, der kostbare Rest, der
das begriffen hat, und so sagen sie: Damit ist an uns das, was wir Jahrhunderte lang im Kult
begangen haben im 2. Siebentagefest das Geschehen des I. Tags, in Erfiillung gegangen.
Gestorben sind wir und getrost worden auch schon. Was jetzt noch ansteht, ist das Gesche-
hen des II. Tags, daB nun der Messias, der am 1. Tag im Himmel bereitgestellt wird, am II1.
Tag kommt zu uns und uns hochreifit und wir mit ihm zusammen den Menschen insgesamt
sein Gericht bringen. Diese Dinge stehen noch aus.

Jetzt ist die Sache geschehen mit Ostern, mit der Auferstchung. Damit ist das Geschehen des
IL. und TI. Tags ,.erfiillt™, schon erfiillt unter uns. Und das andere, das Geschehen des 4. bis
7. Tags, der Segen fiir die Volker, das Volkermahl etc., wird noch erfiillt werden, wird es
nachher heiBen. — Also dies ,,unter uns in Erfillung Gegangene™ miissen wir neu, d.h. wie
die damals es verstanden und gemeint haben, verstehen lemen. So horen wir nun 1,1-2:
Viele haben versucht, schon aufzureihen den Hergang beziiglich der unter uns in Erfiillung
gegangenen Vollbringungen, Taten, mpayucra, Gottes, und sie haben es gemacht gemdfs
dem, was uns uberliefert ward durch die ersten Zeugen, die von Ursprung an Augenzeugen
waren und die demzufolge zu Dienern worden sind des Wortes. *.

Es folgt Vers 3, und da spricht nun der Evangelist Lukas: ,,Und so schien es auch mir (Lu-
kas) nun angebracht, nachdem ich nachgegangen war nacwv , d.h. allem und allem*
Unterscheiden wir das maoewv, allem, von dem, was zuerst gesagt war, also bezeugt und
uberliefert und dann dem, was die angereiht, in die Rethenfolge, die Ordnung gebracht ha-
ben. In diesem ,allem und allem™ steckt die Aussage: Da ist noch nicht alles gesagt worden.
Der Lukas wird fur diese Bemerkung seine Griinde haben.

Fragen wir mal so: Was hétten denn die, die es da vorher versucht haben, schon gesagt?
Antwort: Die hitten schon die ganze Leidensgeschichte erzihlt, den Tod erzihlt, die Aufer-
weckung erzihlt, die Auferstehung erzihlt. Das hitten die schon gehabt, und auch gar, was
wir nennen die Logienquelle, die Spriiche, oder auch dic Aufzihlung der Gleichnisse, die
Aufzihlung der Wunder. Das alles sind schon Aufzihlungen, dvatafoofal, das haben die
schon gemacht, das ist alles schon da, am Anfang miindlich, dann aber, das wissen wir mitt-
lerweile, auch schon schriftlich.

Und jetzt sagt der Lukas: Ich will nochmal anfangen, und ich will ,, alles “ sagen, ich bin
Lallem, TaoLv, nachgegangen, nachgefolgt, Tapnkolovdnxott “, also weit iiber diesen Um-
fang des bereits Aufgereihten hinaus alles.

Jetzt kommt ein Wort &vwOev, ,,von oben®; s ist wie in der Nikodemus-Erzihlung ,,von
oben geboren werden® (Joh 3,7). Was heiit dvwBev? Das heifit nicht mit den bléden Augen
des irdischen Menschen: da haben sie halt einen Verbrecher umgebracht am Kreuz, und von
anderem wissen wir nichts; die Jinger erzdhlen so einen Unsinn da, wir haben nichts gese-
hen. Eben nicht so, sondern &vwoev, das heiBt was vorher , . Diener des Wortes geheiBen hat
durchschauen. Durchschauen, was da eigentlich vorlag im Ereignis der Auferstehung, das ist
avwbev. Und Lukas sagt, ich will alles nun erzihlen, von der Empfangnis und der Geburt an
bis zum allerletzten da von Tod und Auferstechung, &vw8ev, ,, von oben . Also, man kann mit
blédem, irdischem Auge, und das wissenschaftliche Auge ist blod, irdisch, drangehen und
sicht nichts, oder man kann staunend drangehen, betroffen. Das ist der Witz, wer sich nicht
betroffen machen 1alt, wird nie begreifen, wovon die Rede war. Du wirst akustisch héren,
was die gesagt haben, aber du wirst — jetzt kommt es eben — dich nicht einreihen in die Reihe
derer, die Zeugnis geben, &vwbev, von oben her sehen, von Gott her sehen. Das ist also das,
was noch nicht geschehen ist, und das will der Lukas jetzt machen: ,,schien es auch mir an-
gebracht, nachdem ich allem unter dem Gesichtspunkt ,,von oben“, &vwOev, akribisch,
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axpLpac,, nachgegangen war"; er ist also allem akribisch nachgegangen immer im Lichte
_von oben®, um dir alles dies geordnet niederzuschreiben ™, ko8eEnc heilit wiederum
_schon im Hintereinander® — ein anderer Ausdruck als vorhin das dvetafaoBal— also schon
hintereinander, sinnvoll.

Jetzt kommt bei Lukas der Ausdruck , schreiben®, ypayeL. Bei den anderen hat es nicht
geheifien ,schreiben®, da stand ,.aufreithen™.

Eine kleine Anmerkung, dic Kommentare sagen das, wir machen uns ja kein Bild, wie un-
glaublich geiibt damals miindliche Uberlieferung war. Man zihit auf, cin Aufzihlsystem gab
es, Dreierspriiche, Fiinferspriiche, Zehnerspriiche, man zahlt auf, das ist eine Sprachkunst,
und das ist miindlich. Sollten also die sog. Logien mal geschrnieben worden sein, dann waren
sie vorher miindlich da und ebenso die Gleichniserzihlungen und dic Wundererzihlungen,
um die drei Muster zu nennen von aufzihlen, auch die Gebete, das Gebet aufzihlen, die Bit-
ten Jesu aufzdhlen. Manche vermuten ja, Jesus hat nie das Vaterunser gelehrt am Stiick, er
hat alle Einzelbitten sozusagen bei Gelegenheit gesagt, und irgendwann hat man das aufge-
reiht und gesehen, wie es sich zueinander fugt.

Der Lukas sagt nun, das will ich machen. Also, der Lukas nimmt sich ein ungeheuer grofBe-
res Feld vor dessen, was er jetzt ypaaL, schreiben will.

In v 4 heibt es dann: , auf dafl du, bester Theophilus ... Er schreibt also an den Theophi-
lus. Dies @eodpLroc ist ein griechischer Name, und man darf vermuten, und es gibt gute
Griinde fiir diese Sicht, dal Lukas damit nicht eine private Einzelperson anredet und meint.
Da sind die ersten Jiinger Jesu, sie leben in Palistina, sie sprechen aramdisch. Dieses Pala-
stinachristentum der frithesten Zeit unterscheiden wir sehr von dem Christentum, das sich in
der Heidenwelt bildet, den Gemeinden dort, dem griechisch sprechenden Christentum. Die
sind von ganz anderen Voraussetzungen und von ganz anderem Denken her gepréigt und
fassen die Botschaft nach ihrer Art und Weise und vieles, was die dort sagen und sagen miis-
sen, wiirden die Paldstinachristen nie gesagt haben. Also, der Theophilus, der hier angespro-
chen wird, ist bei den griechisch sprechenden Christen, den Christen aus den Heiden, zu
vermuten. D. h. der Lukas muB nun auch dies Christentum tm Blick haben und behalten. Er
will die ungeheure Neuigkeit jetzt nicht nur den Paldstinachristen, den Jiingem, sagen, son-
dern er will es in die Breite bringen thematisch und auch adressatenmifig, und darum
.Schreibt™ er.

Dann gibt der Evangelist noch an, wozu das Ganze. Wir haben iibersetzt: ,,auf dafi du, be-
ster Theophilus, der du bereits unterrichtet worden bist, die Verlissigkeit (all dieser)
Reden erkenntest.”

In den Normalbibeln heiBt es meistens: ,,damit du die Zuverlissigkeit der Lehren kennen-
lernst, in denen du unterrichtet worden bist.“ Es heiit wortlich | damit du erkennst “; da steht
griechisch émLyv@c, und wo bei | erkennen® das €mi davor steht, miissen wir das hebraische
~crkennen™ héren, was die Ebene der Begegnung signalisiert, dann heilit das also hier: damit
du ins rechte Verhiltnis kommst zu dem Christus. Der Lukas will, der Theophilus soll in etn
fundiertes Verhiltnis gelangen als Berufener zu dem Christus, also nicht bloy vom Wort her
erkennen. Normalerweise sagt man da immer, damit du ,die Verlassigkeit®, dodaieLav, der
Lehren kennenlernst, in denen du schon unterrichtet worden bist™. Das ist aber, wenn man
dem Wortlaut folgt, nicht alles. Der Lukas sagt, damit du erkennst das, worin du ja bereits
katechesiert worden bist, die Adyoy, in denen du bereits Unterricht hattest. Aber ich habe ein
Anliegen. ich méchte dich gleichsam fundieren, nicht nur Katechese, sondern dich fundicren,
dich berufen, dir Berutung zur Erfahrung bringen, die dir zuteil ward von Christus, also nicht
nur die Verlissigkeit dessen, worin du Katechese empfangen hast schon, nun erfahrest. Das
steht da. -

Damit ist das Vorwort des Lukas in 1,1-4, das er seiner ganzen Schrift voranstellt, geklart,
und wir kénnen mit unserem speziellen Stoff der Tagung, Lk 2, beginnen.

(Hier Ende der Ausfiihrungen von der Tagung in Singen zu Lk 1,1-4))

*

Wir gehen zum Text der Hirtengeschichte
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Kolumne: Hirtenerziihlung (grau)

v 8 Und Hirten waren in der Gegend, derselben,
auf freiem Feld lebend und wachend Wa-
chen in der Nacht iiber ihrer Herde.

vO Und der Engel des Herrn trat ihnen bei und
Erscheinung des Herrn umleuchtete sie, und
sie gerieten in Furcht, eine grofle.

v lo Und es sagte zu ihnen der Engel: Fiirchtet
euch nicht! Denn siehe, ich verkiinde euch
Freude, grofle, welche sein wird allem Volk:

v 1l Denn geboren wurde euch heute der Befrei-
er, welcher ist der Gesalbte, der Herr

Wir nehmen den Text zunichst bis dahin.

v 8 , Hirten waren in der Gegend.*

Das Wort  Hirte“, moLuny, Plural mowpévec, ist — neben den Worten aus den Einlei-
tungsversen (Augenzeugen, Diener des Wortes, daseiend worden, von oben) — her-
auszustellen und zu wiirdigen. , Hirte* ist ein gdngiger Titel der Grof3konige Alten
Orients; jeder Pharao ist Hirte, guter Hirte. Also, nebst dem Wort >adam, Konig und
Herr dann auch das Wort Hirte. | Hirte® ist eine Aussage. Hirte heif3t, eine Herde auf
die Weide fuhren, ihr Futter besorgen. Man hat dieses Bild aus der Hirtenkultur ge-
wiahlt fur das Regieren von Volkern. Bei , Hirte*™ steht im Heidentum, im Alten Ori-

ent, immer im Hintergrund die Natur, personifiziert in ba‘al, er ist d e r gute Hirte,

und die GroBkonige sind die Hirten, die das Volk, die Herde, auf die fette Weide
fithren. Im Konter dazu hatte Israel bereits von Jahwih seinem Gott gesagt: ,,Der
Herr ist mein Hirte, mir mangelt nichts, er 146t mich lagern auf griiner Aue, zu Was-
sern der Ruhe fiihrt er mich, gewahrt meiner Seele Erquickung. Er leitet mich in
wahrhaftigen Geleisen um seines Namens willen. Auch wenn ich gehen muf3 durch
Todschattenschlucht, furchte ich nicht Boses, denn du bist bei mir, dein Stab und
dein Stock, sie trosten mich. Du richtest den Tisch mir zu meinen Bedriangern ins
Angesicht. Du salbest mit Ol mein Haupt, und iibervoll ist mein Becher ... (Ps 23).
Und wir denken jetzt an die Augenzeugen, die Hirten, die die Kunde da weitergeben
vom bewaltigen Tod. Das ist der Sachgehalt. Sie wissen von einer Speise, von einem
Trank zu berichten, die das Leben erhalten gegen den Tod. -

Wir erinnern nochmal an das eingangs Dargelegte und sollten spiiren, was das fiir ein
Konter ist: Der Auferstandene ist erkannt als der gute Hirte, der den Tod besiegt hat,
der auf die Weide fuhrt, also der Titel fiir den Auferstandenen als Hirte, als der
gute Hirte ist fallig. Der ba‘al ist gar nicht der gute Hirte und der Kaiser auch nicht,
der kann zwar eine Weile lang fuittern, aber dann mangelt es ihm an der letzten Spei-
se, der Speise, die dem Tod widersteht. Also, er tduscht, er ist ein Ligner! Er kann
nur kapitulieren vor dem Tod und vor der Aufgabe, ein Mahl zu bereiten, das vorhélt
ins ewige Leben. Aber der Erstandene ist in der Rolle, der kann das, ist dazu befugt
und befahigt guter Hirte zu sein vom Gottherrn. , Ich bin der gute Hirte ... alle ande-
ren sind Diebe und Rauber ... und Mietlinge* (Joh 10) ist ein polemisches Wort ge-
gen die anmaflenden Herrscher. — Das alles kann man nur wissen, wenn man die Zu-
sammenhange im Hintergrund kennt. -
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In der Betroffenheit vom Ereignis der Auferstehung werden die Betroffenen ob des
Gehalts dessen, was Auferstehung heif3t, zu Sachwaltern des Lebens, zu Hirten; un-
ter der Hand werden sie eingeriickt, berufen in die Rolle von Hirten. Und sie treten
damit mit dem Christus zusammen an die Stelle der Grokonige, der Staatsménner.
Die haben nicht gehalten, was sie versprochen haben. Und ihnen wird zuteil, das nun
zu halten mit der Kraft des Auferstandenen, nur von ihm her. Anders gesagt, damit
sind die Augenzeugen eo ipso selber in die Rolle gerutscht von Hirten. Sie sollen
jetzt als Augenzeugen und Diener des Wortes hineingerissen werden, sich hineinge-
rissen sein lassen in die Aufgabe, den Todverfallenen, Bedrohten: guter Hirte, und
das Mahl zu bereiten: guter Hirte. Sie rutschen aus dem Augenzeugendasein, dem
Dasein als Diener des Wortes, ob sie wollen oder nicht, in die Aufgabe der Hirten,
des guten Hirten. Die Augenzeugen werden zu Hirten.

Wir haben jetzt langst schon gemerkt, diese Hirten in unserer Geschichte sind Vol-
kerhirten anstelle der angemaBten Voélkerhirten, der GroBBkonige Assyriens, Babylo-
niens, Agyptens, zur Zeit Jesu der Kaiser Roms, die alle sind nicht der gute Hirte.
Auch der Vergil, der den Augustus so rihmte als ,,guten Hirten®, ist im Irrtum, und
die Geschichte erweist es, er war es nicht und seine Nachfolger sowieso nicht. Aber
die da mit dem Auferstandenen zusammen, die sind die guten Hirten.

Das hitten wir ungefahr jetzt zu denken beim Stichwort , Hirte“. Dann eriibrigt sich,
was man in Kommentaren auch lesen kann: Das sind keine armen Hirten, das sind
Besitzer von Herden. Das ist schon ein groBer Fortschritt gegentber friiher, aber es
geht ja iiber das noch weit hinaus. Es geht nicht um die irdischen Tiere, es geht um
das Menschenvolk, das Hunger hat nach Leben und Nahrung braucht fiir das Leben.
Und sie sind dafur die Hirten. Also, eine biographische, historiographische Erinne-
rung an Hirten auf dem Feld, die damals bei der Geburt in Betlehem das erlebten, ist
diese Erzdhlung nicht; vergessen wir das von vornherein. Wir miissen Abschied
nehmen von den ,Hirtenerzihlungen® in der Art von Weihnachtsspiel und Her-
bergsuche. Die Hirtenerzihlung des Lukas ist eine theologische Erzihlung. -

Nur aus der Fulle des einschlagigen Hintergrundwissens wissen wir jetzt: Von allen
weiteren Erzahlungen ist die Hirtenerzahlung die nédchst fillige; alles dazwischen ist
noch gar nicht da und drin. Suchen wir also nach der Spur der Hirtenerzahlung im
weiteren Text.

,auf freiem Feld lebend”, heif3t es von den Hirten.

,Feld”, im Hebraischen $ad&h, griechisch ywpa. $ad&h ist immer ein politischer
Begriff; ,,Feld“, meint nicht das Ackerfeld, Kleefeld. Es heifit das Feld der Agypter,
das Feld der Philister, das Feld der Israeliten, das Feld der Franzosen, Feld der Deut-
schen, meint immer den Einfluf3bereich. Und das Beiwort zu Feld heif3t , weit*; wie
weit geht mein Feld? Also, ein politischer Begriff. Auch wenn es heiBt, da3 der Esau
aufs Feld ging, auch da ist es nicht das Ackerfeld, sondern Feld im politischen Sinn;
auch im Deutschen sagt man ,ins Feld ziehen® fiir ,in den Krieg ziehen, da meint
man auch nicht Kartoffelfeld; man sagt auch Feldherr. Es meint einen politischen
Begriff. Das pafit zum , Hirten“, wie wir ihn gedeutet haben, das pafit zum Politicus,
,,es waren Hirten auf dem Feld“, das ist nur das Bezugswort zu ihrem Herrschaftsbe-
reich. Wir hétten also zu horen ,Hirte™ als Staatsmann und ,,Feld* entsprechend dazu
den Bereich, beides politische Begrifte. -

Wenn man diese Hintergriinde nicht sieht, entsteht vordergrindig eben eine Hirten-
erzdhlung. Dann ist Nachtwache bei den Herden drauBBen, ganz harmlos landlich,
einfache Leute. Aber wir miissen uns dran gewohnen, im AT schon, immer wieder
riskiert der biblische Schriftsteller, dafl vordergriindig eine Familiengeschichte ent-
steht, eine Idylle entsteht. Er riskiert das. Er erwartet einfach, daB3 man durch die
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Blume liest und das Hintergriindige versteht. Immer wieder kommt das, bei Kain unc
Abel, in der Paradieserzahlung schon, bei der Mose-Dornbusch-Erzidhlung etc. Das
miissen wir lernen, die damals haben das verstanden. Wir miissen wieder neu lernen,
was es heillt ,Umgang mit der Sprache‘. Bei uns versteht jeder sofort, wenn ich an-
fange: ,Es war einmal ein Konig in einem fernen Land‘. Sofort realisieren wir: Mar-
chen. Und so dhnlich dort. Das ist ein Sprachgefiihl fur die Gattungen der Sprache.

,wachend Wachen“, waren sie auf dem Feld

Die Nachtwachen wachend waren sie. Man kann das so hinnehmen, aber was soll
das? Nach dem Ansatz, den wir genommen haben, ist ,,Nacht“ kein neutrales Wort,
Nacht ist Dunkel, Nacht ist Finsternis, und die Hirten wachen , Nacht“-Wachen. Wir
horen beim Wort , Nacht® tiber die Bedeutung Dunkel und Finsternis hinaus die
Feindmacht des Menschen. Also, die Herde ist bedroht. Wir steigen jetzt in den Text
ein und sehen duBlerlich vordergrindig Hirten auf dem Felde, - aber nein, Hirten der
Volker im wesentlichen Sinn, - und die wachen da drauf3en, - aber nein, das sind die,
die die Menschenvolker da in der Bedrohung durch die Feindmacht sehen, und sie
halten Wache, wehren also dem Feind.

Wir merken, jetzt bekommen die Worter Charakter. ,,Nacht™ ist Gefahr in der Nacht.
Aber sie hat einen Hirten, der wacht in der Nacht. Jetzt haben die Juden in Jerusalem,
haben die Juden in der Diaspora, jetzt haben die Sterblichen in den Voélkern, die in
der Nacht sind, , die ,, Herde* (Herde* ist im Orient ein Terminus technicus fiir die
Volker), jetzt haben die Hirten, die wachend sind, wach sind in der Nacht. Die Herde
ist bedroht, und die Hirten wachen in den Wachen der Nacht, um der Bedrohung zu
wehren. —

Gehen wir weg vom Hirtenbild zur Realitat. Was bedroht die Volker der Erde? Der
Tod mut allen Konsequenzen als da sind Trauer, Panik, Resignation, Verzweiflung,
Selbstmord, einen ganzen Rattenschwanz von iiblen Konsequenzen hat die Angst vor
dem Tod. Und diese Augenzeugen, obwohl sie Juden, spricht Hinterwildler waren,
da ihnen die Erfahrung der Auferstehung zuteil worden war, so sagt es der Text, ist
ihnen eine Aufgabe zugefallen von Rang. Das macht dem Augustus in Rom Konkur-
renz. Das wird der Kaiser in Rom sich nicht gefallen lassen. Die Verfolgung ist pro-
grammiert.

v 9 ,,Und Engel des Herrn trat ihnen bei.*

Als Hebraismus kann ich sagen ,,der Engel des Herrn*, griechisch nicht, da heif3t es
dyyelog kuplou, , Engel des Herrn“, aber hebriisch steht da ein Genitiv im Sinn von
,,der Engel des Herrn*.

Wer ist ,.der Engel des Herrn“? Das Sprechen vom Engel, von den Engeln in der
Schrift ist himmelweit weg von der ganzen Engellehrerei der Angelologen, Angelo-
logie, Engellehre. Wir halten uns an die Schrift.

Vom Engel ist musterhaft die Rede z. B. beim Dornbusch (Ex 3). Da ist der Busch,
der brennt und verbrennt nicht. Das erregt die Aufmerksamkeit des Mose, er tritt
herzu. Und da heiBt es ,, Bote Jahwihs lie3 sich sehen®, und im niachsten Satz heif3t es
»Jahwih sprach®.  Bote“ ist &yyekoc, und &yyehog ist unser Lehnwort Engel. Engel
ist Bote. Der Herr ist Gott. Also ist Engel ein Bote Gottes. — Beim Wort Engel ja
nicht abheben ins Reich der Engel im Himmel droben mit Kopf und Flugeln und
herumschwirren, nicht so. — Also, weg vom Kopffliigler zum Boten und vom Boten
zur Sache. Das Phinomen , Busch, der brennt und nicht verbrennt ist das Phinomen,
das betroffen macht. Im AT ist ein Bote z.B. ortsgotthaft der Baum von Sichem, in
Ehrfurcht als Mitte genommen fiir die Gemeinde; Bote ist auch der Felsen von Betel,
die drei Baume in Hebron, der Berg in der Wiiste. Die Dinglichkeit wird vielsagend,
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mehr-sagend und ,, mehr* heiflt unbedingt angehend, gott-sagend, Gott sagend. Engel
ist ein Hilfsmittel der Sprache, dieses existentielle Erfahrnis auszusprechen. Zwi-
schen dem unergriindlichen Gott und uns ist ein vermittelndes Etwas. Er kann an
allen Dingen erscheinen, aufgehen, offenbar werden, nur braucht es, damit wir es
wahrnehmen, von uns her eine eigene Aufmerksambkeit, die der technischen Augen
genuigt nicht, um das wahrzunehmen. Um das wahrzunehmen braucht es unsere gan-
ze existentielle Aufgeschlossenheit, feiern von der Arbeit, voll der Aufmerksamkeit
fiir das, was da ist, niher herzutreten, innehalten, sich aufgehen lassen, was da in
Wabhrheit ist, ,,Mehr* geht auf, staunen. Das nennt die Bibel immer wieder Gott,
durch Dingliches erscheinend. Und an der Stelle steht das Wort Engel. Gott ist im
Verborgenen, im Vordergrund ist der ,,Bote Gottes®, der &yyehoc, der Engel.

Also Engel meint immer ein Ding, es kann auch ein Mensch sein, an dem Gott of-
fenbar wird, durch das (den) Gott sich duB3ert, heraustritt, hereintritt. So gesehen wére
der Sturm ein Engel, das Feuer ein Engel, auch der Mensch kann ein Engel sein, ein
Bote Gottes und zwar nicht, indem er eine Botschaft bekommt und sie hinauspo-
saunt, sondern indem er das ist, was er in Wahrheit ist. Z.B. kannst du ein Kind neh-
men wie so ein Etwas da, aber du kannst es auch nehmen als Gegeniiber und da
kannst du nur staunen. Ein Kind ist zum Staunen, zum Wundern. Es ist so gesagt
,,mehr als was Physik und Chemie ist, ein Engel Gottes. — Wir miissen uns daran
gewoOhnen, das Wort , Engel“ sehr handfest zu nehmen, hiesig irdisch , Engel des
Herrn*“ nehmen. Die biblische Rede vom Engel ist die fundamentale Rede vom En-
gel; alles andere Engel-Gerede mal wegstecken. Man kann keinen einzigen Engel
getrennt von Gott denken und bei der Wahrheit bleiben. Kein Engel ist getrennt von
Gott.

Noch einmal die Frage: Wer ist ,,der Engel des Herrn“? Wer ist der Engel? Wer ist
der Herr? Wir kénnen die Antwort ablesen am Kultschema.
_AH H VH__ Wenn das Volk da steht im Vorhof (VH),

| [ | | ist da im Allerheiligsten (AH) der Gottherr, der Herr, Gott,
| | | ___| dann ist — kultisch gesprochen — der Konig, Messias ,,der
Engel des Herrn®. Der Engel des Herrn ist der, der kultisch in der Hauptrolle als
’adam, Messias, avbpwmog, Menschensohn hineingeht ins Allerheiligste, dort alles
durchmacht, wie wir es beschrieben haben, und dann wiederkommt: , Der Engel des
Herrn trat ihnen bei“. | Er erstand unter ihnen“. Das war die Schablone, das Kult-
schema.

Jetzt kann man konkret werden. Der Herr ist auch in dem Fall Gott. Sachlich ist jetzt
in dem Fall ,,der Engel des Herrn* Jesus, der Erstandene. Also nicht, daB3 irgend ein
Engel noch kam und redete von Jesus, sondern er ist , der Engel des Herrn®, er ist
der Bote Gottes. Jesus, der Erstandene, ist von Gott her erweckt aus dem Tode, ein-
gesetzt, gesandt, ,,der Engel des Herrn“. An den Gedanken sich gewohnen: Er ist die
Erscheinung Gottes. In ihm 1st Gott erschienen unter uns. — Das ist eine Vorstellung,
die ist uns nicht geldufig. Eine Weile muB man daran kauen, weil man gar nicht ge-
wohnt ist, so zu denken. Aber entweder gilt diese Methode, oder sie gilt nicht. Haben
wir sie angenommen, dann gilt sie. Und dann ist dementsprechend Jesus , der Engel
des Herrn“. Bei jeder weiteren Stelle, wo vom Engel gesprochen ist, muf3 man guk-
ken, wovon ist da die Rede. An dieser Stelle hier jedenfalls ist ,,der Engel des Herrn*
Jesus, der Erstandene.

~Engel des Herrn trat ihnen bei,

manche sagen auch , stellte sich zu thnen®. Als ,,ihre Mitte stellte (er) sich, erstand
er; éméotn steht da, darin steckt das Wort dvaotaoig, er war erstanden zu ihnen hin,
unter ihnen.
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,jund die Herrlichkeit des Herrn*

Wir sagen , Herrlichkeit“, das ist ein eingefahrenes Wort, das wir gar nicht mehr so
mogen, weil wir das Wort , Herr nicht mehr moégen. Aber kaum ein Deutscher weil3
noch, daf3 das Wort Herrlichkeit mit Herr nichts zu tun hat im Deutschen, sondern
mir , hehr, hoch und hehr”, die Hehrlichkeit, das ist griechisch 60&x , hebraisch
kabod, Erscheinung, Ehre, Bedeutung. Also ,,die Erscheinung des Herrn®. Der Herr
ist Gott. So lesen wir im Titusbrief: . Erschienen ist die Giite und Menschenfreund-
lichkeit unseres Gottes“ (Tit 3,4). Und die Erscheinung der Guite und Menschen-
freundlichkeit unseres Gottes, so heilit es dort in der Fortsetzung, ,,in Jesus Christus,
unserem Befreier. Ganz konkret denken. Es sich dinglich vorstellen, so wie wir
auch sagen konnen zu jemand, du gereichst mir zur Ehre, um deinetwillen habe ich
Ehre, du gibst durch dein Sosein wie du bist von mir Zeugnis und das macht mir Eh-
re. Er ist die 80fa kvplov, die Ehre, die Erscheinung des Herrn, Gottes. Wir konnen
jetzt schon andeuten: Insofern er von Gott gesandt ist, heifit das dann, er ist der Sohn
Gottes, uidc, der Reprasentant. Aber jetzt ist nicht dieser Gesichtspunkt genannt,
sondern nur dies: Gott ist erschienen in diesem Erstandenen im Kreis der Jinger. Er
ist die Erscheinung Gottes. ,,Wer mich sieht, sieht den Vater®, sagt Jesus (Joh 14,9).
Die Denkweise kennt bereits das AT. Mose bittet: ,,LaB3 mich doch deine Erschei-
nung sehen“ (Ex 33,16).

Man muB3 es konkret machen. Dabei kommt man an den Punkt, wo man sagen mul3,
das ist doch irgendwie komisch. Was soll denn das heiB3en ,er ist die Erscheinung des
Vaters“? Du kannst doch nicht meine Erscheinung sein, ich bin meine Erscheinung.
Wenn wir der Sache nachgehen, kommen wir immer an die Stelle, wo im Hinter-
grund Gott steht, aber nur im Spiel ist im Vorgang, Geschichtsvorgang, Naturvor-
gang, yevopevor, d.h. also der im Hintergrund Spielende, Agierende, Handelnde, und
dann sind der oder die da im Vordergrund seine Erscheinung. Das jetzt konzentriert
auf Jesus: Der Auferstandene ist die Erscheinung des Herrn, Gottes, unter uns, und er
ist der Engel des Herrn, der Bote. Das sind zwei Begriffe, die Aspekte bezeichnen,
zwel Aspekte des Erstandenen: qua Bote, Engel, wird uns durch ihn Botschaft kund,
durch die uns Einsicht zuteil wird; qua Erscheinung des Herrn, Gottes, ist er fiir uns
der Staunenswerte, Verehrungswiirdige.

Dann heift es: ,.die Erscheinung des Herrn umleuchtete sie.

Woran diirfen wir konkret denken bei ,,sie umleuchten*? Stellen wir uns vor da sind
welche, die sind geschunden, niedergeschlagen, traurig, und dann kommt einer, und
der hat die Losung der Probleme. Er kommt in ihre Dunkelheit und ist ihr Licht.
Dann geht ein Licht auf in den Herzen. Dann geht ein Freudenlicht auf in den Her-
zen. Also ganz konkret ist das ,,leuchten, umleuchten: Licht in die Dunkelheit und
davon der Widerschein auf den Gesichtern, das geht durch unsere Muskeln, durch
unsere Adern, unser Gemiit, in unsere Herzen, strahlt aus den Augen. Eine Freude
bricht auf. Seine Erscheinung umleuchtet uns. Ganz konkret bleiben. - Wenn wir z.
B. einen guten Lehrer in der Klasse haben, einen guten Pfarrer in der Gemeinde ha-
ben, einen Burgermeister, der ein guter Mensch ist, 0.4. haben, dann ist das einfach
in den ihm Zugehorigen, wie wenn von ihm her ein Licht ins Dunkel kame.

So konkret denken bei ,,die Erscheinung, 66&a, kabod, des Herrn umleuchtete,
TepLédapev, die Hirten“. mepLiaumw ist umleuchten, durchleuchten, beleuchten,
ausleuchten. Das hebridische Wort ist nogah und das lesen wir Jes 9,1: , Volk, die in
Finsternis gehen, sichten groBes Licht, die Sitzer im Todschattenland, Licht leuchtet
auf, nogah, uber sie.“. Daran kann man im Hintergrund denken. Die Sache ist: Da
war Finsternis, und die Auferstehung bricht ein in die Finsternis. Finsternis ist das,
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woran wie leiden. Neben den andern Gestalten des Leidens unseres Lebens, des
Feindes des Menschen, Flut, Durre und Tod, ist Finsternis eine Feindgestalt. , Es
kommt der Tag der Finsternis, da konnt ihr nichts tun“, sagt Jesus (Joh 9,4). Jesaia
sagt: , Finsternis bedeckt die Erde und Dunkel die Vélker” (Jes 60,2). Da hinein ge-
schieht dieser Blitz der Auferstehung. Das ist ja der Trumpf der Finsternis, daB sie
das Leben totet. Und nun das, was jetzt geschehen ist! Da ist die Finsternis ibberwun-
den, der Tod tiberwunden. Das ist der Atomblitz in die neue Zeit, der Durchbruch,
der Einbruch in unsere finstere Welt. Und jetzt ,,die Erscheinung des Herrn um-
leuchtet die Hirten“, eine Freude bricht auf. Spater mal wird Paulus sagen:  Ihr sollt
den Heiden den Grund eurer Hoffnung angeben®, den Grund eurer Freude bekunden.
Ja, wir sind 1hm begegnet, er in uns.

Nochmals im Zusammenhang gesagt: , Die Herrlichkeit des Herrn umleuchtete die
Hirten* heif3t: Jesus der Auferstandene ist die Erscheinung des Herrn, Gottes. Fiir die
drauBlen im Vorhofist der Erstandene das Aufleuchten der Erscheinung des Gott-
herrn. Den Herrn, Gott, hat niemand gesehen, aber am Auferstandenen ist er aufge-
leuchtet unter uns, in unserer Mitte, als unsere Mitte. Man weil} es, hat es erfahren,
bezeugt es.

»und sie gerieten in Furcht, eine grofle.”

Im Deutschen haben wir Gegenwart, Vergangenheit, Zukunft. Die Griechen haben
noch eine Art, den Aorist. Da wird nicht Gegenwart, Vergangenheit, Zukunft ge-
nannt, sondern die Art und Weise wie etwas passiert, z. B. plotzlich, im Nu, unverse-
hens, da spielt das Tempus keine Rolle.

Diese Form steht nun hier in dem , fiirchten“. Eigentlich ist nicht zu Gbersetzen ,,ge-
rieten in Furcht“, sondern verbal édofnfnoov doPov péyav, ,fiirchteten Furcht
grofle“. Da sieht man geradezu die Dynamik des Geschehens. Plotzlich und unver-
sehens strahlt es auf und dann ,,Furcht groBBe®.  Furchten® ist nicht Angst haben.
Angst haben wir, wenn sich uns etwas entzieht. Das Wort , firchten hier ist das he-
bréische jare’ Furcht, jir’ah. Ehrfurcht ist immer ein Verhiltnis. Ehrfurcht haben wir
in der Begegnung mit etwas oder jemandem; das kann die falsche Adresse sein, aber
es ist eine Begegnung. ,,Sie furchteten eine Furcht, eine groBe”, das ist wieder so
eine Sprechweise vom Hebraischen her bedingt, sie fiirchteten die Ehrfurcht eines
GroBen. Wir hatten mal bei Kain und Abel ,.eines Groen Sunde“. Eines ,,GroBBen
Siinde* ist die Sinde des Konigs, des Verantwortlichen, das ist nicht eine ,,grof3e
Stinde*. So hier jetzt nicht ,eine gro3e Furcht, sondern , eines Grof3en Furcht®. —
Wenn ich der Vater von Kindern bin und begehe ein Verbrechen und das fillt mei-
nen Kindern zur Last, dann ist das, ich bin ja groB3 fur die Kinder, ,,eines Grof3en
Sunde*, nicht ,eine gro3e Siinde”. Wenn ich der Vater bin von Kindern, dann bin ich
groB fur die Kinder, und wenn meine Kinder mich sehen in Ehrfurcht vor einem
GroBeren, vor Gott, stehen, sage niemand, das bringe den Kindern nichts, sei ihnen
nicht zugute. Das ist die Ehrfurcht des Grof3en, nicht , grof8e Ehrfurcht“. Es geht
nicht um Quantitat, sondern um Qualitit. -

Jetzt heiB3t es , sie fiirchteten eine Furcht™ gegeniiber dem Engel des Herrn. Das ist in
Ordnung. Jetzt aber ,.eines Grof3en Furcht™. D. h. wenn die da jetzt konfrontiert wer-
den mit Erscheinung, mit Engel des Herrn, und sie haben Ehrfurcht, ist das eine or-
dentliche Sache. Aber wenn wir horen | eines Gro3en Ehrfurcht®, dann sehen wir
plotzlich all die Vielen, fiir die die Hirten stehen. Die haben an denen also ihre Gro-
3en fur die Kleinen und die haben eine Ehrfurcht, eines Grofen Ehrfurcht. Sie sind
die Grof3en, hei3t also wiederum sie sind die Hirten, die das Wissen haben: es gibt
eine Speise des Lebens, und das im Blick auf die sterblichen, todbedrohten Volker.
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Und jetzt heiBt es, ,,der Engel des Herrn* hat sie nun gerustet, in Ehrfurcht stehen sie
vor ihm, Ehrfurcht zu haben vor ihm im Namen und fiir die Volker, den Volkern
zugute. Unter den Volkern gibt es jemanden, der nicht im Duster der Verzweiflung
enden muB3, der den gegeniiber hat, von dem her er Giber deren Verzweiflung steht.
Auch den Aspekt sollte man beachten: Die Junger, die Augenzeugen, die
Hirten stehen inmitten des Volkes, inmitten der Voélker in Ehrfurcht vor dem, was
geschehen ist, vor dem ,,Engel des Herrn“, dem Erstandenen, vor Erscheinung Gottes
in der Welt. Thre Ehrfurcht ist die Ehrfurcht der GroBen, Verantwortlichen, fur ihre
Kleinen, die Volker, denen zugute.
Vielleicht mal etwas gewagt gesagt: Die Verkiindiger des Evangeliums sollen, wenn
sie zu den Volkern kommen, denen ein Bild bieten als welche, die in Ehrfurcht vor
ihrem Gott stehen. Also z. B. was Paulus vermieden haben wollte, nicht als Ge-
schiftemacher. Im zweiten Brief an die Korinther schreibt er: Niemand soll mir
nachsagen konnen, ich ziehe Lohn aus meiner Verkiindigung, damit wiirde ich mein
Wort entkraften. Nein, die sollen spiiren, ich bin Gottes bzw. Jesu Christi, und so
komme ich zu ihnen. (2 Kor 11,7-10). Also, eines Grof3en Haltung der Ehrfurcht
kommt zugute den Kleinen. So hier jetzt: | Sie fiirchteten eine Furcht, eine grofe®,
die Furcht eines GroBen, eines fiir Kleine Verantwortlichen.

v 1o ,,Und es sagte zu ihnen der Engel: Fiirchtet nicht! Siehe namlich, ich ver-
kiindige euch eine Freude, eine grofie, welche sein wird allem Volk*

Wenn es jetzt hier heift , fiirchtet nicht®, dann kann das nur hei3en, eure Furcht,
Ehrfurcht ist noch nicht in der richtigen Orientierung. Haftet nicht an mir, bleibt
nicht mit eurem Blick an mir hiangen. Haftet an Gott. Ich bin ja nur der Bote Gottes.
Eure Furcht, Ehrfurcht muf3 Gott gelten. Also wieder ist Gott der, der im Hintergrund
steht, in allen Vorgangen ist er am Werk, yevopevor. Nicht mir soll die Ehrfurcht
gelten.

Exkurs auf den Einwand hin: das sagt der Engel, aber es geht ja um Jesus.

Antwort: Wir bleiben an Jesus hangen und haben Gott vergessen. Aber er ist nur der Mittler
zu Gott hin. Nicht an thm hdngen bleiben, nicht an Jesus hdngen bleiben, er ist der, durch
den wir zum Vater gelangen sollen. Das ist in unserer Frommigkeit kaum drin. Wir sollen
durch ihn, mit thm, in thm vor Gott geraten. Nicht an ihm hidngen bleiben, nicht Monophysi-
tismus treiben: er, der Sohn, ist Gott, fertig: Wer so redet, redet dummes Zeug, er ist nicht
einfach Gott, er ist der Sohn Gottes, der Bote Gottes, die Erscheinung Gottes und will iber
sich hinweg fithren zum Vater. Er will tiber sich hinweg fuhren in die Aufmerksamkeit fir
den Vater. ,Wer mich sieht, sieht den Vater* (Joh 14,9), und dem gilt doch die Verchrung.
Paulus sagt: , Ist aber einmal alles thm unterworfen, dann wird auch der Sohn selber sich
dem unterwerfen, der ihm alles unterworfen hat, damit Gott alles in allem sei.” (1 Kor
15,28). Also am Ende gibt er dem Vater das Konigtum zuriick. Oder bei Johannes: | Es ist
vollbracht. Er gab den Geist ihm.™ (Joh 19,30). Die Szene miissen wir sechen: Da ist Gott im
Hintergrund, nicht zu greifen, nicht zu sehen, am Werk durch den Boten Gottes, den Engel,
durch den Menschensohn, Gottessohn. Und wir sollen nicht, angeblitzt von dem, an ihm
hingen bleiben, sondern begreifen: durch thn hindurch zum Vater, der ithn erweckt hat aus
dem Tode. Dem Vater gilt die Verehrung, denn der hat ihn erweckt aus dem Tode. An die-
sem Jesus tut Gott das Unerhorte, er erweckt ithn aus dem Tod. Gottestat, Gottes Tat ist es,
die in dem Kinde Gottes, dem Evangelium zur Rede kommt, und die sollen Gott die Ehre
geben. Wir kennen den Philipper-Hymmnus: |, Er war in goéttlicher Gestalt, doch hielt er nicht
daran, Gott gleich zu sein, vielmehr entiuBerte sich, nahm Knechtsgestalt und ward im We-
sen als ein Mensch erfunden, hat sich gering gemacht und ward gehorsam bis zum Tod, bis
zum Tod am Kreuz. Darum hat Gott ihn hoch erhoben und den Namen ihm gegeben, der
uber alle Namen ist. Auf daB in Jesu Namen jedes Knie sich beuge, der Himmlischen, der
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Irdischen, der Unterirdischen, und jede Zunge bekenne: Herr ist Jesus Christus zur Ehre
Gottes des Vaters.” (Phil 2,6-11). Also: Herr ist Jesus Christus, aber zur Ehre Gottes des
Vaters. Wir sollen zu Gott gelangen, zum lebendigen Gott gelangen. Zum Leben-macher-
Gott gelangen durch Jesus Christus. Ich wage zu behaupten, daB in unseren christlichen Ge-
meinden diese Durchlissigkeit der Christusgestalt kaum wahrgenommen wird. Da ist etwas
theologisch klarzustellen in der Verkiindigung. In den Orationen in der Eucharistiefeier wird
immer wieder hineingepreBt ,,so bitten wir durch Jesus Christus, deinen Sohn, unsern Herrn,
G o tt von Ewigkeit zu Ewigkeit™. Wozu denn das? Das fihrt irre. Und so landet man beim
Monophysitismus, und dann ist eben der Vater Gott und der Sohn der Gott und der Geist der
Gott, dreimal Gott, und das ist falsch. Es ist eine Dynamik: vom Vater her durch den Sohn
im Heiligen Geist. Das ist die urspriingliche Formel. Nicht additiv wir glauben 1. an den
Vater Gott, 2. an den Sohn Gott, 3. an den Geist Gott. Nein! —

Wir haben jetzt gemerkt, schon vom Anfangstext her ausgehend, im Hintergrund steht im-
mer Gott, yevouevol, er ist der, der da ist, der da ist in allen Vorgiingen. Und er ist der, der
den da erweckt hat aus dem Tod, der ihn prasentiert hat den Méchten und Gewalten: Ecce
homo!, und der ihn sendet und der die Auferstechung bewirkt. Nichts vermag der Sohn aus
sich selbst, gar nichts vermag er, was ihm nicht vom Vater gegeben wird. Joh 5,19: | Der
Sohn kann von sich aus nichts tun, auBler was er den Vater tun sicht.“ Joh 5 30: , Ich kann
nichts tun von mir aus. Ich suche nicht meinen willen, sondern den Willen dessen, der mich
gesandt hat.” Joh 6,44: | Niemand kann zu mir kommen, wenn ihn der Vater, der mich ge-
sandt hat, nicht zieht.* Joh 8,28: ,,Was ich von ihm, der mich gesandt hat, gehort habe, das
rede ich.” Joh 12,44: ' Wer an mich glaubt, glaubt nicht an mich, sondern an den, der mich
gesandt hat.” Joh 12,49-50: , Ich habe nicht von mir aus geredet, sondern der Vater, der mich
gesandt hat, er hat mir den Aufirag gegeben, was ich sagen und reden soll. Damit muf man
in der Frommigkeit mal ernst machen. Wir miissen uns das bewuBt machen: Bete doch nicht
an Jesus vorbei zu Gott, das kann jeder Heide. Der Gott, den wir meinen, der leben-dige
Gott, ist der in Christus erschienene, und wir sind in ihn eingestaltet, und so sollen wir durch
Christus zum Vater beten, mit Christus zusammen zum Vater gehen. Da miissen wir unsere
T aufe realisieren. In der Taufe wurden wir eingestaltet in Christus. Das miissen wir all-
maébhlich begreifen: In der Taufe geschieht unsere Berufung, und Berufung ist todlich, in der
Taufe sterben wir, da sind wir im Tod, dem Feind ausgeliefert, vernichtet sind wir. Was im
GroBen die Volker zu leiden haben, wird vom Saugling schon gesagt: so einer bist du, ganz
und gar erledigt bist du, zum Tod geboren bist du doch, wenn du bei dir allein bleibst, aber
trauend auf den Gottherrn kommst du zum Leben, wirst erweckt aus dem Tod zum Leben -
das miissen nun die Eltern stellvertretend praktizieren — dann bist du als wie Christus. Du
bist wie Christus erweckt aus dem Tod zum Leben.

Dann muf3t du kommen zu den andern da und ihnen das predigen, du bist nicht fir dich al-
lein getauft, Taufe ist keine Privatsache. Du wirst eo ipso von diesem Gottherrn, der dich
zum Leben gebracht hat aus dem Tod, gesandt. Dahin gehort die Firmun g . Jetzt sollst
du kommen als ¢in aus dem Tod Erweckter und sollst erstehen, auferstehen im Kreis der
Deinen als der, der du in Wahrheit bist, nimlich Bote Gottes sein, Engel Gottes sein, Er-
scheinung Gottes sein im Kreis der Deinen. Und das heiit dann, du wirst | eingestaltet in die
Gestalt des Christus®, oder wie Paulus sagt ,. den Chnistus anziehen®™. — Wir sollten nicht zu-
rickschrecken vor diesen Vollziigen, weil wir solche Langweiler sind und es gar nie wahr
gemacht haben, leider. Aber es ist an der Zeit, wach zu werden. Im ersten Moment werden
wir dann spiiren: das bin ich nicht, das kann ich nicht. Aber nicht zuriickschrecken vor der
eigenen Unzuldnglichkeit. Das ist Werk Gottes, nicht deines, wenn du verwandelt wirst,
bekehrt wirst. —

Also, Jesus, den Boten Gottes, den Engel des Hermn, die Erscheinung Gottes nicht trennen
von Gott und auch nicht an Jesus hdngen bleiben, sondern ihn als den Durchlissigen wahr-
nehmen, der hinfuhrt zu Gott, ,,zur Ehre Gottes des Vaters™.

Jetzt hei3t es: , Ich verkiindige euch®,
Deutsch kann man halt so sagen, aber griechisch steht nur da ebayyeiilopat, ,ich
evangeliziere euch®, euch zu, zugute.



Wir kennen das Wort Evangelium, vom griechischen ebayyeiiov. Die Botschaft ist
dyyeiilo und mit €U ist es die frohe, die schone, die wohltuende Botschaft. Aber was
ist der Sachgehalt des Evangeliums?
Da mufl man folgendes wissen. Im groflen Kaiserreich Rom, wie schon vorher im
GroBreich der Assyrer, Babylonier, Agypter, Hetiter, Perser, gibt es eine Grundnot,
das ist das Sterben, und es stirbt auch der Kaiser, und das ist eine furchtbare Sache
fur das Reich. Darum ist, was die Menschen ersehnen, erbitten, erflehen, dal3 vor
seinem Tod doch der Neugeborene, das Kaiserkind moége kommen. Diese Kunde ,der
Neugeborene ist uns geboren, ein Kind ist uns gegeben‘, das Kaiserkind, das Herr-
scherkind, - mag der Alte dann sterben, aber der Neue ist schon geboren -, die muf3
ins ganze Reich hinausgetragen werden. Herolde tragen diese Botschaft hinaus. Und
das ist das edayyerrov, die Kunde von der Geburt des Neugeborenen. Die Zukunft ist
gesichert; es mufl nach dem Tod des Kaisers nicht zu Revolutionen, Tumulten kom-
men. - Chaos ist tiblich, das weif3 man doch, unter Umstanden selbst dann noch,
wenn der Neugeborene geboren ist, weshalb dann jemand, der unter dem Herrscher-
haus sich nicht wohlfuhlt, alles daransetzt, den Neugeborenen umzubringen, ein Mu-
ster dafiir in der Bibel ist die Erzéhlung von Herodes. - Ein Neugeborener ist uns
geboren, das ist d a s Evangelium.
Jetzt heif3t es hier: ,,Der Engel sagt: Ich edayyeiilopar.” In dem Wort liegt einbe-
schlossen die neue Zeugung, die Neugeburt, das ist das neugeborene Kind. Das Wort
,Kind“ fillt noch nicht, weder ppédoc, der Gebiirtling, noch waLéiov, das Kindlein,
noch maic, der Junge, noch vide, der Sohn, nichts davon, nur das Wort, das Verb
edaryyeriCopal, und das umschlief3t dieses ganze Geschehen im Kult vom I. bis zum
1. Tag der 2. Woche. Und da ist es geschehen, die Neuzeugung, im Allerheiligsten
in der Nacht des I. Tags: Tod, trauen in die Treue, getrost werden, Leben. Und das
tritt zutage am Il Tag vor den Méchten und Gewalten: ,,Mein Kind bist du, jetzt habe
ich dich gezeugt®, und tritt zutage am III. Tag vor dem Volk: ,Ein Kind ist uns gebo-
ren, ein Sohn ist uns gegeben, auf seiner Schulter ruht die Weltherrschaft, und seinen
Namen ruft man Wunderrat, Gottheld, Vater von Vorrat, Furst des Friedens, und er
wird das Reich errichten und zum Frieden ohne Ende...“. (Jes 9,5f). Das ist
evayyeriov vom Erstandenen. So sagt nun der , &yyeioc des Herrn®, der Erstandene,
die d6¢a des Herrn, den Hirten: ebaryyeiiov verkiindige ich euch zum Héren. Er
konnte gesagt haben: ich bin es. Er ist der Neugeborene, Neugezeugte. Der Sachge-
halt des Evangeliums heif3t also: Das Neugeborene ist geboren. — Ein kurzer Blick
an den Anfang. Die ,,Diener des Wortes™, ULmmpétaL tob Adyou, die sind imstande,
solches zu sagen. Die durchschauen das duflere Geschehen und kapieren: das ist ja
Auferstehung, das ist ja doch Neugeburt, das ist ja doch Neuzeugung, der ist ja das
Kind Gottes, der Gezeugte Gottes. Der ist ja ein ebayyeiLov, das wir zu sagen haben.
Versuchen wir nochmal zu formulieren, weil uns dieses Denken doch sehr
ungewohnt ist. Wenn das stimmt, was wir eben gesagt haben von Erscheinung Got-
tes, dann heif3t das ,,ich bin das Evangelium®, ich bin das neue Kind, das Herrscher-
kind, ich bin der Neugeborene. Wenn ich sage ,.ich verkiindige euch®, dann steht ich
hier und die stehen dort und ich sage etwas. Aber das steht nicht da, sondern ich bin
fiir euch edaryyeirov. Ich bin fiir euch die Offenbarung der Tatsache: | Ein Kind ist
uns geboren, ein Sohn ist uns gegeben, auf seiner Schulter ruht die Weltherrschafi*
(Jes 9,5). Ich bin das Evangelium. Wenn man es schon mit , verkiindigen“ zusam-
menbringen wollte, dann sagt man: Ich prasentiere mich euch in Wort und Tat als der
Neugeborene, Neuerweckte, Erstandene in Gottes Namen. Ich bin jetzt das fir euch,
das bin ich jetzt fiir euch, das ist euer yeAilopa, ein Medium, das heif3t, damit daf3
ich unter euch erstehe, ist Evangelium passiert, und eure Begegnung mit mir und
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meiner mit euch, das ist’s, worauf es ankommt. Das Evangelium ist erschienen in der
Welt.

Dann: "eine Freude”

Aus dem zuvor Gesagten ist das mihelos zu verstehen. "Ich sage euch an die Geburt
des Neugeborenen, euch eine Freude, eine grofle”. Die Freude konkret besteht dann
in der Geburt des Neugeborenen, im Neugeborenen. Er ist unsere Freude. Der Neu-
gezeugte, Neugeborene, dessen Geburt angesagt wird, der ist die Freude. Also, ich
sage euch an eine Freude, grof3e, ihn, den Neugeborenen, den Erstandenen. Die bei-
den Worter, ebayyeiiCopar und xopa, Freude, sagen dasselbe. —

Wir wollen aber doch noch etwas niaher auf das eingehen, was da gesagt ist.

Es gibt ,,jauchzen, rinnéh hebraisch und heiflt jauchzen im Sieg. Dann gibt es , ju-
beln“, gil hebraisch, jubeln beim Beuteverteilen. Dann gibt es | freuen”, S$imhah he-
braisch, Freude bei der Ernte angesichts der Giiter vom Ackerfeld bis zum gedeckten
Tisch, das lost Freude aus. Und es gibt ,, Wonne*, §i$, §a$ hebraisch, beim Genul3;
der Genuf} geht in die Muskeln; du kannst nicht verhindern, wenn es dir schmeckt,
oder wenn der Hunger gestillt wird, dann geht es in die Muskeln. Das ist Wonne.
Und zwar Wonne bei jedwedem GenuB3, auch z. B. Wonne von Brautigam und Braut
steht in der Bibel, er sie, sie ihn haben dirfend mit allem, was dazu gehort, 1ost
Wonne aus. Aber das jetzt wieder nicht trennen vom gedeckten Tisch, den Giitern,
der Emte. Diese Worter sind préazise zu verwenden.

Jetzt heil3t es hier ,Freude™. Ich bin fiir euch eine Freude. Nach dem eben Darge-
legten heif3t das: Ich bin fur euch wie das Erntegut, das GenuB3mittel auf dem Tisch,
eine Speise und ein Trank. Angesichts Jesu diirfen wir die Freude denken, die wir
haben bei der Ernte, beim gedeckten Tisch. Ganz nah schon ist der Gedanke, daB er
sagt: ,Ich bin das Brot des Lebens. Ich bin doch der Trank. Wer mich i3t und mich
trinkt, der hat das Leben.* Das ist nur die Verlangerung dessen ,ich bin fur euch eine
Freude. Also, im edayyeiiov geht es um die Neugeburt des Neugeborenen, welcher
werden wird der Kaiser, der gute Hirte, welcher werden wird der, der den Feinden
wehrt und auf die Weide fiihrt, das Mahl bereitet, und da ist eben Freude das Fallige.
Ich ebayyeitlopar euch eine Freude, euch Hirten,

,eine Freude, eine grofie®.

Da ist es wieder: , Freude, grofie”. Das ist wieder nicht Quantitdt, sondern Qualitét.
Im Hebraischen ist dieses ,,grof3* nicht Adjektiv nur, da ist das drin ,,eines Grof3en*.
Wenn wir die Szene sehen, sie ist eine andere, wenn ich sage ,eine grofle Freude®,
oder wenn ich sage eines Grofien, der Kleine hat, Freude. Dann wird deutlich, das hat
ja fur die Kleinen einen Gewinn. Die Kinder haben bereits ein Aufleuchten in den
Gesichtern, wenn sie sehen, der Papa hat’s geschafft und das freut ihn. Das kommt
zugute den Kleinen. Sogar die Kinder in der Schule merken es, wenn der Lehrer
mifmutig ist oder wenn er Freude hat, das kriegen die Kinder mit und dann kénnen
sie an der Freude des Grof3en, des Verantwortlichen teithaben. Du hast deine Freude
nicht fur dich nur.

Also horen wir hier: Euch eine Freude, ihr werdet euch freuen. Aber ihr seid die
GroBen fur Kleine. Eure Freude kommt zugute euren Kleinen. Eure Freude kommt
zugute den dann Kleinen, und genau in dem Sinn betroffen waren die Augenzeugen,
die Hirten, die Verantwortlichen fiir die Herde. Man merkt, die Aussagen fugen sich
zueinander.



,welche sein wird allem Volk",

Die allem Volke zuteil werden soll, welche ist allem Volk. Ihr konnt nicht Freude
empfangen nur fur euch, das geht nicht. Eo ipso ist die Freude, die ihr empfangt, fur
die da fruchtbar zu machen. Eure Freude ist fur die zugute, soll denen zugute kom-
men.

Da steht jetzt Aiadg, Volk, nicht Stamm, Nation, das wire éBvog, hebraisch gsj; aber
da steht ‘am hebriisch, griechisch Aaég, Volk. Und Volk meint immer Mitmacher-
schaft. Welche, die zusammen ein Anliegen haben, miteinander etwas wollen, das
heiBBt wir sind zusammen ein ‘am, ein Axo¢, Volk, eine Mitmacherschaft. Wenn im
Parlament Leute beieinander sind und Probleme haben, Noéte, die bewiltigt werden
miissen, und sie beraten miteinander, wie sie miteinander mit dem Problem fertig
werden, dann sind sie im Parlament ,,Volk®. Drum steht am Reichstag in Berlin
,,Dem deutschen Volke“, nicht ,,der deutschen Nation“. Wenn es hebraisch hei3t ‘am,
dann geht es um die Mitmacherschaft des Gottherrn, um die, die er in Bund genom-
men hat als seine Knechte, damit sie mit ihm zusammen sein retterisches Werk tun.
‘am ist das Bundesvolk. Und das steht auch im Hintergrund beim Wort Aaoc. Das ist
uns auch nicht mehr geldufig und wir haben keine Ahnung mehr davon, daf3 der Kai-
ser in Rom das Volk in Bund genommen hat, aber es heift immer wieder, daf} die
Volkerschaften rundum Rom, die er nimmt und angliedert, vom Kaiser in Bund ge-
nommen wurden. Es war eine grof3e Gunst, wenn die Romer z.B. die Sabiner, eben
noch Feinde, in Bund nahmen. Es kam sogar zum sog. Bundesgenossenkrieg. Und
die Bundesgenossenschaft heif3t nicht gsj, Nation, die heiBt Axoc, ‘am. In-Bund-
Genommene ist Axoc, das ist also das Bundesvolk. —

Wenn das Kirchenvolk einmal genannt wird Aeoc, Laie, dann ist das der Sinn: In-Bund-
Gerufene, In-Bund-Genommene, Erwihlte zum Einsatz. Das ist vollig verloren gegangen bei
uns. BundesbewuBtsein, Bundesvolk ist nicht mehr da bei uns. Von daher geschen sind wir
alle Laien. Ich habe eine Ansprache gehalten vom Erzpriestertum: Der Hohepriester aus den
&vBpwToL ein &vBpwmog ist Hoherpriester, und da konnte ich darlegen: Ein von ur an, von
Grund aus priesterlicher Mensch ist der, der sein Leben hingibt an den Herrn. Und das ist
Jjeder, kann jeder sein. Der Amtspriester ist nur durch dufiere Verpflichtung zu e¢inem relativ
dullerlichen liturgischen Dienst unterscheidbar, aber nicht im Priestertum. Das ist die Rede
vom sog. ,Allgemeinen Priestertum®, alle sind wir Priester, alle sind wir Laien, allesamt sind
wir Bundesvolk. Was ist der Vollzug deines Priestertums, du Laie? Da sein fur andere, dein
Leben darbringen dem Herrn, und ,,darbringen® heifit, mit Einsatz deiner Lebenskrafte fiir
den Herrn im Dasein fiir andere leben. Das ist dein ,,Opfer”, Mensch, und nicht ein Tier,
nicht Sachen. —

So steht nun da im Text Axoc und damit ist eo ipso gesagt: nicht nur den Augenzeu-
gen gilt das, sondern ,,welche ist allem Volk*, mavtl 1@ Axg. Alle sind sie ja in der
Sterbensnot, Todesnot, alle, alle und wollen miteinander die Rettung. Die hoff-
nungslosen Volker sind in den Blick geriickt mit Axog, nicht nur Israel. Und denen
soll eure Freude zuteil kommen als Freude eines GroB3en, der ihr seid. Das ist ein
wunderbares Bild, eine groBartige dynamische Szene. Da werden die genannt, denen
die grof3e Freude zuteil kommen soll, und gemeint ist die Menschheit unter dem Ge-
sichtspunkt der Sterblichen, die dem Tod unterliegen, denen keine Speise mehr am
Sterbebett was taugt, es geht einfach nicht mehr. Denen soll die Freude gelten, die
Freude des GroB3en, des fiir sie, die Kleinen, Verantwortlicher. Es hei3t movtl t@
aa, movtl plus Singular, allem haog gilt die Freude, Volkerunterweisung, Volker-
mahl.
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Wenn man das mavti, all, ausschlachten wollte, das Wort meint immer: da ist etwas
und das ist all, du horst versorgt’, kein Mangel. Wenn nun ein Mangel ist und die
kommen und beheben den Mangel, dann — hebriisch gedacht — alle® ich das, mache
es wieder ,all‘, ,gianze‘ es. Und der Mangel schlechthin fiir *adam auf Erden ist, daf3
er sterben muf3. Und nun soll dieser Mangel behoben werden. D.h. dadurch dal3 der
aus dem Tod Erweckte, Erstandene unter uns auftritt, ist er eo ipso der, der diesen
Mangel behebt. Die Freude, die ausgelost ist, soll also nun der ,Allung‘ des Volkes
dienen, allem Volk. — Man sollte ja nicht sagen, das ist doch alles sehr gequilt. Nein,
es ist nur so lange gequalt, wie man die Szene nicht ganz klar zu schauen gelernt hat.
Hast du sie zu schauen gelernt, dann ist das einfach und klar:

Wir, Augenzeugen, sollen die Not des Volkes beheben. Es sind wieder die Betroffe-
nen in ihrer Rolle als , Diener des Wortes“, die das durchschauen. Sie erkennen sich
als unter dem Volk, und das Volk ist - kultisch gesprochen im Vorhof — im Zustand
der Dunkelheit, der Finsternis, der Hoffnungslosigkeit, der Todverlorenheit. Das was
euch zuteil worden ist, ist fur das Volk euch zuteil worden, , Freude, grof3e, die sein
soll allem Volk®“. Thr mift euch zur Verfiigung stellen, yevopevol, in Verantwortung
nehmen lassen, in Verantwortung Genommene seid ihr. Und als solche sollt ihr dem
Volk, allem Volk, den Volkern Freude bringen, konkret 1 h n bringen qua Freude,
aus ihm heraus sollen sie froh werden.

v 1l ,Denn geboren wurde euch heute der Befreier, welcher ist der Gesalbte,
der Herr®

Das ist ein theologisch geladener Vers. Brocken von Worten rollen daher wie bei
einem Vulkanausbruch. Was die Erfahrung ,er lebt, er ist auferstanden” mit sich
bringt und was die ,,Augenzeugen” und , Diener des Wortes“ alles erfassen, das
schlagt nun voll durch, aber nur im Licht des Bundesdramas, des Kultdramas. Ohne
Bundesdrama-Kenntnis und ohne Kultdrama-Erfahrung konnten sie nicht verstehen.

,,Denn geboren wurde euch heute”.

Griechisch wortlich ,,weil ndmlich, und dann im Aorist étéxfn, ,,geboren ward, ge-
zeugt ward euch®, geboren, gezeugt ist im Griechischen wie im Hebrdischen ein
Wort, und dann  heute™, ofjuepor. Wo geboren? Da, im Allerheiligsten, im Kult, am
IT. Tag der zweiten Festwoche: ,,Mein Sohn bist du, heute habe ich dich gezeugt.”
,Ein Kind ist uns geboren, ein Sohn ist uns gegeben...*. | Gezeugt, geboren ward*,
eteyOn, das Hauptwort wire tékvov, das Gezeugte, der Gebiirtling, also: Der lebt.
Dann ist er ja vom Tod erweckt worden. Dieses Stichwort fillt jetzt in dem ,,gezeugt,
geboren”. Gezeugt, geboren worden ist euch heute, fiir euch ist jetzt da, ist ein Neu-
geborener geboren, und zwar — jetzt nicht wie meist ibersetzt der Retter oder der
Heiland, sondern

.der Befreier”

Das ist das erste dieser gewichtigen Worte. Die Anschauung ist: Er im Allerheilig-
sten, ganzlich im Tode trauend auf die Treue des Herrn, im Zusammenhalt mit dem
Herrn Leben. Und demzufolge: ,,Mein Kind bist du, jetzt habe ich dich gezeugt
Und dieses ,, Kind“, tékvov, wird nun genannt , der Befreier. Ein Wort, das leider bei
uns in der Gebetssprache und in der Theologie fast verschwunden ist.

. befreien hebr. jaga‘, hosi=, griech. cwtnp.

Wer , befreien™ sagt, meint einen Spannungsbogen, von da, namlich befreien von den
Drohmachten, nach da, namlich bis hin zum gedecktem Tisch, leben in Sorglosigkeit.
Prézise gesagt: Jedes Wort macht eine Szene. Was ist die Szene von befreien? Da
ist ein Feind, Flut, Diirre, Finsternis, Tod sind die Raffer fiir alle Feindgestalten, und
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dieser Feind trachtet uns nach dem Leben. Nun tritt — in unserem Fall jetzt - der
Gottherr auf, liturgisch-kultisch die Lade, und fahrt aus aus dem Allerheiligsten ge-
gen den Feind, fahrt herab ins Gehennatal. Da wird gekdmpft bis zum Morgen. Wenn
das Licht kommt am Morgen, ist das der Sieg tiber die Finsternis. Das Licht wird
zum Symbol fir unsern Gott. Gott ist Licht, und er besiegt die Finsternis, den Feind.
All was uns die Hoffnung raubt, ist besiegt. Das ist die erste Befreiungstat oder der
Anfang der Befreiung. Dann geht es in der Liturgie hinauf zum Zion ins Allerheilig-
ste, dort ist gro3e Theophanie, die Méachte und Gewalten missen huldigen, die
Schopfung kommt wieder in Ordnung, Wolken, gedeihlicher Regen, und dann die
Saaten, sie keimen, sie sprielen, sie grinen, sie blihen, setzen Frucht an, reifen die
Frucht und das ist dann der Kreatur gegeben, der Tisch ist gedeckt, essen, trinken,
frohlich werden, singen und tanzen, Freude und Wonne. Das ist zweite Befreiungstat,
nicht nur vom Feind befreien, sondern den Tisch decken, das gehort zur Befreiung
dazu. Befreit von der Angst. Befreit von der Not. Befreiung von der Angst vor dem

Feind, Befreiung von der Not des Hungers, das zusammen ist die volle Befreiung. —
Zur Klirmng ein Beispiel. Der Akt der Befreiung ist damit, daB kriegsmiiBig mit Waffen der Feind
geschlagen wird, nicht fertig; das ist noch nicht die Befreiung. Die Befreiung der Kosowaren war
damit nicht getan, dah man die Serben vertrieben hat. Jetzt muh man die Kosowaren hochpdppeln bis
zum gedeckten Tisch. Wenn sie haben ,,Brot zumn Essen, Gewand zum Kleiden, Haus zum Wohnen™,
dann sind sie befreit von der Not.

Die Entwicklungslinder, es reicht ja nicht, daB man dort einschreitet, Kriege beendet, damit ist es
nicht getan. Ehe die nicht haben ,,.Brot zum Essen, Gewand zum Kleiden, Haus zum Wohnen™, ist die
Not ja nicht behoben, die Befreiung nicht fertig. Modernes Stichwort: Hilfe zur Selbsthilfe. -

Jetzt wird gesagt. Dieses Kind — ,,ein Kind ist uns geboren, ein Sohn ist uns gegeben*
— das ist der Befreier. Der hat die Macht des Todes gebrochen, den Feind besiegt.
Ah, Gott hat es durch ihn, fiir ihn gemacht. Aber immerhin, dann ist er der Inbegriff
dessen, der den Tod bezwungen hat in Gottes Kraft. Und das Nichste ist dann: Der
wird den Hunger stillen, den Durst stillen. Wir kennen die Worte Jesu: ,,Wer mein
Fleisch i3t und mein Blut trinkt, der hat das ewige Leben™ (Joh 6,54). ,Wer von dem
Wasser trinkt, das ich ihm geben werde, wird niemals mehr Durst haben® (Joh 4,14).
Also, den Tisch decken. Das Mahl, das er bereitet, ist der Befreiung zweite Tat. Erst
befreit vom Feind, von der Angst, und dann befreit von der Not, vom Hunger.

Das ist nun hier gesagt in v 11: , Geboren, gezeugt worden ist euch heute der Befrei-
er.”“ Jetzt mussen wir uns die Zeit nehmen, es zu bedenken. Das also ist es - gehen
wir wieder auf die politische Ebene — was sie erwartet haben vom Augustus.

Greifen wir mal etwas aus zum Stichwort ,Au gu st us‘. Rom hatte mal friher
Konige, die taugten nichts, sie wurden abgeschafft. Da machten sie Republik, res
publica, mit Konsulen, Senat usw. Dann kam der César, ein siegreicher Feldherr, hat
Gallien unterworfen. Die Republik hat streng geboten, niemals darf ein General mit
seiner Truppe den Rubikon, ein kleiner Flu3 in Norditalien, uberschreiten. Der Casar
besitzt die Frechheit und kommt mit siegreicher Armee, mit der er Gallien unterwor-
fen hat, und uberschreitet den Rubikon. Das ist ein Skandal. Aber Rom jubelt Giber
den Sieger, der Gallien erobert hat, und man sieht es dem Casar, dem Sieger, nach,
daf3 er den Rubikon tiberschritten hat, das Gesetz gebrochen hat. Nur der Brutus und
der Cassius und dhnliche Genossen, Republikaner, sagen, das geht nicht, das ist der
Anfang von Diktatur, und sie haben ithn umgebracht. Aber der Antonius, ein Liebling
des Casar, hat nun eine Volksrede gehalten, die sich gewaschen hat, und das Volk
schwenkte um und hat den Brutus und Cassius umgebracht, sie flichen zwar, aber sie
uberleben nicht. Jetzt kommt als Erbe des Casar der Augustus. Im Grunde ist
sein Name ja Octavian, aber er heif3t ,Augustus‘, d.h. der Erhabenste. Damit hat Rom
in Rom eingefiihrt, was die asiatischen GroBméchte Agypten, Babylonien, Assyrien,
Hetiter schon immer hatten, die hatten ein absolutes Grof3konigtum. Und das hat
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immer schon so verstanden werden wollen: die sind die groBBen Friedenbringer, die
Friedenmacher bis an den Rand der Erde, die Feinde besiegen und das Volk fiittern.
Das haben jetzt wir Romer unter Augustus auch. Mit dem Augustus kommt fiir uns
die grofe Heilszeit. Der wird alle Feinde besiegen und uns den Tisch decken. Das
war der Jubel im Romerreich in den Tagen Jesu. In Wahrheit, geschichtlich gespro-
chen, haben sie damit orientalische Verhaltnisse bekommen. Und bezeichnenderwei-
se nannte der Augustus sich ,/mperator‘, das ist ein militarischer Begriff, das ist
nicht ,Kaiser‘, GroBkonig. Diesem Augustus, Imperator, steht es nun zu, daf3 der den
Frieden bringt, alle Feinde besiegt und den Tisch deckt. In Rom ist das jetzt Tatsache
geworden.

In dem Sinn gesprochen heift es nun: Gezeugt, geboren worden ist jetzt das Kind,
das in diesem Format den Feind besiegt und den Tisch deckt, der Befreier. Das ist
eine hochpolitische Vokabel. Das drohnt in den Ohren und in den Herzen: Was, ge-
zeugt, geboren ist der Befreier?! Das ist ein Konterschlag gegen Rom. Nebenbei ge-
sagt: In den Tagen damals war in Rom der Augustus schon tot und der Nachfolger
Tiberius war eine miese Nummer und der niachste, Caligula, ebenso. D.h. eine riesen
Enttauschung im Romerreich. Man kann sich die Flaute stimmungsméaBig gar nicht
grof3 genug vorstellen. Es hat nicht gestimmt. Es war es nicht. Dann kommt Depres-
sion, Paulus stellt das fest und sagt ,, Trauer der Heiden™; die Volker sind die Heiden,
Trauer ist: das war es nicht! So eine Hoffnung so enttauscht! Das war der Befreier
nicht. Und jetzt hier die Botschaft: ,,Gezeugt, geboren worden ist euch der Befrei-
er.”“ Man muf} das horen als ein Konter gegen diese Versager-Befreier. Der da, das
ist der Befreier, der wahre, der, den Gott uns bereitet. Das wagt Israel zu sagen, das
doch in den Tagen langst schon Diaspora ist, auch im Land selber Diaspora, Perser,
Griechen, Romer im Land, sie waren nie ein eigener Staat mehr.

Also: ,,Geboren ist euch heute der Befreier.“ Man muf} das horen. Entweder ist das
absolut lacherlich oder aber eine unglaubliche Ansage: Jetzt beginnt die neue Zeit.
Jetzt beginnt die neue Zeit des Friedenskonigs, Friedenskaisers. Es ist eine politische
Aussage, eine politische Angelegenheit, man muf3 das heraushoren, sonst ist es alles
frommes Geschwitz. Es ist unerhort, was da steht. Wenn bei uns vorgelesen wird
»geboren ist heute der Heiland“, ja, das Wort ist lahm und zahm geworden, es heif3t
,,der Befreier.

Daran wird jetzt relativisch, nicht adjektivisch, angeschlossen:

welcher ist der Messias.

Das ist eine neue Aussage. Wortn liegt das Neue, wenn ich statt Befreier sage Messi-
as? Wenn ich gesagt habe ,,geboren ist euch der Befreier”, dann ist er der Befreier fiir
alle Menschen. Das ist katholisch, bis an den Rand der Erde, Staatsvolker, Staatsge-
sellschaften, alle leiden sie ja an der Grundnot, dem Tod und dem Hunger, denen gilt
das Befreiertum.

Fiir wen aber ist der Messias, der masiah, der Gesalbte, der xprotog? Das gilt Israel,
der gesalbte Konig. Wenn er der Befreier ist, dann sieht er uiber Israel hinweg und
sicht alle, alles Menschtum bis an den Rand der Erde. Wenn er Messias ist, dann
sieht er Israel. Es darf nicht im argen liegen, es darf nicht kranklich daherkommen
mit kurzem Atem,; Israel muf3 er pappeln, es soll ja sein Zeuge sein. Fur Israel ist er
der Messias, der Gesalbte, der Christus. Israel muf3 er hochreiflen, es muf3 heraus aus
der Mickrigkeit, damit er Israel kann brauchen fiir die da drauflen. Also der Befreier
aller Sterblichen fiir alle Sterblichen. Der Messias als das Instrument, das ich brauche
fur Israel, daB3 es mit mir zusammen befreierisch wirke fiir die drauflen; also Israel
das Werkzeug, der Knecht. Eine Berutung ist das. Wir, Isracl, die Kirche, sind eine
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Berufenenschaft, griechisch ist das ekkinole, wir sind eine Berufenenschaft zum Heil
der Welt. -

Ich sage die gewaltigen Worte da heraus mit fester Stimme; ich schaime mich immer
zur Hilfte schon wieder, weil wir ja sind wie wir sind, aber es muf3 gesagt werden
und tiber uns hiangen als Herausforderung , welcher ist der Messias, der Christus®.
Christus, Gesalbter heifit ja mit Olivenol gesalbt, und Olive ist der Inbegrift der fet-
ten Ernte, ihm ist die fette Ernte, der Erfolg, auf den Leib geschmiert. Er ist ein Ge-
salbter. Aber uns gilt es. Beim Auftreten Jesu schon wird darauf acht gegeben: ,,Zu-
nachst bin ich doch gesandt, Israel wieder zu sammeln®, nicht Heiden zu versorgen.
Und bei Deuterojesaja heif3t es: . Zu gering ist’s dafiir, da3 du mir Knecht wardst,
Israel nur herzustellen, den Volkern gebe ich dich zum Licht, da3 mein Befreiertum
werde bis an den Rand der Erde™ (Jes 49,6). Auch da die Unterscheidung: Israel her-
stellen, Messias, Christus, und dann: aber mit euch zusammen zur Befreiung der
Volker.

,,JEuch ist heute der Befreier geboren, welcher ist der Messias, der Christus®, und
dann kommt noch eine dritte Aussage:

der Herr, griech. kbptoc

Was soll das an der Stelle? Der wird fur euch zu dem, durch den hindurch ich, Gott,
euch berufe. Paulus wird sich ,,600i0¢ XpLatol* nennen, ,, Knecht des Christus®. Der
wird euch berufen in die Berufenenschaft, in die ékkinoie, damit ihr Berufene seid,
aber damit ihr als solche Dienst tut an denen drauBlen. Ihr seid zum Heil der Welt
berufen, zur Befreiung der Volkergesellschaften von Angst, Befreiung von Not. —
Man muf3 ein bi3chen die Brust weiten, um den grof3en Atem dieses Textes herein-
zulassen. Das ist gewaltig. Das ist kein frommes Textlein. - ,, Der Herr™, als Herr ist
er der, der beruft. Und vor ihm, dem Christus, dem Befreier, werden wir dann zu
Knecht und Magd; das ist eine feine Unterscheidung, nicht Gottes, sondern Jesu
Christi Knecht, Magd, er nimmt uns in Dienst, beruft uns. Es wird relativisch ange-
schlossen, also ,,der Befreier” und relativisch dann, nicht adjektivisch, | welcher ist
euer Gesalbter, euer Herr. Wir sollten die Strukturen sauber auseinanderhalten.

Wenn wir noch einmal die groBBe Linie durchziehen: Der Erstandene ist der Engel des
KUpLog, ist die Erscheinung des kuptog, ist der im Wort ebayyeAt{opat schon genannte
Neugeborene, ist der Befreier und der Xpiotog. Das ist eine ganz gewaltige Christo-
logie, um das Wort mal zu gebrauchen.

Das heif3t auch, wenn wir jetzt weiterlesen, dann ist klar, da ist von der Krippe und
dem Séugling nicht die Rede und auch nicht von ,in Windeln gewickelt“, das palit
nicht daher. Die gro3e Sprache kommt wieder in

v 13 ,,Und plétzlich*

Griechisch steht hier é€aiding. Es gibt mehrere Worter, die das | plotzlich® zum Aus-
druck bringen, im Griechischen etwa auch €000¢, auch &dvw, auch onjuepov, heute,
hat einen Hauch davon, ,heute kann man weder der Vergangenheit noch der Zu-
kunft zuordnen. Im Deutschen kann ich neben , plotzlich™ erganzend nennen im Nu,
unversehens, Augenblicks, zufillig, gelegentlich, unbedingt, unableitbar. Das sind
alles Angaben uber die Zeit Gottes. Seine Zeit heiflt plotzlich, seine Zeit heilit unver-
sehens, im Nu, Augenblicks, geht nicht in den Chronometer. Der Chronometer lauft
weiter, und plétzlich geschieht etwas, ein Superdrama, und der Chronometer lauft
weiter, der ignoriert das Gottesereignis. Der Chronometer, die Wissenschaft qua
Wissenschaft, nur Wissenschaft, ignoriert Gott. Der kommt nicht vor, ist nicht meB3-
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bar, nicht wégbar, ungreiflich, und er ist doch das Wirklichste vom Wirklichen, es
haut uns aus den Socken, pl6tzlich, im Nu und unversehens bist du konfrontiert, und
dann geschieht das, wovon wir bereits gesprochen haben. Das ist dann das Ereignis
dessen, was wir ,geschichtlich® nennen, alles andere ist Naturverlauf, aber das ist
dann geschichtlich. -

Machen wir uns klar, der Alte Orient, die groflen Nationen, kennen keine Geschichte,
haben kein Geschichtswissen, haben auch keine Geschichtsschreibung. Sie haben
Analen, aber keine Geschichtsschreibung. Erst Israel bringt Geschichtsschreibung,
Ereignis als Ursprung dessen, was passiert, im Sinn von Geschichtsbewultsein und
damit auch von Zukunftswissen. Der Alte Orient kennt keine Zukunft, die nennen die
Zukunft *aharit, was eigentlich hei3t ,das Letzte™, aber sie meinen damit das Vergan-
gene. Das Denken ist: Wir streben und wachsen und sind oben, brechen zusammen
und fangen vorne an, und das immer wieder, immer wieder, Wiederkehr, immer
Wiederkehr, keine wirkliche Zukunft. Annalen haben sie, Tagebicher haben sie, aber
keine Zukuntft. -

Und Israel unter allen groBen Nationen, die doch Superwissenschaft haben, kennt
Zukunft, wei3 um Geschichte, um Herkunft, Heilsgeschichte, und Zukunft. Wieso?
Ja, weil sie beim Tod nicht Schlull wissen und wieder anfangen, sondern den Tod als
Durchgang wissen und neues Leben. Das gibt Zukunft. Das relativiert jede Wieder-
kehr. Nicht Wiederkehr, sondern ausbrechen aus dem Kreislauf in die wahre Zu-
kunft, die bei Gott liegt. Auch das mal sich klar machen. Die Bibel, so gesehen, ist
ein unglaubliches Dokument innerhalb der Weltliteratur. In ihr kommt Geschichte
Israels, aber wie gesagt der Menschheit zur Sprache. Die Zukunft der Menschheit —
sagen wir es konkret — geht durch den Tod hindurch ins Leben. Das Heidentum endet
im Tod. Die kommen nicht durch, akzeptieren den Tod nicht. Gott lehrt uns den Tod
annehmen, er mutet der Berufung in uns zu durchmachen und neu leben, und dann
kannst du sterben “als ob", ,,sterben und nicht sterben in Ewigkeit“; an jedem Grab
sagen wir das in der Liturgie, diesen verriickten Satz, und kein Mensch erklart ihn
uns. -

Gehen wir wieder zum Text zurtick.

Und plétzlich mit dem Engel die Menge eines himmlischen Heeres von
Gott Lobenden und Redenden:

»Die Menge eines himmlischen Heeres*
Wortlich steht da ,,mAfifoc, die Fiille, einer himmlischen Heerschar®; dies , Heer-
schar” kennen wir aus dem Buch Exodus, dort ist die Rede von seba’6t, Heerscha-
ren. Aber hier hei3t es , himmlische Heerscharen®.
Wohin soll man denken? Das ist auch eine der so abgeschliffenen Formulierungen in
unserem Glaubensreden. Was ist die Vorstellung, die Szene hinter diesem Ausdruck?
Ich greife zurtick. Wir, Israel, kommen von Agypten, sind geworden und ge-
worden und geworden und Weltmacht geworden, alles erreicht -~ und? Jetzt steht nur
noch eines bevor, ndmlich Zusammenbruch. , Es riecht nach Tod, Claudius®“, sagt
dem ein Zeitgenosse. Alles endet im Tod; zugespitzt sogar, wenn alles erreicht
ist, dann ist das, was Tod, Sterben heif3t, das Schlimmste vom Schlimmen. Alles
geht kaputt. , Es necht nach Tod", auch ohne die politischen Zerfallserscheinungen
Roms, einfach so. Der Tod wird nicht abgeschafft, nicht besiegt. Da kommt bei den
Romern, bet den Heiden einfach die Tristesse auf, alles fur die Katz, es hat keinen
Sinn. Der Wehrwille zerbricht, der Zeugungswille zerbricht, wie heute.
Jetzt kommt Israel und sagt: Umdrehen um 180° . Das haben wir erreicht David-
Salomo, diesen Hohepunkt, und jetzt kommt der Tod. In unseres Gottes Kraft — wie
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annehmen und durchmachen, ja sogar vorwegnehmen in der Berufung. Wir nehmen
den Tod vorweg in unserer Berufung und ergeben uns dem Wohlgefallen Gottes und
tun, was sein Wohlgefallen ist und sterben und leben. Der Heide, der Normalmensch,
sagt leben und sterben. Sterben und leben, das ist um 180° gedreht. Im Kultschema,
ist das der Sachgehalt, der Feiergehalt des 1. Tags der 2. Woche. Dann sehen wir
plotzlich gegen uns den Feind, Flut, Diirre, Finsternis und Tod. Das sind die Kli-
scheeformulierungen fur d e n Feind, auch fiir den militarischen Feind, und von
dem heif3t es, der uberflutet das Land, oder er verbrennt das Land, oder er bringt Fin-
sternis ubers Land, oder er bringt den Tod tibers Land; also, auch die militirischen
Heerscharen werden eingeordnet ins Naturhafte, Flut, Durre, Finsternis, Tod. Israel
hat sich nun um 180° gedreht, sie feiern nicht mehr den Erfolg ihrer Heilsgeschichte,
sondern das, was bevorsteht. Jetzt werfen sie ihre ganze Angst vor dem Feind und
vor der Not auf den Konig, und der geht nun ins Allerheiligste, beladen mit der
Angst und Not des Volkes, und wirft sterbend seine ganze Not und Angst auf den
Gottherrn, vertrauend in seine Treue und der macht ihn getrost. Und da nun, an der
Stelle, Erweckung aus dem Tod und Leben. Dann fahrt der Gottherr aus um Mitter-
nacht, fihrt herab ins Gehennatal, und da findet nun der Kampf liturgisch, kultisch
statt mit dem Feind; liturgische Statisten spielen die Flut, die Duirre, die Finsternis,
den Tod. Es wird bis zum Morgen gekdmpft, dann kommt am Morgen das Licht, es
besiegt die Finsternis, besiegt den Feind. Bei Jesaja heift es: , Das Volk, das im Fin-
stern geht, sichtet grofles Licht, die Sitzer im Todschattenland, Licht strahit auf tiber
ste...“, und dann: _reich machst du den Jubel, gro3 machst du die Freude ...“, und
weiter: ,,Denn das Joch seiner Fron, das die Schulter ihm beugt, den Stock, der es
antreibt, du zerknickst sie wie am Midjanstag. Denn alljeder Stiefel, herstiefelnd mit
Gedrohn, Rock in Blutlachen gewélzt, zum Brande wird’s, zum Feuerfra3“ (Jes 9,1-
4). Das Lager der Feinde wird also zerstort, die Feinde werden gefangen genommen.
Dann erfolgt der Aufstieg des Gottherrn als Sieger tiber den Feind. Die Feindmaichte,
im Kult die liturgischen Darsteller, missen nun als Besiegte im Gefolge des Herrn
aufsteigen: , Da euer Gott, er kommt als der Starke, sein Arm hat flir ihn gewaltet,
vor ihm her seine Befreiten, hinter ihm her seine Unterworfenen, Gefangene fiihrt er
mit*™ (Jes 40,10). Dann stehen die besiegten Feinde im Allerheiligsten vor ihm und
mussen dem Gottherrn huldigen. Das heif3t konkret, alle Naturkrifte in ihrem chaoti-
schen Wirken miissen sich dem Herrn fligen, miissen wieder dienlich werden, huldi-
gen; die Sonne mul} wieder ordentlich scheinen, der Mond, die Sterne, das Meer mul3
auf seinen Platz zurtick usf. Jetzt haben die Méachte und Gewalten dem Gott gehul-
digt.

Nenne nun die Miachte und Gewalten , Engel“, sie werden zu Boten des Gottherrn,
seine Macht darstellend, also Knechte des Gottherrn. Wo? Im Himmel. Da ist der
Weltenberg, aufgipfelnd im Tempel, im Allerheiligsten, und da ist der Himmel. Die
sind die ,, himmlische Heerschar*.

Am H. Tag dann wird der Konig, der Messias hervorgeholt und investiert und dann
den Machten und Gewalten, der himmlischen Heerschar, vorgestellt und dann miis-
sen sie auch thm huldigen. Und Jahwiah spricht — im Kult - : "Belehnt habe ich mei-
nen Konig auf Zion, meinem Heiligtumsberg ... Mein Sohn bist du, heute habe ich
dich gezeugt ... nehmt Zucht an ihr Erdenherrscher und werdet ihm dienstbar“(Ps 2).
.Setze dich zu meiner Rechten, bis daf ich deine Feinde dir zum Schemel deiner
Fille mache”... ,,Das Zepter deiner Macht streckt Jahwah dir von Zion hinaus,
schalte im Gebiet deiner Feinde“(Ps 110,1). So wundert es gar nicht, dal3 es jetzt hier
im Text heiB3t , plotzlich war da mit dem Engel die Fiille des himmlischen Heeres®,
also dal3 dem ,,einen Engel“, dem Inthronisierten, dem Christus, dem Erweckten,
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dem Erstandenen, zugeordnet, zu FuBBen die Machte und Gewalten, die himmlischen
Heerscharen sind, Knechte, Unterworfene.

Das alles ist gekannt von den Israeliten aus dem Kult und wird ohne Schwierigkeit
verstanden. Also, es ist um ihn herum nun die Fiille eines himmlischen Heeres von

,,von Gott Lobenden®

Den Text mull man genau nehmen, nicht einfach ,,sie loben und sagen®. Zunéichst
einmal ist das der Umschwung der Rebellen. Sie sind besiegt, unterworfen, dienlich
worden, und nun loben sie Gott, sind aivobvtwy tov Geov, Gott Lobende. Dann
wird hinzu gesetzt

,und von Redenden®, Aeyovtwy:

Aéyw ist das Verbum zu Aoyoc; A6yog, hebraisch dabar, ist die Bundesrede, das Bun-
desdrama, Berufung, Einsetzung, Sendung, im Kult gespielt. Aéyw ist weder ein Sa-
gen noch ein Lallen, AaA¢w, es ist iiberhaupt nichts Derartiges. Es ist ~ wenn man so
sagen wollte — jemand reiB3t eine Sache in den Bundeszusammenhang; jemand reif3t
den Bundeszusammenhang auf iiber einer Angelegenheit, einer Sache, einem Vor-
gang, lehrt das Ganze mit anderen Augen sehen.

Dann heil3t das: Diese Heerschar, Engel, Aeyovtwv, sie loben, rithmen Gott, das ist
der liturgische Chor, aber was sie da rihmend sagen, ist A0yo¢. Sie reilen den Bun-
deszusammenhang auf iiber dem ganzen Geschehen der Auferstehung, der Aufer-
weckung, etc. Sie rei3en das Ganze in den Bundeszusammenhang, lassen es sichtbar
werden im Bundeszusammenhang.

Der Inhalt des aivéw, des Lobens, des Rithmens ist:

v 14 Ehre in den Hohen Gott

Wir sagen dann , Ehre Gott in der Hohe®, aber ich muf} jetzt auf etwas hinweisen. Da
steht év OYlotorc. Dies ,in“, griech. év, ist ungefahr so zu verstehen, wie wenn ich
sage ,in dir habe ich einen Freund‘; das heifit doch du bist mir ein Freund. Oder im
Schwarzwald war fiir die Rémer ein uniiberwindliches Hindernis. Das ist ein év der
Identitét.

Das év Udiiatotg heilit nicht ,,Hohe, auch nicht | Hohen*. Der , Hochste® ist OiLotog,
und vyotoL sind die Aufgefahrenen, die nun Aufgefahrenen, die da unten besiegt
worden sind und unterworfen sind, die sind die Aufgefahrenen, | aufgefahren in den
Himmel“. Es heif3t nicht _in der Hohe™, es ist eine Maskulinform und Mehrzahl. Die
sind nun die, die ,,Ehre Gottes reden, Ehre, 60fx, Erscheinung Gottes, Herrlichkeit,
haben wir erklart, also sie anerkennen die Bedeutung, die Gewichtigkeit, die Er-
scheinung Gottes. Zu horen ist also: , Ehre Gott durch die Aufgestiegenen®, nicht
,in den Hohen‘. Ehre Gott durch die in den Himmel Gestiegenen. Die Heerscharen,
Machte und Gewaiten, die Aufgestiegenen sind seine Ehre. In den Aufgefahrenen ist
die Ehre Gottes, er hat sie sich unterworfen, zum Dienst berufen, in seinem Namen
sein Wohlgefallen zu tun zugute den Verlorenen. Die solcher Weise Aufgefahrenen
sind die Ehre Gottes. Wenn du die Naturgewalten am Werk siehst, die kiinden die
Ehre Gottes: ,,Die Himmel rihmen des Ewigen Ehre, die Tat seiner Hinde meldet
das Gewolb ... (Ps 19).

Weiter heif3t es dann - meist wird ibersetzt

,,und auf Erden Frieden®

oder giangiger noch ,und Frieden auf Erden“. , In den Hohen und auf Erden”, das
hort sich so schon an. Aber da steht nicht | auf Erden”. Wenn ich sage ,,auf Erden”,



33

dann sage ich wo, und dann mufite ein anderer Casus stehen. Aber da steht ein Geni-
tiv éml yfic. Und wenn ein Genitiv da steht, ist immer eine Bundesgenossenschaft,
eine Partnerschaft, ein , Mit™“ ausgesagt. Z. B. das Dach des Hauses, d.h. das Dach
spielt mit dem Haus mit und vollendet es. Man kann auch sagen, wenn ein Genitiv
steht, ist immer das Moment der Begleitung ausgedriickt; ein Genitiv sagt nicht ein
,,auf mich zu“, auch nicht ein , dort* aus. Immer ist der Genitiv von dieser Art der
Begleitung, der Partnerschaft, des ,,Zusammen mit“. Also heif3t es auch hier nicht
,,auf Erden oder ,auf die Erde“, émi yf¢, sondern zusammen mit der Erde; also,
das Moment der Begleitung, mit der Erde zusammen ist ausgedrickt.

Erde“, yfj griechisch, ist *araes hebraisch und das ist Staat, d.h. geordnete Erde,
Infrastruktur, das was man sieht vom Flugzeug aus Acker, StraBennetze, Eisenbahn-
schienen, alles sauber, in Ordnung, das ist keine Wildnis, das ist Kosmos, nicht Cha-
os. Und das ist *arees, das ist griechisch yn, Erde, nicht Globus.

Und dann nicht ,, auf Erden Frieden®, | Frieden auf Erden“, sondern , mittels der
Erde“,  mittels der Staatsgewalt Frieden“. Zusammen mit der Staatsgewalt Frie-
den.

3

»Friede“, hebr. $alom, griechisch elpnivm, heift ungeschmilertes Leben, ungekratzt,
unverkrimmt, ungeschédigt, einfach tadelloses, gestilltes, gesittigtes Leben mit al-

lem, was da dazugehort, frei von der Angst vorm Feind und der Tisch gedeckt. Das

ist Frieden, $alom. Friede mit Hilfe, durch die, zusammen mit der Staatsgewalt.

Und dann auch nicht ,,den Menschen®.

Da steht wieder das év der Identitit, év avpimoLe, also nicht | fiir die Menschen®,
auch nicht ,unter den Menschen®, sondern ,,durch die Menschen*. Und es steht da
&avBpwtoc, hebriisch ist das >adam, Staatsmenschtum, Staatsmann. Die Staatsschen
sind die Vermittler des Friedens. Wie soll das gehen? Der natiirliche Mensch, *adam,
dvbpwroc, kann das nicht, der ist ganz naturlich egoistisch, als Kleinkind schon. Alse
nicht durch den Menschen einfach geht das, sondern durch

,Menschen der Begnadigung®, &vipuimoLg ebdokiog

ebdokia, hebrdisch rason, heiit Begnadigung, also ,Menschen der Begnadigung*
sind fahig, Frieden zu wirken.

Die normalen Menschen sind triebhaft, friedensunfihig. Normaler Mensch ist frie-
densunfahig. Das muf} man als Grunddatum hinnehmen. Normaler Mensch ohne
Gott ist friedensunfahig, Krieg ist so normal wie etwas in der Staatenwelt seit es den
Staat gibt. Also miissen diese Friedensunfahigen dastehen wie solche, die diesen ih-
ren Zustand bundgemal begreifen, und bundgemal heifit die Friedensunfahigkeit
Suinde und die ist zu bekennen, zu bereuen. Dann kann der Gottherr begnadigen. Al-
so ,,Staatsgesellschaft, Menschen der Begnadigung®, nicht einfach , seines Wohlge-
fallens”. - Wir sind von Grund aus friedensunfiahig und vor Gott qua Berufene Siin-
der, miissen vor ihm die Siinde bekennen, um Vergebung bitten und dann der Begna-
digung teithaft werden. Und da der Gottherr nun mal *&l ist, ein Retterwesen, will er
ja begnadigen, wartet nur auf deine Reue, er will ja begnadigen. Anders ein irdischer
Herrscher, er kann sagen, das fallt mir nicht ein, Kopf runter. Gott aber wird immer
begnadigen, wenn da ein reumutiger Siinder kommt, immer, immer! -

Also Friede durch Staatsapparat unter den Menschen der Begnadigung. Mittels des
Staats Frieden durch die Staatsmenschen, *adam (Staatsménner) der Begnadigung.
Mensch kann nicht einfach aus sich heraus den Frieden ,,machen®. Nur Mensch der
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Begnadigung, d.h. der schuldig ward, als Stinder deklariert ward, dieGottesgemein-
schaft verloren hat im Tod, der aber begnadigt wurde und lebt, solche Menschen sind
Friedensvermittler, Friedensbringer. Da wird alles dramatisch, nicht so bigott fromm,
aber auch nicht nur so ideenhaft ,Frieden’, sondern konkret und plastisch.

Zur Ubersetzung nochmals eine Wiederholung, weil sie doch ungewohnt ist. Es
heiBit: , Ehre durch die Aufgefahrenen - (das sind die dienlich gemachten Machte und
Gewalten, die Heerscharen, die das Wohlgefallen Gottes tun zugute den Menschen)
- und Friede - (jetzt kommt das émi yf, das ist ein Genitiv, also) mit Hilfe von
Staatmacherei durch die *adamtypen, (- & dvBpwnorg) die Staatsméanner. Dazu sind
sie berufen, den Frieden zu machen, die Staatsmanner, also den Drangsalen, den Be-
drangern wehren, den Noten wehren und den Tisch decken.

v 15 Und es gingen weg von ihnen in den Himmel die Engel

»Die Engel“ haben wir erklart, die Heerscharen da, die Méachte und Gewalten, die
gingen nun ,,in den Himmel“, das 1st Kultsprache. Konkret denken, Himmel ist im
Allerheiligsten des Tempels, da kommt der Himmel herunter zur Erde.

Sie sind amfiAfov, das ist nicht ,,weggehen von* ihnen, sondern das ist ausfahren,
hebriisch jasa’, und ,ausfahren“ ist immer zu einem Werk, zu einem Dienst,

LA adtdv, ,,von ihnen“. Von ihnen, den Hirten, aus machen die Michte und Ge-
walten jetzt ihren Dienst.

,,in den Himmel“. Jetzt nicht denken Himmelsraum, sondern in das Himmelswerk,
wie beschrieben, Wolken, Regen, Tau, Licht, Warme, Sonne, das ist das Himmels-
werk. Von ihnen, den Hirten aus, in deren Sinn machen sie nun das Himmelswerk, so
daf} dann die Hirten als Staatsménner auf Erden vollenden konnen das Himmelswerk;
von den Hirten aus ausfahrend in das Himmelswerk, es zu tun, daf3 gelingen kann,
was die Hirten auf Erden, im Staat vollenden sollen: Frieden machen.

Das ist gesagt als Abschluf3vers, kurz und biindig, die sind weg. Aber von den Hir-
ten, denen solche Einsicht zuteil ward, heifit es:

v 15 und die Hirten
v 17 gaben zu erkennen von der ihnen gesagten Sache

Wir miissen ,.erkennen” erkldren. Erkennen ist in der Bibel kein Vorgang auf der
Ebene des Intellekts, des Wissens, sondern ein Vorgang auf der Ebene der Begeg-
nung. In Situation, bei Gelegenheit kommt der Andere heraus als der, der er in Wahr-
heit ist, und ich kann sagen: jetzt habe ich dich erkannt, wer du in Wahrheit bist, ein
treuer Freund. Das ist der Vorgang der Erkenntnis. In dir habe ich einen Freund er-
kannt. Das ist kein Intellektwissen, das ist Begegnungswissen, Erfahrungswissen,
hebr. jada‘, griechisch yivwokw, deutsch erkennen. Das ist die weite Bedeutung.
Jetzt die Engfiihrung. Ein Herr erkennt den in Aussicht genommenen Knecht, und im
Echo erkennt der Knecht den Herrn. Neben anderen Begriffen wie ich habe dich ge-
sehen, gehort, gefunden etc. ist auch erkennen ein Bundesbegrift.

Wenn du jetzt aber in des Herrn Namen kommst und verkiindigst mit all dem Inhalt,
dann gibst du den Herrn den Horenden zu erkennen. Und das ist nicht yLvwokw, das
ist yvwpll{w, zu erkennen geben. So habe ich iibersetzt:  gaben zu erkennen®,
éyvwproay mepl. Die Hirten gaben nun zu erkennen, was sie erkannt haben alles um
dieses Ereignis herum; sie konfrontierten andere mit diesem Ereignis, dieser Sache,
mit dem pfipe, das ihnen gesagt worden war.



(V)
(9]

Wir miissen erklaren Adyoc, hebr.dabar, und pfipe und das sauber voneinander un-
terscheiden. In den Ubersetzungen heif3t es immer ,,Wort®, aber beides ist etwas an-
deres.

Aoyog ist das Ganze von Berufung mit allem Drum und Dran, Vorleistungen, Einbe-
stellung, BundesschluB3 bis hin zu Prifung, Schuld, Siinde, Begnadigung, Neusen-
dung. Das ist kdyoc, das Bundesdrama, dann sprachlich ein Bundesschema, Bundes-
formular und kultisch ein Kultdrama. Berufung zum Knecht, Einsetzung zum Kind,
Sendung als Reprasentant oder Sohn oder Erscheinung, das alles ist A0yo¢. Das ist
das grofle Drama AOyog insgesamt. Wer ein Ereignis da einreihen kann und nach die-
sem Kategorial das benennt, der ist ein Diener des A0yoc. Und da kann jeder einzel-
ne Abschnitt, sowohl dramamafig wie wortmafig, als Adyog bezeichnet werden. Ein
Berufungswort ist ein Adyog, ein Begnadigungswort ist ein Aoyog, der Akt der Pri-
fung ist ein Adyog. Ich kann die einzelnen Abschnitt oder alles insgesamt A0yog nen-
nen.

pApa ist ein anderes Wort. Wenn du vor einem Ding oder Menschen stehst im Ab-
stand, in Ehrfurcht und dir aufgehen 1483t, was es in Wahrheit ist — Stichwort ,Bau-
ernschuhe’ -, dann werden dir die Bauernschuhe, dann wird dir der Baum, der Fels,
der Quell, der Berg, alles zum pfjpe. Eine in ihrer Wahrheit sich 6ffnende Sache, das
ist pryua. Das kann ein Ding sein, ein Tier, auch ein Mensch. Du wirst bestellt zu
deinem Chef, und deine Freunde sehen dich in das Chefzimmer hinein gehen. Wider
Erwarten wirst du drinnen nicht fertiggemacht, sondern gelobt und befordert und
bekommst Befugnisse. So kommst du jetzt heraus, und die drauflen sehen dich und
sehen dir das an: da drinnen ist etwas Wunderbares passiert. Jetzt wird die Affire da
drinnen beim Herauskommen zu pfjpe. Vielsagend ist dein Gesichtsausdruck. In dem
vielsagenden Gesichtsausdruck ist das Hinterwartige aufscheinend. So wird der Ge-
sichtsausdruck geradezu zu pfipa. Die erfahrbare, sichtbare, horbare, spiirbare hiesig
erscheinende Wirklichkeit, das ist pripc.

Wenn jemand ein Augenzeuge war, ein Berufener mit allem, was dazu gehort, der
ganzen Betroftenheit, dann kann er nicht verhindern, da3 das an ihm aufleuchtet,
zum Ausdruck kommt, und jetzt wird aus dem Ganzen ein pfue. pfpe ist also das
nach aufen als Ereignis in Erscheinung Tretende.

Das pfpa kann auch wieder sowohl gezeigt als auch gesprochen werden; es kann
jemand von diesem pfjue was sagen, darauf hinweisen. In dem Sinn steht es jetzt
hier.

Hier heif3t es jetzt ,sie gaben zu erkennen bezuglich dem, welches gesagt worden
war ihnen“. Also das ganze Drama von vorher wird nun begriffen als prjua. Da ist
thnen angesichts der Erscheinung des Erstandenen aufgegangen, was der in Wahrheit
nun ist. Angesichts der Erscheinung des Erstandenen als Mitte unter ihnen ward ih-
nen aufgetan, was das in Wahrheit war. Das ist prjue, also an dem Erstandenen of-
fenbar wordene Erscheinung, Herrlichkeit Gottes.

,und sie gaben nun zu erkennen anderen das“; all das Drumherum da anderen zu
erkennen geben. Und , zu erkennen geben heif3t konfrontieren; nicht ein Wissen
mitteilen, sondern sie konfrontieren damit. Wenn ich da vorne stehe und rede recht,
wenn ich ein Wissenschaftler bin, kann ich ein Manuskript haben, und ich informiere
die Horer tber das, was da steht, ich informiere sie und im iibrigen interessieren sie
mich nicht, ich habe meine Sache klar und sauber dargelegt, fertig, Wiedersehn! Das
ist moglich. Aber ich kann auch sagen, das geht nicht. Ich will doch die da betroffen
machen und zwar von dem betroffen machen, wovon ich rede. Das, wovon ich rede,
mochte ich denen so darbieten, dal3 sie davon Betroffene sind. Wenn es mir gelingt,
dann tue ich prjue zur Erkenntnis geben.
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Das ist hier von den Hirten gesagt: Sie gaben zu erkennen prua, , das was ihnen ge-
sagt worden war, mitgeteilt worden war®, so wird meist Gibersetzt. Das griech. Wort,
fiir |, sagen®, heiBt hier AaAnfévtog, von Aakéw, deutsch lallen, sagen.

v 18 Und alle, die horten wurden staunend beziiglich des Mit-
geteilten von den Hirten zu ihnen hin.

Die beiden Worter horen und staunen gehoren ganz eng zusammen. Wir haben
schon bei der Besprechung von v 9 darauf hingewiesen.

Das Wort  horen”, alle die Horenden, die gehdrt Habenden, alle die Horenden.
Man muf3 das Wort hier so lange sagen, bis man merkt, da will etwas angedeutet
sein. ,, Horen®. | Der Glaube kommt vom Horen®, sagt Paulus, , wie soll gehort wer-
den, wenn nicht verkundigt wird“, wie soll verkiindigt werden, wenn kein Betroffe-
ner da ist. Eine groBartige Sache ist das, horen. , Hore, Israel“! Sema‘ Jisra’al!  Ho-
ren” ist geradezu ein Glaubensvollzug in Israel, ein Grundvollzug des Israelseins.

Die Reaktion auf das ,,horen* ist , staunen®, édatpacar. Alle die horten, waren Be-
troffene, Konfrontierte, und die ,,staunten®. Staunen ist nicht , wissen®, das ist keine
Information, es kommt aus Betroffenheit und ist nur ein anderes Wort fur Ehrfurcht.
Sie nahmen ehrfurchtsvoll wahr, wovon da die Rede ist. Staunen ist nicht verninftig,
das ist iber-verniinftig, das ist groB-verniinftig, das ist ,groBBe Ratio‘. Staunen ist,
wenn wir konfrontiert und fassungslos sind. Das Staunen ist die Fassungslosigkeit
des Realisten. | Und alle, die horten, staunten®, sie lassen das in Ehrfurcht fur sich
gelten. — Wenn man predigen muB3, Ansprachen halten, vortragen, das ist das Ei-
gentliche des Berufs: Du sollst die Begegnung vermitteln, da3 die Hérer zum Stau-
nen kommen ehrfiirchtig vor dem, wovon du redest; dann vielleicht in zweiter Linie
auch noch dir zugetan sind, aber du bist nicht die Hauptsache. - Staunen, ich habe
fiir mich meine Formel gefunden: immer dran rummachen, nie mit fertig werden,
nicht loslassen, es 1dBt dich nicht los; nicht fertig werden damit. Staunen wird nicht
fertig, darin ist man dann. Immer dran rummachen, immer neu anlaufen, es sagen
wollen, singen wollen —und immer die Unzuldnglichkeit spuren. , Staunen” ist eine
gewaltige Vokabel, aber nicht lyrisch gemeint wie ,das Staunen nicht verlernen®,
sondern im urspriinglichen Sinn: nicht damit fertig werden. Vor dem Erstandenen im
Ereignis der Auferstehung kannst du im Grunde nicht anders, wenn du betroffen
horst, als staunen. Staunen — eine Vollzugsweise des Glaubens.-

Wir miissen wieder dahinterkommen, wie das lauft mit dem Glauben. Wenn wir da an den
Anfang schauen, kommen wir bei uns an den Punkt, von dem keiner weif, an den Ursprung
meines Glaubens komme ich da. Ich wei} nichts von einer Betroffenheit, das ist mir nie ein-
geblitzt in mein Gemiit. Dann bist du traurig, das muBt du auskosten: ich bin noch gar nicht
zum Glauben gekommen, noch gar nicht an den Punkt gekommen, wo mich das betroffen
gemacht, wo mich das entziickt hitte. Ich mochte, daB mich das entziickt, beriihrt. Ich
mochte | horen™. Und wenn horen, dann ,staunen™, Staunender. Das ist der erste Einbruch
des mpaypa Gottes, der Tat, der Vollbringung Gottes am Erstandenen, durch den zu uns her.
Er bricht mittcls des Erstandenen ein in unser Staunen. Immer dran rummachen, nicht los-
kommen, daran bleiben. Unfertig ist unser Glaube. Gott ist es und der handelt, mpayuo, Tat
Gottes, an dem Auferstandenen uns erreichend, und zwar ursprunghaft, &’ &pyfic. Und wie
gelangt das von Gott her iiber den zu mir? Wir haben im Deutschen die Formulierung ,da
kam mir der Gedanke®, ,da fiel mir ein®. Jetzt mal diese Sprachform geistlich fiillen: Da fiel
dir ein der Erstandene, fiel in dich ein der Erstandene, und das ist Botschaft durch einen Bo-
ten, also Engel. Die Gestalt des Engels neu verstehen lernen. Der Engel sagt es dir. Der En-
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gel fallt ein in dir. - Wie soll ich zum Glauben kommen, wenn Gott nicht das erste tut, wenn
der mich nicht entziickt, nicht anrithrt. Ich kann meinen Glauben nicht machen. -

»Alle, die horten, staunten™ — wir sollten uns merken: Auf den &yyeioc, Engel, Bo-
ten, hort man, und auf die 86¢w, die Erscheinung, schaut man ehrfiirchtig, staunend,
die bestaunt man.

Die beiden Reaktionen ,héren und ,,staunen™ nicht so einfach hingesagt nehmen. Das sind
zwel Grundreaktionen. Wenn jemand ins Gebet kommt, ins eigentliche tiefe Beten, dann
wird er zwei Erfahrungen machen. Die eine ist, er gerit in die Anschauung, ins Staunen, und
darin verweilt er. Der Pfarrer von Ars benchtet davon ein Beispiel: Er sieht in seiner Kirche
einen Bauern sitzen heute, gestern, vorgestern, morgen wird r wieder da sein. Er fragt thn:
Was machen Sie denn da? Da sagt der schlichte Bauer: Ich schaue 1thn an, er schaut mich an.
Fertig! Das ist BavpaleLy, begegnendes Staunen, staunende Begegnung. Nur so — fertig.
Die andere Erfahrung ist ,,héren. Héren ( den Boten, Engel) ist cine Einsage, Einrede, auch
eine Dreinrede, der muf3t du folgen, héren. Im Beten kannst du an den Punkt kommen, wo
dir ganz klar wird, was du zu tun hast in deiner verworrenen Situation, jetzt weil ich, was
ich zu tun habe. Dann hat der Engel zu dir gesprochen, und du hast gehort. Paulus sagt, ,.der
Glaube kommt vom Horen. Wie aber sollen sie héren, wenn nicht verkiindigt wird.* Also,
Verkiindigung! Israel der Knecht, die da versammelt sind am III. Tag, die sind markierbar,
gekennzeichnet gar als ,,hérend™. Viel gewaltiger ist horen als sehen in der Bibel. Der Glau-
be kommt vom Héren. Horen tut der ganze Mensch. Der existentiell Betroffene, der hort.
Darum kann zu Ismel gesagt werden: ,Hore [srael, Jahwih dein Gott, Jahwiah ist Einer, du
sollst den Herrn deinen Gott lieben mit deinem ganzen Herzen, deiner ganzen Kraft, deinem
ganzen Gemiit und allem drum und dran.“ Hore! Hore!

Damit sind wir mit der Hirtengeschichte zu Ende gekommen.

*

In der Pause hat man darauf aufmerksam gemacht, da es sehr schwer fillt, diese neue Sicht
und Erklarung der Hirtengeschichte nach einmaligem Héren nachzuvollziehen. Wir wollen
daher nochmals am Text entlang gehen und die durchgehende Linie aufzeigen.

Zunichst nochmals die Erklarung zu einigen Wértern.

,Frieden®, $alom, in biblischem Verstindnis, da denken wir an unverletztes Leben und an
gedeckten Tisch, und bei gedecktem Tisch denken wir an Himmel, Wolken, Regen, Tau,
Licht, Warme, Sonne; die ganze Zuwendung des Himmels bedingt das Wachstum hier unten,
keimen, treiben, wachsen, blithen, fruchten etc. bis zum gedeckten Tisch. Das miissen wir
dauernd vor Augen haben. Wer , Friede™ sagt, denkt die Zuwendung des Himmels zu uns
herunter, daB unsere Staatsbemiihung hier unten gedeihlich sein kann mit Hilfe der Frucht
der Erde bis zum gedeckten Tisch. Das ist , Friede™, daB der Himmel mitspielt, dic Erde mit-
spielt und wir dann per Staatmacherei den Tisch decken kénnen.

Wenn wir héren Wolken, Regen, Tau, Licht, Warme, Sonne, dann heifit das theologische
Wort fur all das ,,Engel“. Die tun dies Werk, Engel Gottes, des Schopfers Himmels und der
Erde, und dann kommt das Wachstum von unten. Also immer in allen Wesen Engel, Engel
Gottes, denken; immer sind die Dinge mehr als nur Physik und Chemie.

Wenn wir , Hirten™ sagen, héren wir: von Staatsminnern reden, die wollen und sollen den
Tisch decken, die brauchen den Himmel, die brauchen das Treiben, Wachsen und Reifen der
Fruchte.

Jetzt gehen wir nochmals am Text entlang und versuchen, Durchsicht zu gewinnen.

v 8 Hirten waren in der Gegend, auf freiem Feld lebend, wachend Wachen in der
Nacht iiber ihre Herde.

v 9 Und der Engel des Herrn trat ihnen bei und Erscheinung des Herrn — Ehre, Herr-
lichkeit — umleuchtete sie



Der Engel ist Christus, der Messias, der Menschensohn, Gottessohn, und er ist die Erschei-
nung, die sie umleuchtet,

und sie fiirchteten eine Furcht, eine grolle,
In Verantwortung fiir die thnen Anvertrauten Ehrfurcht.

v lo Und es sagte zu ihnen der Engel: Fiirchtet nicht! Denn siehe, ich verkiinde euch

Das besagt wortlich: Ich bin fiir euch die frohe Botschaft. Ich bin fiir euch das svayyeiiov.
Ich bin fur euch die Kunde des Ungeheuren, was passiert ist: das Kind gezeugt, geboren

eine Freude. groBe, die allem Volk sein wird:
v 11 Denn gezeugt worden ist euch heute
Denn geboren, gezeugt worden — und jetzt hindeutend auf die da — ist euch heute, heute
dringt die Botschaft zu euch — liturgisch im Himmel ist es geschehen und jetzt dringt es zu
denen da heraus: Denn gezeugt worden ist euch heute:

der Befreier
Beim Wort ,Befreier™ die Szene denken: Frei von der Angst und frei von der Not, gedeckter
Tisch. Also ,,gezeugt ward der Befreier™ fiir alle,

welcher ist der Christus — fiir euch der Gesalbte, der Messias — der Herr,
der euch nun einberuft aus eurer Verscheuchtheit in den Dienst, daB ihr in seinem Namen
sollt zu allem Volke gehen.

v 13 Und plétzlich mit dem Engel - mit dem Christus, mit der Erscheinung des Erstandenen
- die Fiille der himmlischen Heerscharen
Bei , Heerscharen™ ist zu denken: die sind vom Gottherrn unterworfen und ithm, dem Befrei-
er, zu Fiflen gelegt, thm dienlich gemacht. Der will sich bedienen all der Michte des Him-
mels, um den Tisch zu decken. ,,Die Fulle der himmlischen Heerscharen mit ihm®, das ist
der Himmel, die Wolken, der Regen, der Tau, das Licht, die Warme, die Sonne und dann die
Triebkrifte der Erde, also die Fiille der himmlischen Heerscharen dem Christus unterworfen.
Und von denen heifit es:

Gott lobend und redend,
Aeyovtwr, ist dabar, Bundesrede, also das Ganze da nun in das Bundesdrama hinein rei-
Bend, also das Kommende mubt du héren, lesen im Sinne des Bundesdramas.

v 14 Ehre, Erscheinung, Gewichtigkeit, Bedeutung, Gott
Sie huldigen dem Gottherrn, das ist das eine; haben sie das getan, dann heifit es und in Zu-
sammenwirkung mit der Erde
Frieden durch die Staatsminner, welche nun Staatsminner der Begnadigung
sind.
Die sollen sich all dessen bedienen und am Ende den Tisch decken. In der normalen Uber-
setzung heifit es: ,,Frieden den Menschen auf Erden seines Wohlgefallens®, aber das eben
Dargelegte steckt darin.

v 15 Und ausfahrend von thnen
Das ist nicht weggehen von ihnen, sondern ,,ausfahren®, das ist immer ausfahren zu einem
Werk von ihnen aus. Wir sagen auch: von mir aus kannst du das und das machen; von mir
aus mache das und das. Mal jetzt so denken. Von ihnen, den Hirten, aus machen die nun
ihren Dienst.

in den Himmel
Jetzt denken an das Himmelswerk, wie beschrieben, Wolken, Regen, Tau, Licht, Wirme,
Sonne. Von ihnen, den Hirten aus, in deren Sinn machen sie nun das Himmelswerk, daf
gelingen kann, was die Hirten auf Erden, im Staat vollenden sollen: Frieden machen.



v 17 Und die Hirten lieBen nun erkennen - gaben zu erkennen denen, denen, denen - von
der ihnen gesagten Sache, pfijpa

All das, was um die Sache herum nun zur Debatte steht, pfipa. Die ganze Angelegenheit

bringen sie weiter zu denen draulen. Sie geben zu erkennen ihnen den Christus, das Kind,

den Erstandenen, der erweckt ward aus dem Tode und dem die Méchte unterworfen sind und

in dessen Namen und Kraft die himmlischen Scharen ausfahren, das Himmelswerk zu tun,

damit auf Erden hier sie thr Werk tun kénnen. — Das ist der Zusammenhang.

v 18 Und alle die Horenden staunten
Alle zu denen diese Kunde, dies elayyeirov nun hinkommt, weiterdringt, die staunen. Die
lassen das in Ehrfurcht fiir sich gelten.

iiber das ihnen von den Hirten Gesagte, pfipa —
Da steht nochmals das Wort. Jetzt sind wir bei der Weitergabe dieser Botschaft. Die kommt
an und sie erregt Staunen, Respekt, Ehrfurcht. Der ganze armselige Staatsbetrieb, der stram-
pelt und zu nichts fiihrt als nur zum Tode, wird unterbrochen. Von dieser grofien Sache,
pnua, betroffen, staunen dic Menschen und lassen das gelten, und dann kann man sehen, was

daraus wird: Frieden.
*

Damit ist die Hirtengeschichte zu Ende. Man kann im Text einen Querstrich ziehen.
Es beginnt ein neuer Abschnitt:

2,25 —27.29 - 32: Simeon-Erzihlung (grau)

Wenn man den Text mehrmals aufmerksam liest, kommt man darauf, daf3 der ei-
gentlich weiterfithrende Text die Erzéhlung von v 25 — 32 ist. In v 25 wird das
Stichwort von v 18 aufgenommen und das heif3t  héren®.

Das , horen™ heiflt hebraisch 3amac, und davon kann ich bilden §im‘an. Sim‘en ist ein
Name, ist Simeon, aber er bedeutet etwas. Im hebraischen Ohr greift nun der Name
Simeon, Sim‘sn, das ,,héren” auf] ,alle die horten®, v 18. Jetzt kriegen wir so einen
,,Horer” gezeigt, das ist der Sim‘sn. Also, die nichste Erziahlung, die kommt, ist die
Simeon-Erzghlung.

v 25 Und siehe, ein Mensch - ein avpwmog, also ein *adamtyp — war in Jerusa-
lem, dem der Name Sim‘sn, und dieser &v8pwmoc war 8lkoLog

Dies griechische dikavrog heiflt hebriisch saddiq und ist bewihrt. Das was in unseren
Bibeln heift ,,die Gerechten des Alten Bundes®, heif3t in biblischer Sprache ,,die Be-
wihrten”. Wer ist bewahrt? Von No2h heif3t es | er war bewihrt“ (Gen 6,9). Von Abra-
ham heiBt es: ,,Abraham vertraute, und das ward ihm als Bewéhrung erachtet” (Gen
15,6), das war seine Bewédhrung. Von da an taucht das als Leitwort immer wieder
auf durch das ganze AT und NT. Der Bewdbhrte ist der, der in der Not sich zum Gott-
herrn wendet, nackt ist und Fleisch, und todlich getroffen sich vertrauend in die
Treue Gottes wirft als des Herrn. Das ist es, warum er herauskommt als der, der er in
Wahrheit ist, als ein Wahrer, ein Wahrwordener, ein Bewihrter. Das ist die Bewih-
rung, daf jemand in der groBen Not sich dem Herrn, Gott, hinwirft und véllig ihm
vertraut. Er selber ist nichts mehr, kann nichts mehr, hat nichts mehr, 148t sich fallen,
fallt in die Treue Gottes und lebt, das ist ein Bewahrter. - Das Gegenbild wire, je-
mand kommt in Not, besinnt sich auf seine eigene Tuchtigkeit und Kraft und schafft
es und schafft es und schafft es und dann am Ende schaftt er es nicht, verendet. Da
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ist nie herausgekommen, was dieser Mensch in Wahrheit ist. — Im andern Fall wirft
er sich vertrauend auf den Gottherrn und lebt, wiewohl er stirbt. Das ist ein wahrer
Mensch, ein menschlicher Mensch, ein gottlicher Mensch, ein Bewéhrter, ein
dlkoLoc, ein saddig.

Das wird nun von dem Sim‘an gesagt, der ist ein Bewéahrter. Er wird typisiert sozusa-
gen , der Horer”, der typische Horer, und der ist ein Bewéahrter. D.h. Israel ist in ihm
verkorpert im Tempel in Jerusalem und ist so gesehen also einer, Israel, der sich voll
Vertrauen in des Gottherrn Treue wirft und lebt, und so einer ist ein Bewéhrter.

und ein ebAafri
Griechisch edAafric ist hebraisch hasid. Buber sagt, h&saed ist die spezifische Treue
im Bund des Knechts zum Herrn und des Herrn zum Knecht. hasid wird oft mit
fromm iibersetzt. Buber sagt Huld, vom Knecht huldigen vor dem Herrn, huldigend
vor dem Herrn, und der Herr erweist Huld, ist huldreich dem Knecht. Er wihlt das
Wort Huld, weil es fur beide gilt. — Das deutsche Mittelalter, noch Goethe, redet von
den , Holden“. Damit meinen sie nicht goldene Kopftlein, , holder Knabe im lockigen
Haar“, sondern meinen die Rittersleute; die Getreuen, die Treue wahren ihrem Herrn,
das sind ,,die Holden“. Jemand der es nicht macht, ist ein Unhold, und der es macht,
ist ein Gotthold. — Auch dieses Wort wird wiederum von Ng2h, von Abraham und
anderen gesagt. hasid ist ein Leitwort der Bibel. Der Knecht des Herrn in der Bibel
ist ein saddig und ein hasid, griechisch ein dikatog und ein ebiefric. Und dieser
Sim‘on, der typische Horer in Jerusalem, der wird nun so markiert: ein Bundestreuer.
In dieser Figur ist also typisiert das Israel in Jerusalem. Das Israel im Tempel in den
Tagen Jesu wird markiert als Sim‘on und diketog und hasid. Und das Sim‘sn heil3t, die
Botschaft der Auferstehung dringt zu dem Israel im Tempel, und das Israel im Tem-
pel ist Sim‘on, horend, und er/es ist saddig und hasid. Das ist ganz eklatant eine Typi-
sierung.
Jetzt kommt ganz klar heraus: Erster Adressat des Evangeliums von der Auferste-
hung ist das Israel in Jerusalem, nicht die Diaspora und schon gar nicht das Heiden-
tum, jedenfalls zunichst nicht, sondern das Israel versammelt zum Gottesdienst in
Jerusalem im Tempel. Die werden markiert als $im‘on, Horende. —
Versuchen wir uns einmal in die Lage zu versetzen. Es wire gerade so, wie wenn ich sagte,
in der ganzen Menschengesellschatt von Baden, Wiirttemberg, Bayern sind Christenleute,
sind die, die an Gott glauben, soweit sind wir Herausgehobene. Wir sind solche, die an Chri-
stus glauben, wir sind Sim‘an, insgesamt unter der Menschengesellschaft die, die die Bot-
schaft von der Auferstehung gehort haben und drauf eingegangen sind, sind Horer der Bot-
schaft des Evangeliums von der Auferstehung, und es ist uns angedichtet, wir wiren, uns
dem anvertrauend, ganz und gar Bewihrte, 6{kaLoc, saddiq und hasid, bundestreu. Wir
sollten mal probeweise uns da hinein denken. Wiewohl wir wissen, dal wir Taugenichtse
sind und Tagediebe, Herumtreiber, Spitzbuben, Halunken, das wissen wir alle, aber es
stimmt auch, daB die Botschaft uns crreicht hat und wir sind Hérer, wir sind Sim‘on und dem
gemib welche, die Gott sich iiberlassen haben, also trauend auf Gott inmitten unserer Da-
seinsnot, bewéahrt und hasid, bundestreu. Sich mal da hinein begeben. Man mute mir mal zu,
ich sei ein guter Mensch, das konnte mich beinahe schon gut machen. - Man mute mal so
einem Tunichtgut in der Schule zu, die Verantwortung zu iibernehmen und das und das zu
kénnen, dann mag es sein, daB3 in dieser Zumutung an thn das Beste in ithm aufbricht und er
es wird. — Und so jetzt hier, es mal auf uns sitzen lassen wir seien Israel in Jerusalem im
Tempel im Gottesdienst und sind Horer der Botschaft von der Auferstehung und sind die
Gott Gehonigen bewdhrt und bundestreu. Auch wenn es in so vielem faktisch ja nicht stimmt,
aber das sind wir per Berufung, und die schmeifien wir als Einzelne und als Gemeinde nicht
weg, diese Berufung, die bewahren wir uns. Das sollte ich mir, meiner Gemeinde ab und zu
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bewuit machen: Die sind wir doch 1n dieser Stadt fiir die Leute in Gottes, in Jesu Namen,
Sim on.

Von diesem Sim‘sn heildt es nun
er Tpoodexouerog, er harrte des Trostes Israels

mpocdéyopat heildit eigentlich nicht warten, wie es tblich tibersetzt wird, sondern
,,sich ausstrecken nach® oder treffender noch , harren“. Das ist einerseits ganz und
gar hoffen, aber andererseits voll Vertrauen auf wen. Diese Mischung von vertrauen
und hoffen ergibt harren. Im Psalm heif3t es: |, Harre des Herrn meine Seele, vergif3
nicht das Gute, das ER dir getan hat. Ach komme wieder zur Ruhe mein Herz.* Wir
harren inmitten unserer Verschmutzungen, Verzerrungen, Verunsicherungen. ,,Har-
ren will ich auf THN, der sein Antlitz dem Hause Jaakobs verbirgt, auf ihn will ich
hoffen®, (Jes 8,17).
Hier heil3t es jetzt ,harrend des Trostes Israels™.
Tapakinolg ist Trost. Aber was heillt das konkret? Wenn ich sage, du bist mein
Trost, das ist schon mehr als abstrakter Trost. Trosten ist nicht auf einen einreden,
gut gemeinte Worte sagen, trosten ist konkret. Trost, trosten, mapaxaiew, heillt ei-
gentlich, daB ich jemanden beirufe zu Hilfe fiir jemanden. Die tapaxkinoic ist die zu
Hilfe kommende Kraft. Wir schaffen es nicht, aus uns schaffen wir es nicht, aber es
kann eine Kraft uns zur Hilfe kommen. Wenn uns einer zutraut, wir konnten das,
konnten gut sein, dann ist das wie eine uns zukommende Kraft, ein Trost — nicht tro-
stend -, sondern Trost im tiefsten Sinn des Wortes ,zu Hilfe kommende Kraft®, ge-
trost machend. Das ist gemeint mit , harrend des Trostes, mapakinotc, Israels®. Israel
kennt seine Schibigkeit, Diirftigkeit, sein Versagen, aber sie harren ihrer Berufung,
und so kommt ihnen das Berufensein zu wie eine sie abholende stirkende Kraft. Das
ist ., der Trost Israels™.
Beispiel: Ich hole es mal herunter auf die alltigliche, die politische Ebene. Wir sind die
Deutschen, und wie haben wir im Dreck gelegen anno 45! Die ganze Welt hat uns moralisch
herunter gestampft, noch eins drauf, bis wir ganz im Sumpf waren, erledigt waren, nie mehr
kommen wir hoch, auch nie mehr moralisch hoch, endgiiltig vorbei mit den Deutschen! Und
dann kommt die Zuwendung Amerikas — wir fragen jetzt mal nicht warum — und sie machen
einen Marshall-Plan und trauen uns zu, daf3, wenn wir nur erst mal die Moglichkeit kriegen,
wir wieder hochkommen und zwar anstindig. Und sieh da, wir kamen hoch. Was die Deut-
schen nach dem Krieg vollbracht haben, das ist eine unglaubliche Wundertat zugunsten Eu-
ropas. 13 Millionen Vertriebene haben sie in zerbombte Stadte integriert und es gab keine
Revolution. Der Stalin hat damit gerechnet, das gibt einen Kochkessel. Aber siche da, die
Deutschen haben es vollbracht und dazu noch den Wiederaufbau der Wohnungen, der Hau-
ser, der Industrie, der Infrastruktur. Aber ohne dall man uns es zugetraut hat, wire es nicht
geschehen. Man hat es uns zugetraut. Das war uns — jetzt im tiefen Sinn des Wortes — ein
Trost, aber Trost als Kraft, Zuwendung,.
Das ist ein padagogisches Mittel, du mufit jemandem das Gute zutrauen. Dann muft du dich
zu ithm bekennen und die ersten Stolperschntte nachsehen, es klappt nicht sofort ganz. Aber
dann, weil du zu thm stehst, dich thm zuwendest, schafft es das betreffende Menschenkind.
Wir kennen auch das Wort Jes 40,1-2: | Trostet, trostet mein Volk, redet Jeru-
salem zu Herzen und ruft ihr zu, da3 vollendet ist ihr Scharwerk, daB3 zu Gnaden ge-
nommen, begnadigt, ist ihre Schuld, vergeben ihre Siinde, gedoppelt empfangt sie
nun®, d.h. nicht nur die Vergebung, die Begnadigung, sondern auch neue Sendung.
Das ist das Wort vom Trost, nahemii, nahemd, | trostet, trostet.“. Also, der Sim‘on harrt
des Trostes, der Trostung Israels.
Wir haben jetzt vor uns — in Anfuhrungszeichen — den ,idealen‘ Israeliten, das
Jideale‘ Volk Israel in Jerusalem zum Gottesdienst versammelt noch ohne Auferste-
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hung. Aber sie heilen Sim‘on, gewartig zu horen. Was zu horen? All was von Gott
her kommt, die Trostung gewértig zu horen.
Dann heif3t es:

und Geist heiliger war auf ihn zu
In der Einheitsiibersetzung heif3t es ,,ruhte auf ihm®, also ganz statisch und alles ist
schon perfekt. Griechisch steht aber da én” adtov und das heiflt ,,auf ihn zu®, also
dynamisch, noch vorgehend.
Geist, griechisch mvelue, hebraisch riaah, ist Zumutung des Herrn an den Knecht in
der Stunde der Berufung und wieder in der Stunde der Priifung. D. h. er lief3 die Be-
rufung vom Gottherrn her auf sich zukommen, der Sim‘an, er lieB} sie auf sich sitzen.
Er war im BewuBtsein des Berufenseins. Er lieB3 die Berufung auf sich einsausen. Er
behielt die Berufung, er schmif3 sie nicht weg. —
Man sagt manchmal heute im Staat Israel gébe es Israelis, die sagen: Laft uns end-
lich ein normales Volk sein, weg mit dem ganzen Zauber von Gottesgeschichte,
Heilsgeschichte, wir sind ein normales Volk, basta - manche sagen sogar, wir sind
Kanaanier, nicht Israelis, aus, amen; ein paar solcher Extreme gibt es - einmal nur
normal sein wie andere Volker auch normal sind und bése. Sind die bose, sind wir
auch bose, aber nicht nur wir sind bése, auch die sind bose. So verstandlich das ist,
aber man muf} sehen, da will man die Berufung abstreifen, sie wollen das endlich
loshaben. Dies arme Volk da soll stindig vor aller Welt dastehen als Berufene Gottes
und sind so schlecht, also abstreifen das! — Nein, behalten. —
Das steht nun hier. ,Und Geist heiliger auf ihn zu“, die Zumutung des Herrn an den
Knecht, den Sim‘on, 146t der Sim<sn gelten. Er wehrt sich nicht dagegen, berufen zu
sein, was ja doch letztlich heif3t todlich getroffen,  geh du aus deinem Land, Ver-
wandtschaft, Vaterhaus®, verlasse alles, habe gar nichts, aber trauend auf den Herrn
leben inmitten der Voélker, akut der Romerwelt da, getreten, verachtet.

,,Geist heiligender auf ihn zu®,
d.h. das ganze Leben, Handeln und Treiben geheiligt von daher, anders unter den
Volkern leben. Eben von ihnen erschlagen werden, und denen noch dartun, dafl man
nicht haBt, da8 man diesen Gott anders versteht. Geheiligt sind sie, dem heiligenden
Geist offen. Ihr ganzes Leben, Streben, Tun ist geheiligt, fallt nicht mehr aus der
Ehrfurcht vor dem Herrn, der sie berufen hat. Und das will immer neu vollzogen
sein, ist nie fix fertig, Berufung ist immer aktuell, ,Geist heiligender auf ihn hin“.
v 26 Und es war ihm kexpnpatiopevor -
Das ist schwer tbersetzbar. In der Einheitstibersetzung steht , war ihm offenbart
worden®; aber das ist ein ganz anderes Wort mit einer anderen Szene. Da fehlt auch
ganz der Aspekt, der so massiv drin steckt, yprpeari{w, was besagt eine Sache ver-
handeln, ein Geschift betreiben, eine Sache veranstalten, um einem etwas klar zu
machen. Also, es ward ihm nahegelegt, es ist ihm vermittelt worden, ist ihm als
tauglich und brauchbar fiir ihn suggeriert worden. Das steckt ungefahr in diesem
Wort drin.

nimlich vom Geist heiligem
Was ist die Zumutung des Herrn an den Knecht, den Sim‘on, Israel, im Tempel in
Jerusalem, wenn er die Berufung gelten 1468t? Dann, so heil3t es weiter, ist ihm als
ihm tauglich, brauchbar vermittelt worden:
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daB} nicht er sehen werde den Tod, bevor er nicht gesehen hat den

Christus des Herrn
Also, er werde sehen den Gesalbten, den Christus des Herrn, Gottes. Das steht noch
aus. Wer den Kult kennt, weil3 Bescheid. Israel geschichtlich steht (siche Kultschema)
am Abend, in der Nacht des 1. Tags der 2. Festwoche, kein Kénig mehr, kein Messias
mehr, kein Menschensohn mehr, seit 587 ausgeloscht als Nation. Aber von seiner
Berufung her weiB Israel, Sim‘on, er wird den Christus des Herrn sehen, er glaubt an
die Ankunft des Messias. — aber Obacht, noch keine Ostern!
Es war ihm eingebracht worden, vermittelt worden, dal3 ihn starke diese Botschaft
vom Geist der Berufung, er werde den Messias sehen, und zwar den wird er sehen
und nicht vorher sehen den Tod. Er werde nicht den maledeiten Tod sterben, den
iiblichen Menschentod, den Verreckenstod. Nein, eher sehe ich den Messias, als dafl
ich verreckte. Eher sehe ich den Messias, als daB3 ich den Menschentod sterbe, d.h.
verende. Das ist gemeint mit dem komischen Satz, der uns so mi3verstandlich ist:
,Vom heiligen Geist war ihm offenbart worden, er werde den Tod nicht schauen, ehe
er den Messias des Herrn gesehen habe“. Wir haben jetzt den Sachgehalt geklart und
verstanden, was gemeint ist.

Das ist die VerfaB3theit Israels in Jerusalem beim Gottesdienst in den Tagen Jesu. Sie
sind die, die harren des Trostes Israels als des Messias. In der Bibel wird auch der
Messias mapdxintog, Retter, genannt. Er, Sim‘on, Israel, werde den Messias, Retter,
Trost Israels, sehen, und den Tod, den maledeiten tiblichen Verreckertod der Heiden,
den werden sie nicht sehen, kommt fiir sie nicht in Frage. Harrend des Herrn werden
sie sterben und leben. Der Nervus, der Kern der Aussage ist: den Messias werden sie
sehen.

Das ist also jetzt eine Beschreibung des Israel in den Tagen Jesu in Jerusalem — noch
ohne die Auferstehungsbotschaft -, ein Schlaglicht auf das Israel von damals. Da
waren viele abgeschwirrt, viele waren sadduzdisch geworden, romerfreundlich, viele
waren pharisaisch geworden, verhirtet, viele waren Zeloten geworden, Dreinschla-
ger. Aber da gab es auch ,,die Stillen im Lande®, die harren des Trostes Israels, die
harrten des Messias. Der Sache nach ist das ,,der Rest“, so hie3en sie bei Deuteroje-
saja.

Exkurs ,,der Rest" )

,Der Rest” in der Bibel sind nicht die Wenigen, auch wenn es nach au3en so aus-
sieht. Der Rest ist, wenn ich Biitten voll Trauben habe, die gebe ich in die Kelter, sie
werden gepref3t, und am Ende habe ich ein kleines Fal3 mit Wein und solche Haufen
von Trester. Der Wein ist ,,der Rest™, der gewonnene Rest, der kostbare Rest. Ich
habe eine ganze Wagenladung voll Garben, es wird gedroschen, dann habe ich am
Schluf} Stroh haufenweise und wenige Sicke Korn. Aber das Korn ist ,,der Rest”, das
Gewonnene, das Kostbare ist der Rest. Silbererz wird gegraben im Berg ganze Wa-
gen voll, dann wird es geschmolzen im Schmelzofen, und ich bekomme einen Berg
von Schlacken und einige wenige Silberbarren. Die sind , der Rest®, das Kostbare,
das Gewonnene. Diese drei Bilder werden verwendet in der Bibel fur Israel. Israel
wird verglichen mit dem Silberbarren, du bist geschmolzen im Eisenschmelzofen,
hat weh getan. Israel, du bist das Ergebnis von Drusch, du bist gedroschen worden,
aber Korn, Weizen bist du. Israel, du bist der Wein, du bist geprefit worden, aber nun
bist du kostbar. Das ist in der Bibel ,,der Rest®. -

Ja, ,,die Stillen im Lande®, ,,der Rest®, die gibt es in Israel in den Tagen Jesu, und die

>

sind nun der Sim on, die die horen auf den Gottherrn. Hoéren tut der Knecht auf den
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Herrn in der Berufung; ich habe dich erhorcht, damit du mich erhorst, sagt der Herr
zum Knecht.

v 27 Und er kam im Geist ins Heiligtum

»~Er kam*, fA0ev, das ist aoristisch, ist keine Zeitangabe, er kam, kommt, wird
kommen, allemal kommt er.

,im Geiste, &v 1@ mvetpatt, er kommt ins Heiligtum im Geist bewegt, vom Geist
getrieben. In diesem Gang ins Heiligtum ist er vollig der vom Geist Getriebene. Und
Geist ist die Zumutung des Herrn an den Knecht. Er kommt also im BewuBtsein der
Berufenenschaft, €ovoice, ins Heiligtum, der Sim*sn, in die Gottesdienstfeier.

In dem Zusammenhang erfolgt jetzt das Einsetzen der Osterbotschaft. Dem so Vor-
bereiteten kommt nun die Osterbotschaft zu. Da heif3t es:

v 28b und er segnete den Gott und sagte:
Jetzt miissen wir denken: Da ist jetzt das passiert, die Botschaft hat ihn erreicht. Er
segnet*, cbAoynoev, nun den Gott. ,Segnen” ist ebAoyew . — Ich wiederhole, was ich
oft schon gesagt habe. — Wenn eine Schlacht ist, im Getimmel alles durcheinander
geht, und da ist das Banner, dann ist das Banner das Zeichen fur die Truppe, in der
Verwirrung der Schlacht dahin sich zu orientieren. Banner, Feldzeichen heif3t latei-
nisch signum, daraus das deutsche Lehnwort Segen und besagt das aufgerichtete
Zeichen der Sammlung im Durcheinander der Schlacht. So ist also die Fahne ein
Segen, und der das Banner hilt, ist ein Segen. Jetzt das durchdenken bis zu uns:
Wenn ich die Gemeinde segne, das Kreuz Gber die Gemeinde mache, dann heif3t
das: Ich richte das Zeichen auf, blickt auf dies Zeichen, auf den, der an diesem Kreuz
hing, in der Verwirrung, in eurer Todesnot, blickt auf d e n | der ist es, der euch ret-
tet, bei dem eure Rettung ist. Das heif3t ,ich segne die Gemeinde‘, eine ganz ernste
Sache. Und das geht weiter bis dorthin, wo Vater, Mutter dem Kind ,das Kreuzl
macht‘, wie man sagt, es segnet. Das heifit dann: Kind tber mich hinaus hast du wen
fiir dich, den am Kreuz Erhohten, der gestorben war, im Grabe lag, erweckt ward aus
dem Tode und lebt. Das heif3t fiir uns , segnen*.
Nun heift es aber hier ,er segnete den Gott™. Wie kann man Gott segnen? Wir sagen
nicht so, aber die sagen so und es bedeutet: Gott ist fiir uns das Ein und Alles in der
Not. , Er, Sim‘en, segnete den Gott“, er erkliarte Gott als den Rettenden in der Todes-
not. Und Israel liegt in der Todesnot, es liegt im Sterben, die Nation liegt im Sterben
immer und noch. Jetzt denken, da wire die Botschaft gekommen von der Auferste-
hung, die Verkiindigung ergangen im Tempel, und das Echo des Sim‘on ist , er seg-
nete Gott“. Nicht den Gesalbten, den Christus segnet er, sondern Gott, der den Chri-
stus gesandt hat.

und sagte:
Nun folgt der Text, den wir aus dem Abendlob der Kirche kennen als ,Lobgesang
des Simeon: , Nun ldft du, Herr, deinen Knecht, wie du gesagt hast, in Frieden
scheiden . So haben wir den Text im Ohr.

v 29 Nun entliBt, amoiveLc, du deinen Knecht
Aber nein, amoAtw heiit schon | entlassen®, aber in den Dienst, also ,,senden®. Dar-
um habe ich hier im Text libersetzt:

Nun sendest du deinen Knecht
Im Bundesdrama ist das nicht ein , entlassen”, wegschicken, heimschicken, sondern
ein ,,senden”, nach der Berufung die Einsetzung und dann die Sendung. Er entlaft
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den Knecht in den Auftrag. ,,Nun sendest du deinen dovAiog, deinen Knecht, deinen
Vasall“ — dann kommt eine Anrede:

déoToTa,
von daher unser Wort Despot, das aber ganz negativ besetzt ist. Das war es damals
nicht. Der éeonotnc ist der, der nach dem Rechten sieht, alle Geschifte besorgt, der
Sachwalter. o

Kote 10 pfiue cov
d.h. gemiB deiner Sache. Wir haben pfiue schon erklart. Also ,,gemaf dieser deiner
Sache®, das was von Gott her herauskommt, was offenbar worden ist, was dem gan-
zen Volk zuteil werden soll, Auferstehung und Sendung.

& elpnvn, in Frieden

Das hort sich in unseren Ohren so an ,in Frieden‘, geh in Frieden, 1a3 mich in Frie-
den, in hebriaischen Ohren ganz anders. Jes 32,17 lesen wir: , Die Tat der Bewéhrung
ist Friede.“ Der Téater der Bewdhrung ist ein Friedereich, Friederich. Sein Name 1st
Friede. Ich sende dich qua Frieden. Du bist der Friede, d.h. du bist der Verwirklicher
von Befreiung von Angst vor dem Feind, Tod, und von Befreiung aus Not, du deckst
den Tisch, du bist unser Friede. Diese Verdichtung der Sprache gibt es im Hebréi-
schen. Er sendet ihn also als Friede. Nun sendest du deinen Knecht, Simsn, als Frie-
de. Frieden bringen, Frieden machen, Frieden stiften, Frieden bereiten, als Friede
kommen. Die Hebréaer konnen Hauptworter verbal denken, also dynamisch denken,
so hier ,als Friede‘. Nun sendest du mich, Sim‘on, nachdem ich nun die Auferste-
hungsbotschaft, ebayyeiiov, empfangen habe, den Christus empfangen habe — ergan-
ze: nun sendest du mich mit dem Christus zusammen - den Volkern zu als Friede.
Jetzt geht es nicht mehr um uns, Israel, nur, sondern um das Wohl und Wehe der
Volker, und wir sind bestellt von dir als die Boten des Friedens, aber Frieden als un-
verletztes, heiles, gesattigtes Leben. Wir sollen kommen zu denen und sie von ihrer
elenden Todesangst befreien und ihnen eine Speise und einen Trank reichen fiirs
ewige Leben. Also, der Christus wird zur Speise, zum Trank. Die Teilnahme an sei-
ner Gemeinschaft ist das, was uns als Speise hintiber rettet durch den Tod hindurch
ins Leben. Und wir sollen das bringen. , Nun sendest du deinen Knecht als Friede
gemil dieser deiner offenbar wordenen Sache, pfipe.“ Der Christus, der Erstandene,
der ist offenbar worden als der, der er in Wahrheit ist, das ist die pfjpa, die Sache.
Gemaif dieser Sache Gottes schickst du nun mich, sendest mich, den Sim‘sn, Israel,
die Kirche, und zwar nun als Friede fur die Volker der Erde. —
Es konnte einen manchmal der Gedanke beschleichen, das ist alles schon und gut, aber ich
kenne doch die Verhiltnisse. Das ist eine Versuchung. Nicht diesem Eindruck der Verhilt-
nisse sich tberlassen und sich entmutigen lassen, nein! Das ist viele Male wirklich etwas,
was in uns drin ausgemacht werden mufl. Du kannst den Kopf hingen lassen und denken:
mein Gott, was hat nun mein ganzes Reden geniitzt, hére doch auf mit der Vortriagerei! Was
hat mein ganzes Schaffen in der Gemeinde geniitzt, iiberlaB doch den ,Laden® sich selbst!
Das ist eine Versuchung, und je wacher jemand ist, um so mehr hat er sie. Der Banause hat
sie nicht, der macht Funktionirsdienste bis zur Pensionierung und ist zufrieden. Aber der
wache, der fuhlige Mensch, der kénnte darunter zermartert werden. Um die Qualen los zu
kriegen, kann er sagen, lasse ich es, sollen sie doch machen, was sie wollen, wenn sie die
Botschaft nicht héren wollen. Dieser Versuchung nicht erliegen! Und damit wir das konnen,
missen wir uns versammeln, Uns und Wir trigt uns durch; wir leben vom Glauben der Brii-
der und Schwestern — und nicht blof dann. Paulus gibt als Grund, warum er unbedingt die
rémische Gemeinde besuchen will, an, er will , seinen Glauben am Glauben der Briider stir-
ken™ (Rom 1,111).
Noch etwas lohnt sich zu bedenken. Wenn man von der Stunde des Sim‘6n mal zuriickschaut
auf die erste historische Stunde der Sendung in der Davidszeit und darin die Gestalt Israels,
und durch welche Liuterung Israel durch die Geschichte gegangen ist bis jetzt die Stunde
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eintritt, dann wird Israel menschlich gesehen immer armseliger gegenuber der Sendung, die
ihm zugedacht, zugetraut ist. Bei David waren sie noch eine GroBmacht, das ist aus. Dann
sind sie aufgeldst und zerschlagen, im Exil. Dann kehrt ein Teil zuriick, der Tempel wird
wieder aufgebaut. Am Schluf jetzt in der Romerzeit sind sie doch erledigt, das ist der Gar-
aus. Immer armseliger sind sie.

Und nun Sim‘on, Israelit, , der Rest®, er 148t nicht von dieser Berufung und dieser
Sendung, und diesem Israel wird die Botschaft der Ostern zuteil.

Was diesen Typ von Juden angeht, die gibt es. Da gibt es eine Szene in einem Film, der do-
kumentarisch ist, im Ghetto von Warschau. Als das gestirmt wird, ist da ein alter Jude und
ruhig setzt er sich hin und liest in der Bibel und liest in aller Ruhe gewdrtig, dab sie ihn jetzt
packen und erledigen. Der hat obsiegt, nicht die Mérder. Das ist ein Mysterium, ein Ge-
heimnis. Paulus sagt, er hat gebetet: . Nimm diesen Satansengel, die Krankheit, von mir®,
und die Antwort ist: Wozu? ,, Meine Gnade geniigt doch fiir dich. In deiner Schwachheit
komme doch ich mit meiner Stirke iiberhaupt erst zur Geltung* (2 Kor 12,7-10); laB das
doch meine Sorge sein, wen ich zum Knecht mir erwihle, einen Kranken, einen Schwachen,
wen immer. Der natiirliche Mensch begreift das nicht, will das nicht begreifen. Aber das ist
das Geheimnis, die Weise wie Gott wirkt. Der Pfarrer von Ars, dieser Trottel, er driickt sich
vor dem Militardienst, ist im Hirn ein biBchen minderbemittelt, er ist kein blendender Typ
und wird ,der Pfarrer von Ars®. Was soll man sagen?! -

Gehen wir zuriick zu unserem Text. Packen wir nochmals den Zusammenhang.

Also Israel, Sim<on, jetzt hat er die Botschaft erfahren und als die Tapakinoig , die
Trostung, ist thm zugekommen: der Messias tst da (v 25-27). Und jetzt, gemal deiner
pfue, Sache, sendest du mich als Friede (v 29). Ich, Sim‘sn, bin der Friede — mit dem
Christus zusammen. Christus ist unser Friede. Die Kirche ist unser Friede — mit dem
Christus zusammen.

Beispiel, auch wenn es hinkt. Wenn man auf dem Petersplatz bei Sondergelegenhei-
ten die Menschenmassen sieht, alle Rassen, alle Hautfarben, alle Sprachen und — wie
viele ziemlich genau sogar wissen — alle moglichen Konfessionen und Religionen in
Frieden versammelt. Das ist Tatsache. —

v 30 denn gesehen haben meine Augen - eldov, zu Gesicht bekommen -

10 owtnpLov, dein Befreiertum,
das Befreierische. Zu diesem Neutrum cwtnpiév Jes 49,6: .. daB mein Befreiertum
werde bis an den Rand der Erde.“ Befreiertum ist: keine Angst mehr vor dem Tod
und kein Mangel mehr an Leben, befreites Leben. Also, ich habe dein Befreierisches,
dein Befreiertum zu Gesicht bekommen.

v 31 welches du bereitet hast, 0 fyrolpaocag
Bereiten ist griechisch étowpa{w und hebraisch das gewichtige Wort kiin und das
heifit eigentlich griinden und das heif3t ein Akt Gottes. ,David erkannte, da3 ER
ihm sein Konigtum tiber Israel griindete(2 Sam 5,12), d.h. daB} sein Koénigtum, das
er schon hatte, in Wahrheit ein ihm von Gott gegriindetes war. Er hat gemeint, er hat
es sich genommen, und jetzt erkennt er im Nachhinein: nein, der Schopfer-Gott hat
es mir gegrindet, mein Konigtum ist gegriindet in einem Akt Gottes. 2 Sam 7,16:
,,Betreut bleibt dein Haus und dein Konigtum auf Weltzeit, in Weltzeit ist das ge-
griindet. Was durch den Tod durch ist, ist gegriindet vom Schopfer her.
Jetzt heiflt es hier:

dein Befreiertum, das du gegriindet hast —
jetzt nicht wie gewohnt ,vor aller Volker Angesicht™, sondern

aufs Antlitz hin aller Vilker, kata mpocwTov Taviwy tdv Aadv,
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kata heifit auf hin und Tpoowmov ist Antlitz, hebraisch panim, Zuwende, und
Tavtwy TGr iadv ist aller Vilker. Sein Befreiertum ist gegriindet aufs Antlitz hin
aller Volker, ist ihnen zugewandt. Auf das hin also hast du dein Befreiertum gegrin-
det, daB3 wir es den Volkern bringen. Da wird es wieder deutlich: Israel ist kein
Selbstzweck. Nicht fiir Israelvolk ist pfipa 6eob , die Sache Gottes passiert, sondern
daB Israel seine Sendung begreife zur Befreiung fiir alle Volker, ,,dafl mein Befrei-
ertum werde bis an den Rand der Erde” (Jes 49,6). Das ist die Berufung, katholisch,
weltweit, zu sein. Als Jude sage ich diesen Satz: Und das fillt uns Juden manchmal
so schwer, die Volker dreschen uns und wir sollen nicht an uns denken, wir sollen
tber uns hinweg an die denken, die uns dreschen.

v 32 ein Licht zur dwokaivyic der éOvdy

amokaiuvyic ist Enthiillung, Entschleierung, und €6vog sind die Nationen, nicht die
Volker. Die Nationen sollen enthillt, offenbar werden. Was ist gemeint der Sache
nach?

Wenn ich keine Aussicht mehr habe, keine Zukunft mehr habe, keine Hoffnung mehr
habe, dann heif3t das in biblischer Sprache ,,ich bin blind*, habe ,blinde Augen®,
sehe nur noch Dunkel, nur noch Finsternis. Also, die Nationen sollen Apokalypse,
Enthillung erfahren. Jes 42,7 heif3t es: ,,Blinde Augen zu erhellen®, also ihnen Zu-
kunft zeigen, den Weg ins Leben zeigen durch die Finsternisse durch, durch den Tod
durch. Das ist die Sache. Den Voélkern diese maledeite Finsternis nehmen, unter der
sie leiden, weil sie dem Tod nicht entrinnen, ,, Trauer der Heiden“. Das ist des Israels
Sendung nach dem Willen Gottes fiir die Nationen. Jes 25,6-9: , Bereiten wird Er der
Umscharte allen Volkern auf diesem Berg — dem Zion — ein Gelage von fetten Spei-
sen, ein Gelage von firnen Weinen .., er vernichtet auf diesem Berg den Antlitzflor, -
den Trauerschleier auf threm Antlitz -, der alle Volker umflort, das Gewebe, das alle
Stamme umwebt, er vernichtet den Tod in die Dauer.“ Also, ein Flor, ein Schleier,
eine Binde liegt iiber den Augen der Nationen, sie haben keine Sicht, keine Hoff-
nung, keine Zukuntft.

Und jetzt heif3t es: Das wegnehmen durch die Botschaft von der Auferstehung des
Jesus, des Christus. Das heif3t ,,die Enthiillung der Nationen“, Apokalypse der Natio-
nen. Wenn jemand im Loch sitzt gefangen, im Finstern hockt da unten und ich hole
ihn heraus, das ist eine Apokalypse. So lesen wir bei Jesaja:  Ich will dich geben zu
einem Licht der Nationen, blinde Augen zu erhellen, aus dem Kerker Gefangene
heraus zu flihren, aus dem Hafthaus, die in Finsternis sitzen“ (Jes 42,6-7). Jetzt hier
die Parallele dazu: Die Nationen sitzen in einem finsteren Loch und sehen kein Licht,
keine Zukunfi, keinen Ausweg. Und jetzt sollen sie kommen, der Sim<sn, und sollen
denen da heraus helfen ins Licht. ,,Dich gebe ich den Weltstimmen zum Licht, daf3
mein Befreiertum werde bis an den Rand der Erde” (Jes 49,5-6). -

Immer wieder muf3 ich sagen, es sind grofBartige Tone, und wir konnten ein bilichen
verzagen, weil wir uns und die Zusténde kennen. Und jetzt heifit es aber: , Verzage
nicht, komme wieder zur Ruhe mein Herz, vergif3 doch nicht das Gute, das ER dir
schon getan hat

und zur 66fx deines Volkes Israel
Griechisch 80&a ist hebraisch kabad ist deutsch Ehre, Macht, Wucht, Erscheinung,
Herrlichkeit.
Jetzt heiBt es also: Das, die Erfullung dieser Sendung im Namen des Gottes, das ist
die 80fa des Volkes Israel. Auf diese Weise soll Israel zu Ehren kommen, darin hat
es seine Gewichtigkeit, seine Bedeutung, seine Ehre unter den Volkern.
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Jetzt steht wieder da ,, Volk Israel”, wahrend vorher die Mickrigkeit betont war. Volk,
‘am Israel, Mitmacherschaft mit dem Bundesherrn. Das ist Israels Bedeutung fur das
Heil der Welt, die Bedeutung der Kirche fiir das Heil der Welt, da3 es kommt mit
dieser Sendung, das zu vermelden, zu verkiinden: Befreiertum bis zum Rand der Er-
de und damit ein Licht zu sein fur die Volker der Erde. Das ist dem Sim‘on zuge-
dacht.

AbschlieBend zu diesem Abschnitt.

Die Erstbetroffenen von der Auferstehungserfahrung sind gleichsam inne: wenn das
wahr ist - er lebt, er ist erstanden, wir sind die Hirten - dann geht das ja Israel an,
das horende Israel, dann geht das ja den Sim‘sn an. Aus dem heraus formulieren sie
nun diesen Text vom Simeon. Diesem Simeon kommt die Auferstehungsbotschaft
zu. Auf die hat er als auf den Trost des Herrn geharrt, dem kommt sie zu. Dieser Text
ist also zunéchst eine Aussage uber die Einsicht der Erstbetroffenen: Diese Auferste-
hungsbotschaft ist die Botschaft fur das ,,horende Israel”, fiir das ,,Hore Israel”.
Die sollen sie zu horen bekommen, und dann wird darin ihr Harren erfullt.

So ist nun Israel der erste Adressat der Botschaft, des ebayy€eitov von der
Auferstehung, und zwar aus Israel das in Jerusalem beim Gottesdienst versammelte
Israel. Wir wissen ja aus anderen Schriften des NT, die Zeugen der Auferstehung
gingen in den Tempel und haben dort gepredigt, die Auferstehungsbotschaft verkiin-
det. Dort im Tempel lehrten sie bis sie rausgeworfen wurden. Israel ist der erste
Adressat, nicht die Heiden, aber dem Israel bekannt machen, es habe eine Sendung,
einen Beruf fur die Heide, das ja. Die Heiden stehen schon im Blick, aber als die,
denen Israel sich zuwenden soll; und iiberlegen wir: das Israel en Gros ist voll Haf3
und Zorn gegen die Heiden, konkret die Romer, und jetzt gilt: nicht so, nicht hassen,
sondern denen zum Licht, denen ein Befreiertum. Die Erzdhlung vom ,greisen Si-
meon°, auch das noch eine Ostergeschichte!

2,36 - 38: Hanna-Erzihlung (grau)

Die Botschaft der Auferstehung geht Israel an, das wird den Augenzeugen rasch klar,
Israel, Horende, éxotoavtec, sie sind die Ersthorenden. Dem , Hore Israel“ muf3 diese
Botschaft in sein Horen hineingesagt werden bei Gelegenheit des Gottesdienstes im
Tempel in Jerusalem. Sie schildern nun das Israel im Tempel, verdichtet in der Ge-
stalt des Sim“an, des horenden Israeliten, dixatog, bewihrt, und sbAafnc, bundestreu.
- wir denken jetzt die Pharisder, die Sadduzier, die Zeloten, die Essener weg, Qum-
ran sowieso weg -, nur dieses Israel, das lautere, das bewi#hrte und bundestreue, das
hort. Das gab es, es wird von thm gesprochen als von den ,Stillen im Lande®. Denen,
so sagen die Erstbetroffenen, kommt es doch zu, ihnen das zu héren zu geben, was
sie in Betroffenheit erfahren haben. Das ist Sim‘sn, Zupewv, Simeon, ein Typos. Dies
Israel ist vorbereitet, da braucht es nur noch die Kunde. Die kennen den Kult, und
wenn sie denen die Botschaft in der Sprache und im Klischee des I. Tages vom
Kommen des Kindes, des Messias, sagen, verstehen die, die ,horen”. Denen gilt die
Botschaft an erster Stelle.

Nun die Hanna (Hannah, “Avva), auch sie ist ein solcher Typos, keine biographische
GroBe.
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Der Text: 2,36 - 38

v 36 Und es war Hanna, eine Prophetin, Tochter
Penuels, aus dem Stamm Ascher, diese war
vorgeschritten in vielen Tagen, sie hatte von
ihrer Jungfrauschaft an sieben Jahre mit
einem Mann gelebt,

v 37 und als Witwe bis zu vierundachtzig Jahren,
die sich nicht distanzierte vom Tempel, mit
Fasten und Beten dienend Nacht und Tag.

v 38 in selbiger Stunde hinzugetreten, pries sie
Gott und sprach iiber ihn zu allen Harren-
den der Erlosung Jerusalems.

Der Text ist uns bekannt. Aber was ist seine Verkiindigungsaussage? Es ist ja auf-
fallend im Vergleich zu Simeon, daf3 ihre Preisung Gottes zwar erwéhnt, aber nicht
expressis verbis ins Wort gefalit wird wie bei Simeon. Wer ist diese Hanna, wenn sie
ein Typos ist?

v 36 ,Und es war Hanna, Tochter Penuels, aus dem Stamm Ascher®

Da fallt jetzt jedem Kundigen, natirlich nur dem Kundigen, auf, daf3 diese Hanna,

, Tochter Penuéls“, auch Panuél oder hebr. P°nirél (Antlitz *&ls) ist. P°na’@l ist eine
Stadt am Jabbok, einem Nebenflul3 des Jordan von Osten her. Diese Ortslage spielt
eine Rolle als Schauplatz des néachtlichen Kampfes Jaakobs mit Gott, (Gen 32,23-
31-33). Das ist schon einmal auffallend. Das ist fiir die damalige Zeit, Israel zur Zeit
Jesu, geradezu Heidengebiet, Diaspora.

Weiter ist gesagt: ,,aus dem Stamm Ascher”, hebr. *asér. Ascher ist einer der zwolf
Stamme Israels, dessen Eponym einer der Sohne Jaakobs ist, und zwar der Sohn Jaa-
kobs und Silpas, der Magd Leas (Gen 30,12f; 35,26 u.a.). Der Stamm Ascher siedelte
in Obergalilda, im Nordwesten, in der Ndhe von Tyrus, also ganz im Heidenland.
Diese beiden Angaben miissen uns alarmieren. Das geht geographisch, biographisch
kaum zusammen: vom Stamme Ascher in Penuél. Hinzu kommt noch, was der Kun-
dige einfach weil}, Penuel ist zwar noch Israel, aber im Ostjordanischen, sozusagen
,Bayrischer Wald‘, also Hinterland, und bei Ascher stellt sich die Frage, sind denn
die noch Israeliten, die sind doch halbe Heiden, viele Kanaanéer unter ihnen; den
Stamm Ascher gibt es ja langst nicht mehr, die sind ja weggeschieppt worden 722
nach der Zerstorung Samarias und verschwunden, die gibt es nicht mehr. Von Israel,
von Judia-Jerusalem aus gesehen ist das tiefste Diaspora. Sollte die Hanna, dhnlich
wie Simeon, auch einen Typus darstellen ,Israel in der Zerstreuung‘? Nach dem Exil
kamen ja welche von den im Jahr 587 Exilierten des Sudreiches Juda zurick. Aber
von da an war das zentrale [srael rundum Sichem — Samaria ja von Fremdstammigen
bevolkert, die durch Assyrien dort angesiedelt worden waren. Das gilt auch fur die,
die da im Norden in Galilda sitzen. Wir kennen ja den Spruch ,Kann aus Galilda
schon was Gutes kommen", das sind keine koscheren Israeliten. —

Beispiel: Es ist gerade so wie man bei uns frither mal meinte, die Oberschlesier, die Ostober-
schlesier gar, seien keine richtigen Deutschen, sie galten nicht als vollwertige Deutsche, halb
polnisch, Polacken, Wasserpolacken hat man gesagt. In die Richtung denken. —

Israel hatte von Judaa, Judéern, Jerusalem eine hohe Meinung, aber nicht von Galilaa
und auch nicht vom Ostjordanischen und nicht von denen in der Nahe von Tyrus.
Arbeiten wir also einmal mit der Hypothese: Die Hanna ist der Typos dieses Teils
Israels, das plus/minus in Diasporasituation lebt. Das ist das erste, was wir zur




Kenntnis nehmen miifiten: Rein biographisch, wenn man es vordergrindig ernst neh-
men wollte, ,,Tochter Penuels, aus dem Stamm Ascher®, hochst unwahrscheinlich,
paBt nicht zusammen. Aber so wie wir es jetzt erfalit haben, gabe es ein Bild.

Weiter heif3t es dann:

,,diese war vorgeschritten in vielen Tagen*

So habe ich iibersetzt. Griechisch steht da mpoPefnxula v Muépalc moAialc. Meist
wird gesagt ,,hochgekommen in die Tage“, und gemeint wird alt. Ich sage nein, das
ist einfach Phantasie. Wenn man es schon biographisch nehmen wollte, Witwe und 7
Jahre Ehe und bis zu 84 Jahren, nun ja, eine alte Frau, aber das ist von dort geklaut.
Zunichst einmal heil3t es év nuépaig ToAralc, ,.in vielen Tagen™, nicht Jahren. Wenn
vom Alter die Rede wire, mifite es heilen ,in Jahren‘. Das ist also keine Altersanga-
be. Was soll das mpofepnxula dann sein, das ich mit ,,vorgeschritten in vielen Tagen
ibersetzt habe? Vorweg gesagt, es ist eine Qualifizierung.

Gehen wir mal aus von ,,vielen Tagen™. Wenn in der Bibel von , Tagen* die Rede ist,
dann ist immer sofort an Kulttage zu denken, vom Kult gefiillte Tage, nicht einfach
zahlbare Tage im Jahr. ,Gefiillte Tage® sind ablesbar am Kultschema: 1. bis 7. Tag
der ersten Festwoche, dann Bruch, und dann zweite Festwoche mit noch mal I. bis
VII. Tag, und jeder dieser Kulttage hat seine eigene Thematik. Das also sind ,gefiillte
Tage’, , ,,in vielen Tagen®.

Was ist nun ,vorgeschritten“, npoBepnkuila? baivew ist steigen, und mpofalvw ist
aufsteigen, hebriisch ‘alah. - Ich sage meine Meinung: Hier wird die Hanna markiert
als eine, die den Aufstieg geschafft hat. Damit kommen wir in die Geschichte. Israel
in seiner Geschichte hat den langen Anweg von Agypten an hinauf bis in die Tage
Davids. Bis dahin war Israel halt Israel und hat die Richter, den Samuel, zuletzt den
Konig Saul. Aber in Davids Tagen haben sie den David und der ist aufgestiegen, ist
ein Aufgestiegener, ein Aufsteiger, und er reif3t Israel zu sich hinauf. -

Exkurs: Geschichte. Ein Durchgang im Uberblick, damit wir si¢ packen. Da war die Schlacht
am Gebirge Gilboa, Israel erledigt, geschlagen von den Philistern. Das sind bose Tage, ,, Ta-
ge viele™. — In der Bibel ,,viel“ ist immer ein Wort, das nicht eine Zahl bedeutet, sondern
,»viel“ meint immer , die in die Normalitit des Ablaufs des Lebens eingereihten Menschen®,
die sind ,.die Vielen®, immer wieder heiBt es ,,die Vielen™. Die werden geboren, leben, stre-
ben nach Erfolg und sterben, und ihre Tage sind ,,viele Tage™, also bose Tage. Wir wieder-
holen: ,,Die Vielen™ das sind die normalen Menschen, die geboren werden, von Grund aus
Egoisten sind und zudem einander auch bose sind, Klassengesellschaft, Rivalitit, Feind-
schaft, die streben und nach Maflen Erfolg haben und am Ende sterben. Das sind , die Vie-
len®, die sind ,,viehig®, | viclhafi“. Immer wieder kommt dieses Wort vor, erst ist es auf Men-
schen bezogen, dann auch auf Volker bezogen, . die vielen Vélker”, und auch da immer wie-
der die Naturphidnomene geboren werden, streben nach Erfolg und aufivirts kommen und am
Ende sterben. Und die Tage der Vielen sind die ,,vielen Tage™, d.h. schlimme Tage, bose
Tage. - Israel erlebt nun nach der Ausfahrt aus Agypten einen Aufstieg, wird ein Stammes-
konigtum, gerét in Feindschaft mit den Philistern und wird vernichtend geschlagen. Israel in
.vielen Tagen® ist verloren.

Nun kommt der David. Weg von Israel macht er seine Karriere. Auf dem Hohe-
punkt der Laufbahn legt er sich mit den Philistern an, wird zum Hochverriter. Die Philister
zichen alle Besatzungstruppen in Isracl zusammen gegen David. Bei Jerusalem kommt s zur
Schlacht in der Rafaiter-Ebene ( 2 Sam 5,18-25). David mit seiner Privattruppe besiegt die
Philister und zwar so, dab die sich in thr Land, Gazastreifen, zuriickziehen, und das ist fortan
Philisterland, Philastia, Palastina.

Nun kommt das Entscheidende. Israel aber sieht das ganz anders. Israel sicht nur: Die
Philister sind weg! Dann kommt die Sprache: Wir sind noch; uns gibt es noch. Unser Gott 1st
noch da. In unserm Gott sind wir noch und wieder Uns und Wir, also gerettet. Aber das alles
hat unser Gott nicht wie bisher durch einen begeisterten Israeliten bewirkt, sondern durch
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den David. Dank David sind wir noch und wieder da. Unser Gott hat uns gerettet durch den
David, und zwar durch den >adam David. Das bedeutet, unser Gott ist ja dann nach dem Bei-
spiel von GroBkonigen ein Herr, der einen Knecht hat, den David, sein Werkzeug, und den
hat er gleichsam beauftragt, in seinem Namen uns zu retten. — Man konnte sagen, die spin-
nen ja wohl! Da mufl man erst einmal abwarten, ob sich diese Deutung der Geschichte be-
wihrt. Und zunédchst einmal hat sie sich bewihrt. — Also, unser Gott ist der Herr des David
und David secin Knecht, ein Biindnis zwischen unserm Gottherrn und dem Dawvid, und wir,
Israel, sind das von unserm Gott dem David anvertraute Lehen, also Israel wieder herstellen.
Das ist der Davidsbund.

Nachster Schritt: Wenn das so ist, dann miissen wir, wenn wir unseren Gott aufsuchen wol-
len, dorthin gehen, wo er ist, und er ist ganz offensichtlich mit und bei David und der ist in
Jerusalem. Also nicht nach Sichem gehen, nicht nach Hebron, Betel gehen, nicht nach Gilgal
gehen, nicht zum Sinai, nein, von Stund an ist klar, der Ort unseres Gottes in dieser Welt ist
der David in Jerusalem. Das heifit rein geschichtlich: Jetzt gehéren wir nach Jerusalem. Jetzt
zieht Israel in Jerusalem ein. Nach so langer Zeit des Aufenthaltes schon in Kanaan tiber-
nehmen sie erst jetzt die Stadt.

Aber bevor sie das tun kénnen, muf etwas geschehen. Der David hat keine Ahnung von der
Sicht Israels, er weill von all dem nichts, daran denkt er ja nicht im entferntesten. Er muf}
damit konfrontiert werden. Er wird damit konfrontiert vermutlich durch den Natan (vgl. 2
Sam 7). Konfrontieren heit nagad, Isracl wird na&gaed, ein Konfrontierendes, und der
David ein Konfrontierter, ein nagid. Dies nagid, Konfrontierter, wird zum Supertitel des
Dawid, den kein GroBherrscher Alten Onents kennt. Wenn Israel nun an David, diesen
Hochkémmling, herantritt und ibn mit seiner Sicht der Dinge konfrontiert, dann kann der
doch nur siiffisant licheln uiber soviel Naivitit dieser Hinterwildler. In seinem Schédel war
nicht Israel befreien, er suchte seine Karriere, er suchte die Auseinandersetzung mit den Phi-
listern, sein Ziel war es, deren Anspruch und Herrschaft zu ibernehmen, und er trat ein in
den Machtanspruchsbereich der Philister und das ist Kanaan, ,,vom Bach Agyptens bis zum
groBen Strom, von der Wiste bis zum Meer™. Dann wird der David von Israel konfrontiert,
und er laBt sich konfrontieren. Historisch kann niemand leugnen, in dieser Konfronticrung
ergab sich dieser Emporkommling David dem, was die ihm sagten: Unser Gott hat sich dei-
ner bedient, uns zu retten. Unser Gott ein Herr, du der Knecht, wir das dir anvertraute Lehen.
Dawvid ergibt sich dem und wird ein Knecht Jahwihs des Gottes Israels. Der *adam David
lernt Gehorsam gegeniiber dem Gott Israels.

Wenn das geschehen ist, kann der néachste Schritt erfolgen: Dann gehoren wir aber zum Da-
vid, dann gehoren wir nach Jerusalem, und nun zicht Israel in Jerusalem ein. Die Bewohner
Jerusalems sind Kanaanier, Jebusiter, das sind niichterne Menschen, die sehen und akzeptie-
ren die neuen Machtverhiltnisse. Die Macht ist jetzt bei David. David aber gehort dem Gott
Israels, dann haben wir Kanaanéer gar keine andere Wahl, wir ergeben uns mit David zu-
sammen dem Gott Israels. Die Kanaanier werden Israeliten. Das ist keine Konversion wie
wir das verstehen wiirden, das ist einfach ein Sichfiigen in die Realitiit. So ist also nun Israel
bei David in Jerusalem.

Dann erfolgt ein nachster Schritt. Israel ist von seinem Gott her gleichsam geimpft auf retten,
retten, und sie schen nun, retterisch geimpft, das Elend der Voélker, das ungeloste Problem
des Todes. Das heiBt, sie fithlen sich gleichsam geschubst und gerufen von ihrem Gott, sich
den Volkern zuzukehren in ihrer Todverfallenheit und ihnen die Rettung zu besorgen, Be-
frerertum, ein Segen sein fur die Volker der Erde. Israel erfahrt nun seinen Gott fur sich sel-
ber als Herrn und Israel erfihrt sich selber als Knecht und das Verhéltnis als einen Bund,
Israclbund, und das Lehen sind die Vélker. Der David ist in diesem Israclbund, Volksbund,
nur der Mittler. Geschichtlich ist er der Mittler geworden fiir diesen Bund. Im Davidsbund
1st er der Knecht und Israel ist das Lehen. Im Israclbund ist er nur der Mittler dieses Bundes
und Israecl ist der Knecht Jahwihs, ein Segen sein fir die Vélker der Erde. Jetzt rutscht Israel
hinauf, jetzt steigt Israel auf aus der Zerschlagenheit, aus dem Elendszustand in diese Posi-

tion. Dann kommt es zur Nennung dieses Verhiltnisses. Ist der ’adamische David fiir die

Volker ’18 | der Mann — nicht geschlechtlich verstanden, sondem ,der 1st unser Mann®, an
den halten wir uns — in ithrem Elend, so ist Israel ;nach Mann Art® fiir die Volker in ihrem



Elend; , nach Mann Art" heit *i§8ah, Frau, nicht geschlechtlich, also auch Israel fur die
Volker. Beide sind den Volkern zugeordnet, % fiir die Volker, °i88ah fir die Volker. Jetzt ist
Israel — jetzt kommt das Wort — , aufgestiegen™ in diese Position. Von diesem Israel der
Zerschlagenheit heifit es ,,begnadigt ist thre Schuld, gedoppelt aus Jahwihs Hand empfingt
sie fiir thre Stinde™, Jes 40,2. — Exkurs Ende.

,Aufgestiegen” ist Israel in diese Position — und das ist unser Wort — mpoPefnxuic.
Die Hanna, Israel, ,,in vielen Tagen®, in bosen Tagen, ,aufgestiegen”, , vorgeschrit-
ten“. Das ist Hanna. Jedes dieser Worte erklart sich miithelos in dieser Deutung von
,in vielen Tagen®“, in bosen Tagen, nicht Jahren. Wenn es eine Altersangabe wire,
wirde von Jahren gesprochen. In vielen Tagen aufgestiegen in die Position des Isra-
el, das nun den da fiir sich hat.

Nun der Name hebr. Hannah, griech. “Avva, das hei3t ,,Gott gonnt“. Im Hebriischen
gibt es das Hauptwort hén, was heiflt Gunst, das Gonnen, und es gibt hanan, gén-
nen, Gunst erweisen. Hier wird Israel, Hanna, markiert als ein Israel, dem Gott
gonnt, dem Jahwah gonnt, gegdnnt hat, gébnnen wird, génnend ist.

Die Szene von gonnen ist: Ich kann dem, der mich um einen Bleistift bittet, ihn hin-
werfen und mich mit anderem beschiftigen. Ich kann mich dem aber auch zuwenden
und ihm den Bleistift mit einem Lacheln reichen. Jetzt habe ich ihm gegénnt. Dabei
ist die Gabe zweitrangig, erstrangig ist mein Hinwenden, mein Antlitz gonnen, meine
Zeit gonnen, dann gonne ich mich im Bleistift.

Israel steht vor Jahwéh und Jahwah gonnt. Das ist das Israel, an das Berufung ergeht
und das Israel in der Priifung. In der Berufung ist Konfrontation und in der Priifung.
Da steht der Knecht vor dem Herrn und der Herr gonnt sein Antlitz, gonnt im Ant-
litzgonnen Berufung, gonnt Begnadigung. Wir haben das Wort véllig verloren in
unserer theologischen Sprache. Wenn man das Buch Exodus liest, darin vor allem
Kapitel 32, 33, 34, immer wieder ,,gonnen”, ein Superwort ist das. ,, Jahwah gonnt
sich dem Israel; ,, mogest uns Gunst leihen®, fleht der Mose. Nun kommt zu diesem
ersten Aspekt, als Israel aufgestiegen ist, noch ein zweiter hinzu. Israel, die Hanna,
der Knecht/die Magd Jahwihs im Israelbund ist jetzt die Tragerin des Gonnens
Jahwihs flir die Volker. Israel, die Hanna, wendet sich den Volkern zu. Die Volker
haben jetzt in der Hanna, in Israel, der *i$3ah, der Frau, die Gunstzuwendung
Jahwihs. In Hanna, Israel, gonnt Jahwih sein Antlitz den Volkern. — Das ist der Na-
me Hannah. Also ,,aufgestiegen, vorgeschritten in vielen Tagen“ und dann weiter:

,,sie hatte von ihrer Jungfrauschaft an sieben Jahre mit einem Mann
gelebt™

(hoaon petd dvdpog, ,lebend mit einem Mann sieben Jahre® und dann Witwe. Was
soll diese Bemerkung, wenn es keine Biographie ist? Die sieben Jahre sind charakte-
risiert als gliickliche Jahre. Israel hatte eine Zeit mit David zusammen und den
Nachkommen Davids, Davididen, zusammen, mit einem *% zusammen, die glicklich
waren fur es, das war, ehe es bankrott machte und ins Exil gehen muf3te. Dies Hanna-
Israel hatte eine glickliche Zeit verbracht, da gehorte es noch zu Israel, noch zu Juda,
noch zu Jerusalem, hatte einen Konig. Die Zahl 7 wird genannt und jetzt heif3t es
,,Jahre®, | sieben Jahre®.
Die 7 ist eine Symbolzahl. 7 ist 3 und 4. Die 3 ist die Symbolzahl fiir Gruppe, Soli-
dargemeinschaft. Die 4 ist die Symbolzahl fiir Norden, Siden, Osten, Westen, Ter-
ritorium, Staat, letztlich gedeckter Tisch. Die 7 ist 3 und 4 oder 4 und 3, d.h. das Ter-
ritorium, der Staat in Ordnung und die Solidargemeinschaft im Staatsbetrieb in Ord-
nung. 7 heif}t eine wunderbare Zeit hat Israel gehabt, da war alles in Ordnung, Israel



war Staat und es war Solidargemeinschaft, Anwesen Gottes. ,,Sieben Jahre lang le-
bend mit einem Mann, einem %, von ihrer Jungfrauschaft an, d.h. von Anfang an.

v 37 ,und als Witwe - das heiBit, dann war sie Witwe, xnpe, - bis zu vierundacht-
zig Jahren“
€wg €OV dydomkovta teaaapwy. Was ist 84?7 Wenn wir das auflosen, dann kann man
sagen 12 mal 7 oder 7 mal 12. Die 12 ist eine kapitale Zahl, ist 4 mal 3 oder 3 mal 4,
also eine ganze, runde, feste Zahl: Staat in Ordnung, Gruppe in Ordnung. Die 7 ha-
ben wir schon erklart, ist absolut positiv.
Jetzt mussen wir versuchen, das zusammen zu bringen: Witwenschaft, d.h. kein Ko-
nig mehr, der Mann, °7$ ist weg, sie unter die Staatenwelt zerstreut, und nun kommt
die verriickte Aussage: trotz der Zerstreuung unter die Staatenwelt die Gliickszahl 7
und die runde Zahl 12, trotz Exil, trotz konigloser Zeit nun 84. Das ist beinahe deu-
terojesajanisch. Das ist Israel, die Hanna, die sich bewahrt hat in der Diaspora. Die-
ser ,Rest™ Israels ist zugetan den Volkern, bis an den Rand der Erde das Befreiertum
zu bringen, Solidargemeinschaft. Unheimlich ist die Aussage! Das zerstreute Israel,
ethisch kaputtgemacht, staatlich kaputtgemacht, ohne Kénig, soll aber nun geldutert
das sein fiir die Volker, was sie von David an hitten sein sollen: ein Segen sein fiir
die Volker der Erde in Solidargemeinschaft und territorial bis an den Rand der Erde.
Das ist Hanna! -
Jetzt haben wir eine kurze, geraffte, in verdichtender Sprache gegebene Skizzierung
der Hanna, des Israel in der Diaspora. Und den Jingern, den Erstbetroffenen fallt nun
ndchst dem Israel im Tempel in Jerusalem das Israel in der Diaspora in den Blick.
Denen gilt doch die Botschaft. Dann muf3 man es ihnen verkiinden. —
Jetzt kommt ein wunderbarer Satz. Von dieser Hanna wird nun gesagt, aber trotz der
Zerstreuung bleibt sie die,

,.die sich nicht distanzierte vom Tempel“
Nie nahm sie Distanz, adiotato, vom Heiligtum. Nie trat sie ab, weg, in Distanz, nie
ging sie auf Abstand zum Heiligtum. Trotz der Zerstreuung blieb sie immer orientiert
vom Tempel her und auf ihn hin. Man denkt an das Buch Ester, wo der Mordechaj,
Onkel Esters, in dem Haus, wo er wohnt, gegen den Befehl des Konigs der Perser,
Achaschwerosch, am Fenster steht und betet Richtung Jerusalem, und dann wird er ja
angeklagt von Haman, dem Bosewicht, denn das darf er nicht laut koniglicher Ver-
ordnung. Also auch da im Perserreich bei dem Juden Mordechaj diese Orientierung
nach Jerusalem, zum Heiligtum hin. — So ungefahr wie die Moslime heute sich noch
immer ausrichten nach Mekka, trotz der Zerstreuung in der Welt. — Also die Bindung
an das Heiligtum hat die Hanna nie aufgegeben, die hat sie wachgehalten Das ist das
Diaspora-Judentum. Daf sie die Bindung bewahren, konkretisierte sich dann immer
wieder in den Pilgerschaften zum Fest nach Jerusalem. Das ist Hanna, das Israel der
Zerstreuung, aber fest stehend in Treue zu dem Gott in Zion-Jerusalem.

,,mit Fasten und Beten dienend Nacht und Tag"

Fasten, hebriisch som, griechisch vnoteteiv. Sie war fastend, vnoteilaig, war eine
Fastende, war beim Fasten, war in Fastereien. Jetzt muf3 man etwas wissen von den
Fastenregeln in Israel. Allgemein gilt, Fasten tut man, wenn Israel in Not ist. Um
welche Not es sich konkret handelt, wird deutlich an der ntl. Perikope Mk 2,18-20,
da heif3t es: ,,Die Junger des Johannes und die Pharisder waren beim Fasten. Da ka-
men die Leute zu Jesus und sagten: Warum fasten deine Jinger nicht? Jesus sagt:
Wie konnen die fasten, wahrend der Brautigam bei ihnen ist! Solange sie den Bréauti-
gam bei sich haben, konnen sie nicht fasten. Kommen werden aber Tage, wo weg-



genommen sein wird von thnen der Brautigam, und dann werden sie fasten, an jenem
Tage.“ Wenn der weg ist, nicht da ist, dann fasten sie.
Das Harren auf den noch nicht vorhandenen Messias, Konig begriindet ein Fasten.
Das muf3 man wissen. Das Wort Jesu kann so deftig, herzhaft nur gesagt werden,
wenn diese Tradition selbstverstandlich war. Da nun aber die Pharisier Jesus nicht
anerkannten, sehen sie lediglich, daf3 die Jinger nicht fasteten, und Jesus macht dann
darauf aufmerksam: ich bin doch da. Wie sollen sie fasten, wenn der Brautigam da
ist. Wenn der weg ist, dann werden sie fasten. Der Satz ist nur sagbar, wenn diese
Tradition wach und klar in Israel gelebt wurde.
Von der Hanna wird also gesagt ,,sie fastete™ harrend des Messias. Darin ist ihr Fa-
sten begriindet, es markiert sie als zu denen in Israel gehorend, die harren des Messi-
as

,und Beten*
Es steht da denoeoiy, mit Beten, betend. Fiir | beten” gibt es mehrere Worter. Es gibt
das Wort eDyopat, mpooetyopat, das ist allgemein ,beten”. Wenn Israel im Tempel-
vorhof sich versammelt und es versammelt sich vor seinem Gottherrn, dankt ihm,
lobt und preist ihn, das ist ebyopac. Das ist beten im Allgemeinsinn des Wortes.
Dann gibt es das Wort altéw, das ist betteln, bitten, jemanden anbetteln, weil man
weif3, der konnte geben. Niemals horen wir, daf3 Jesus , bittet, bettelt beim Vater.
Und es gibt das Wort déopatr, Hauptwort 8énoLg, das steht nur dann, wenn um etwas
Konkretes gebetet wird, wenn also ein Mangel gelitten wird und aus Mangel heraus
dann beten, bitten, der Mangel moge behoben werden.
Was ist das Konkrete, um das Israel bittet, es zu empfangen? Um den Messias. Das
ist die Bitte Israels, die wird immer wieder konkret im Kult des I, 1I. und III. Tages,
dal3 er getrost gemacht werde, investiert werde und erscheine. Sie bitten um die Epi-
phanie des Messias. Das ist die Bitte Israels schlechthin, daf} der Messias kommen
moge.
An unserer Stelle hier im Text steht nun ééopat, und die Szene des Wortes ist ganz
klar. Also die Hanna ,,fastet” und jetzt déonatr, sie leidet an dem Mangel, daf3 der
Messias nicht da ist. Das ist der Mangel schlechthin und der begriindet die Formulie-
rung ,Fasten und Beten“. Auch das ist geeignet zum Fiillen des Typos Hanna, Israel
in der Diaspora.

,,dienend”
wird da tibersetzt. Es steht da Aatpetovoa. iatpelw (vgl. auch Aettovpyia) heifdt ei-
gentlich ,Gottesdienst machen®, ein allgemeiner Ausdruck. Also, ihr Gottesdienst
bestand darin, daf sie fastete und betete um den Messias. Und das:

,Nacht und Tag"
Wir kennen den Rhythmus in der Reihenfolge ,Tag und Nacht‘. Hier ist ein anderer
Rhythmus angegeben: ,,Nacht und Tag®. Der ist vom Kult her genommen und for-
muliert. Das kennen sie vom I. Tag der 2. Woche, da ist Nachtgottesdienst, der hin-
tberreicht bis in den Tag. Wenn der Konig, Messias vom Vorhof aus, beladen mit
der Angst des Volkes, ins Heiligtum geht zum Sterben, dann geht es in die Nacht,
,wenn die Nacht in ihrem Lauf ihre Mitte erreicht hat...“, und dann kommt am Mor-
gen das Licht und mit ihm der Sieg und der Tag, und dann wird der Messias bereit-
gestellt. Also ,,Nacht und Tag".
Auch das paf3t haargenau, Zug um Zug, Wort fiir Wort den Typos der Hanna markie-
rend. Das ist das Israel der Diaspora, aber nicht das abgeflaute, sondern ,der Rest™,
der die Tradition nicht vergessen hat, darin blieb. Das ist das Diaspora-Israel, das
sich nicht distanzierte vom Tempel, das zum Wallfahrtsfest erscheint im Tempel im



Gottesdienst ,,mit Fasten und Beten* um den Messias , Nacht und Tag® im Zusam-
menhang mit diesem Kultgeschehen.

D.h. in den Augen der von der Osterbotschaft erstbetroffenen Jiinger ist auch das
Israel in der Diaspora, dies Hanna-Israel vorbereitet. Zu denen muf3 man die Bot-
schaft der Auferstehung bringen. Das wird fur die sein die Erflillung ihrer énovc,
ihres Bittflehens. Denen soll die Botschaft der Ostern zuteil werden.

Nun kommt die Botschaft der Ostern.
v 38 in selbiger Stunde hinzugetreten, pries sie Gott und sprach iiber ihn
zu allen Harrenden der Erlosung Jerusalems.*

,In selbiger Stunde hinzugetreten*
Da steht a0tfi tfi Wpg, in selbiger Stunde, in jener Stunde, in dieser Stunde, zu sol-
cher Stunde. Das bezieht sich nicht auf die Simeon-Erzahlung, also zur gleichen Zeit
wie der Simeon kommt sie in den Tempel, sondern es bezieht sich auf ,,Nacht und
Tag™ ,,fastend und betend” um den Messias im Tempel.

,pries sie Gott"

Da steht avfwporoyeito, das ist schwer zu tibersetzen. Das ist nicht etwa nur , sie
lobte Gott*, sondern sie singt hymnisch — man denkt an Anthologie, Sammlung von
Gedichten, das Wort steckt darin — jubelnd lobte sie Gott, hymnisch lobte sie Gott.
Der Hymnus ist immer so, daf3 ich die andern auffordere zum Hoéren; ich will ihnen
sagen, was Gott getan hat. Der Hymnus, die Grundstruktur des Hymnus, fordert das
Volk auf zum Horen des Lobes dessen, was Gott getan hat. Das ist eine Gattung der
Sprache.
Versuchen wir zu formulieren: Und sie hinzugetreten ,lyrikend‘(lobend) Gott zu die-
ser Stunde.

,,und sprach iiber ihn“,
und sagte beziiglich Gott - jetzt sind wir bei ,,Hanna, eine mpodfiric, v 36 — sie sagt
von Gott her, beziiglich Gott

»allen Harrenden der Erlosung Jerusalems*
D h. also, die Osterbotschaft hat sie erreicht. Und von da an wird sie nun zu der
,,Prophetin“, so ist sie anfangs, v 36, genannt. Sie éAaAeL, verkiindet nun allen, die
harren der Erlosung Jerusalems diese Botschaft. Allen die darauthin harren, denen
,hymnet* sie, denen singt sie hymnisch das Lob Gottes, dal3 Gott dies vermag, dal3
Gott dies tut, konkret: den Messias gibt.
Das Israel in der Diaspora wird also nun auf die Osterbotschaft hin, die sie erreicht
hat, zu der GroBe, der Frau, der Hanna, die nun allen, die auf die Erlosung Jerusa-
lems harren, zur Prophetin wird, d.h. sie greift die Botschaft auf und verkiindigt sie
weiter. Das Israel der Diaspora nimmt die Botschaft von Ostern auf und verkiindet
sie all denen, die

,,auf die Erlosung, AUtpworg, Jerusalems harren*

Aitpwog ist immer die Erlosung von Feinddruck, das Joch der Feinde, die Fessel der
Feinde 16sen, vom Druck der Feinde erlosen. Das ist hier wichtig. Das Israel der
Diaspora ist bedriangt, rundum bedrédngt in der Zerstreuung vom Feind, also Jerusa-
lem entsprechend, und nun heif3t es ,,allen die auf die Avtpwolc, die Erlosung Jerusa-
lems harren™ — Jerusalem liegt im argen, Romerzeit - denen verkiindet sie diese Bot-
schatft.



Wir kénnen wohl sagen, es ist kein Zweifel, hier ist nicht von einer Biographie einer
Frau die Rede, sondern vom Typos des Israel der Diaspora, welches von der Bot-
schaft der Ostern erreicht wird. Erst wird es beschrieben wie es orientiert war auf
Jerusalem hin, nicht Distanz nehmend, in der Tradition bleibend, sie wahrend, und
jetzt kommt diese Botschaft der Ostern, der sie sich 6ffnen und die sie weitersagen,
und ,allen, die auf die Erlosung Jerusalems harren“, denen wird das verkiindet.

Damit sind wir mit der grauen Kolumne im Text zu Ende gekommen. Wenn es nur
die gibe, das ist ein so klassischer knapp geformter Text, wie die ,,Augenzeugen zu
,,JDienern des Wortes* werden, und die Adressaten sind dann erst die Hirten, dann die
Israeliten in Jerusalem, die Horenden, Sim‘sn, und dann das die Tradition wahrende
Israel in der Diaspora, Hannah, so klassisch ist das, das ist musterhaft, das ist literari-
sche GroBe, das ist doch kein Gebabbel drum herum.

Kolumne: Ausfahrt von ur her (rot)

Den ersten Text dazu lesen wir in v 11.

Der alte (graue) Text hatte geheiffen: v 11 | Denn geboren wurde euch heute der Be-
freier, welcher ist der Gesalbte, der Herr

Da geht jetzt das Wissen, die Phantasie der Uberlieferer an diese Micha-Stelle und

sie sagen dann:

<

in der Stadt Davids
Wir wissen, das davidische Konigtum hat Dauer in Ewigkeit. Es hei3t 2 Sam 7 wort-
lich nach dem Gehalt des Textes: ,,Betreut bleibt dein Konigtum in Weltzeit. In
Weltzeit ist das gegriindet.“ Also redet man schon bald vom Davidssohn. Und die
,,Stadt Davids“ ist Jerusalem (vgl. 2 Sam 5,6-7.9).

Nun hat der Prophet Micha, ein Zeitgenosse des Jesaja, im Kapitel 5 seines Buches,
diese Stelle, die wir alle kennen: ,,Du Betlehem-Efrata bist keineswegs die geringste
unter den Fiirstenstddten (den Tausendschaften) Jehudas, aus dir fihrt mir einer her-
vor, in Israel Walter zu sein - (,Walter* ist einer der Supertitel der GroBkonige Alten
Orients; David ist ,,Walter®; der Josef in Agypten wird vom Pharao eingesetzt zum ,,Walter
Agyptens“, die Scheunen verwalten) - dessen Ausfahrt ist von ur her, von den Tagen
der Friihzeit. “ So sagt Buber. Hebraisch steht da:

,.dessen Ausfahrt ist von miqqadaem, von den Tagen von ‘6lam“ (Mi 5,1).

Diese beiden Worter, géedaem und ‘6lam, miissen wir erklaren.

Wir kennen aus dem Kultdrama, dem Bundesdrama, die 7 ersten Tage. Dann kommt
der Zusammenbruch. Wenn der durch ist am 1. Tag der 2. Woche mittags beginnt die
,neue Zeit”. Und die ,,neue Zeit™ ist die Zeit nach der Angst, nach dem Tod, nach
dem Zusammenbruch, jenseits von Angst, jenseits von Tod, jenseits von Zusammen-
bruch, und die heif3t ‘6lam. Wir sagen deutsch Ewigkeit; aber das Wort Ewigkeit ist
bei uns so verzerrt durch den Platonismus, wir denken immer eine fortgesetzte, fort-
gesetzte Zeit, lange, lange lange Weile, Langeweile, aber das ist nur eine zeitliche
Ausfiillung der Ewigkeit, wird aber keineswegs dem gerecht, was Ewigkeit ist.

Ewigkeit ist Ewigkeit und nicht gestreckten Zeit, ist einfach eine neue Epoche. —
Wenn Kinder Ferien bekommen, dann ist der letzte Schultag — und dann sind Ferien! Ein Kind denkt
jetzt noch nicht an das Datum, wann die Ferien zu Ende sind. Jetzt hat es neue Gefiihle: es sind Ferien.
Oder wenn der Winter vorbei ist, dann wei man irgendwann und alle wissen es, jetzt ist Frithling.
Dann kommt irgendwann mal der Moment: jetzt ist Sominer, und dann wieder: jetzt ist Herbst, und



dann: jetzt ist Winter. Und alle Leute wissen ganz genau, daB man dem geméib jetzt Kleider anzieht
oder nicht anzieht. Das ist alles grundbestimmt von der Epoche. Frithling, Sommer, Herbst und Win-
ter, Epoche. — Jetzt ist Krieg, ,totaler Krieg®, das hatte heilen wollcn, jetzt wissen alle, was es ge-

schlagen hat, , alle Riader miissen rollen fiir den Sieg®. - Dann kommt Nachkriegszeit, und irgendwann
hat man gesagt, jetzt ist die Nachkriegszeit vorbei. Das wird in Schiiben gesagt, aber irgendwann war
es endgiiltig, jetzt sind wir wieder normal. —

Erinnern wir uns jetzt einmal an solches Epochendenken, das kennen wir ja alle. Das
nun also im Kult. Wenn der Zusammenbruch durchgemacht ist, die Angst hinter uns
ist, der Tod hinter uns ist, die Katastrophe hinter uns ist, dann bricht jetzt an eine
neue Epoche. D i e Epoche schlechthin heif3t ‘61am, und das ist im Wort Ewigkeit
gemeint.

‘8t < qd&dam > ‘6lam
S. 6 T #HH# 1L I I IV. V. VL VI

Zusam-
menbruch

(8]
>

1. 2.

# Wenn wir da im Elend sind, Not, Angst haben und der Kénig 1adt alles auf sich
und geht ins Allerheiligste, das ist eine Epoche, die jetzt da drinnen zu Ende geht.
> Trauend in die Treue des Herrn Leben, leben aus dem Tod, nach dem Tod, aus der
Angst, nach der Angst — eine neue Epoche.
> Und er kommt dann von da drinnen hinaus; er eréffnet die neue Zeit, ‘olam, die
Ewigkeit, Ewigkeit als Begriff der Zeit Gottes, nicht unendliche Langeweile.
> Und das vorher, 1.Teil des Festes, wo 7 Tage lang Erfolgsstreben war, diese Zeit
heiB3t “&t, Zeit. Das ist die Chronometerzeit, das Hintereinander, ,.alles hat seine
Zeit, sden und ernten etc”. Die Zeit geht zu Ende mit der Katastrophe. Wenn sie
Da drin sind, ist die schone Zeit zu Ende, Laubhiittenfest, Essen, Trinken, Froh-
lichsein, Singen, Tanzen. Das ist vorbei.
> Dann kommt der Zusammenbruch ####. Und dieser Zusammenbruch, das wittern
die, das ist ja nur das, was vorausgeht der Ewigkeit, und das Bevor als Zeitbegriff
ist g&zdem. Das ist also die Katastrophenzeit und klar gesehen als ein Bevor der
Ewigkeit. Angst, Not, Sterben, Tod sind das Vor-Spiel zur Ewigkeit
Die beiden Begriffe muf3 man verstehen. Die Ubersetzer machen da manchmal kun-
terbuntes Zeug, ,,ur her, Vorzeit* und was noch, sie haben keine Vorstellung, wo das
hingehort.
Die Erfolgszeit ‘et, der Zusammenbruch q@dam als Voraus zu 6lam. (siche
Skizze oben.)
Nun heif3t es hier in unserem Text beim Propheten Micha: ,.Du Betlehem-FEfrata bist
keineswegs die geringste unter Judas Fiirstenstddten, denn aus dir fihrt mir einer
aus, in Israel der Walter zu sein, — dann kommt unser Wort — seine Ausfahrt ist von
gedaem. “ Also er macht durch. Er kommt aus der Katastrophe, hat Angst, Not, Leid,
Sterben, Tod hinter sich. ,,Seine Ausfahrt ist aus qéedzem und aus den Tagen von
‘6lam *“ Also, seine Ausfahrt ist aus Durchgemachthaben, qgedeem, und von ‘6lam,
Ewigkeit, Zeit Gottes. Am 1. Tag der 2. Woche wird er getrost gemacht. Am II. Tag
wird er investiert, Investition, Einkleidung, er wird gebadet, gesalbt, gegiirtet, ge-
kront, bekommt den Purpurmantel umgetan, den Stab in die Hand, die Rolle mit den
Thronnamen. Dann ist er der, der zur Rechten Gottes sitzt, und die Machte miissen
thm huldigen. Das ist ‘6lam-Eroffnung, Ewigkeitseroffnung. Er kommt als ein sol-
cher, der durchgemacht hat, Leiden, Angst, Not und Tod und dann lebt und sogar
erhoben ist in die Herrschaft zur Rechten Gottes. Dann ist ‘6lam eroffnet. Das ist die
Eroffnung von ‘6lam, vom ewigen Konigtum, die Eroffnung des ewigen Konigtums.
Das steht bei Micha.




Hier im Text des Micha ist noch eine bemerkenswerte Angabe. Da ist die ,,Stadt Da-
vids®“ Betlehem, nicht Jerusalem. Die Erklarung ist einfach. David ist Jessesohn in
Betlehem, nicht in Jerusalem. Aber wir haben jetzt registriert: damit wird nun die
ganze Affidre der grauen Schicht an Betlehem gebunden, wo wir doch — wir haben es
ja dargetan — in der grauen Schicht in Jerusalem sind. Nun wird sie an Betlehem ge-
bunden, und das ist jetzt eine nicht unwesentliche Verschiebung.

Weiter geht der rote Text in v 15, da heiB3t es in der grauen Schicht:
,,Als ausgefahren waren von ihnen die
Engel in das Himmelswerk, die Hirten“
sprachen zueinander: Lafit uns hingehen doch bis Betlehem und lafit
uns sehen das geschehene Ereignis, pfiue, das der Herr uns zu erken-
nen gab.
v 16 Und sie kamen eilend und
v 17 gesehen habend aber,
Jetzt geht es weiter in der grauen Schicht im gleichen v 17
,.gaben sie zu erkennen von der ihnen ge-
sagten Sache
Dann wird jetzt eingeschoben:
iiber dieses Kind, maidiov.
Also, man kann jetzt einfach die rote Spalte dazu lesen; es macht kein Problem mehr.
Weiter dann in der grauen Schicht:

v 18 ,,und alle, die es horten, staunten tber
das Gesagte von den Hirten zu ihnen.®
v 20 Und zuriickkehrten die Hirten, preisend und lobend Gott iiber allem,

was sie gehort und gesehen hatten, wie gesagt worden war zu ihnen.

Wir haben da kein Problem. Die rote Sparte ist mithelos anzufiigen an die Notiz da,
daB , geboren ist heute der Befreier, der Messias, der Herr”. -

Eben hat jemand gemeint, jetzt komme langsam doch so etwas wie von einer personlichen
Biographie hervor. Wir nahern uns jetzt der Tatsache, daf in gewisser Weise es 6rtlich wird,
also biographisch wird. Nur, wir haben gehort ,,von ur her™, , Ausfahrt von ur her, und das
bleibt erhalten. Und von ,d e m K ind*“ist dic Rede, aber eben jetzt gekoppelt an diese
Tradition ,,Davidssohn von Betlehem™ her, aber ,,von ur her™ in Betlehem. Aber es kommt
damit jetzt eine Konkretion ins Spiel, die sich dem scheinbar Biographischen nihert. -Aber
es kommt damit jetzt eine Konkretion ins Spiel, die sich dem scheinbar Biographi-
schen nédhert. —

Ein Restimee an dieser Stelle.

Wir hitten also bis jetzt erkannt in der grauen Schicht: Erweckt aus dem Tode, Le-
ben. Das wire ,,Kind Gottes®, tékvov, texBelc, gezeugt, geboren ward, dasselbe Wort.
Dann ward er gesehen als gesandt zu denen, dann ist er die Erscheinung Gottes unter
den Menschen, der Reprasentant Gottes unter den Menschen, und statt all dessen sagt
man ,,Sohn Gottes®, vidg, und er ist und bleibt nach wie vor der, der hineingegangen
ist, der ,,Menschensohn®, der &vBpwmoc. Also haben wir Kind Gottes, Sohn Gottes,
aber immer auch noch Menschensohn. Und jetzt kommt in der roten Schicht: , Da-
vidsohn“. In der Micha-Stelle ist er Davidsohn.

Wir merken schon, wir haben immer diese Vordergriindigkeit im Blick: Betlehemit,
Jessesohn, Davidsohn, und in Hintergriindigkett: von ur her, von ewig her, Gottes-
sohn. Diese Spannung miissen wir spiren in dieser Gestalt, wenn wir mit ihr umge-
hen. Er ist Gottessohn, er ist Menschensohn, er ist Davidsohn.




Wir knipfen nochmals an an v 17, da hatte es gehei3en im grauen Text:
v 16 ,,Und sie kamen eilend und
v 17 gesehen habend aber,
»gaben zu erkennen von der thnen ge-
sagten Sache
iiber dieses Kind.

Da wird jetzt statt ,,Kind“,téxvov, maidlov gesagt. — Ppedog ist der Embryo, das Un-
geborene oder gerade eben Geborene, was halt noch an der Mutter hangt, modern
gesagt Hautkontakt. Dann kommt tékvov, das Gezeugte, Geborene. Dann kommt
matdlov, Kleinkind; nach einer geraumen Zeit kann so ein Kind schon ganz eigen-
willige, eigensinnige Griffe machen nach dem und dem und jenem, aber es ist noch
nicht berechenbar in dem, was es tut, also Kleinkind, die konnen ja schon Sachen
machen, die machen es halt einfach, die konkurrieren nicht, Taiéiov, ein lieber Be-
griff.

v 18 lesen wir in der grauen Schicht: ,,und alle, die es horten, staunten iber
das Gesagte von den Hirten zu ihnen.
v 20 dann in der roten Schicht:
Und zuriickkehrten die Hirten, preisend und lobend Gott iiber allem, was
sie gehort und gesehen hatten, wie gesagt worden war zu ihnen.

Damit ist die Hirtenerzihlung zu Ende. Die rote Sparte tragt nur ein von Betlehem,
von ur her, von ewig her, dann den Begriff tékvov und maiélov. Das ist jetzt — wenn
man so will — beinahe ins Biographische gehend. Aber wenn es hier scheinbar bio-
graphisch anmutet, um so mehr zahlt von ur her, von ewig her, der Gottessohn. Man
muf diese Spannung aushalten. Kirchengeschichtlich haben es die Leute manchmal
nicht ausgehalten, haben dann das scheinbar Biographische gestrichen, nur Gottes-
sohn, das nennt man Monophysitismus. Andere haben gesagt, nein, nichts Gottes-
sohn, Menschenkind, basta. Das ist der Artanismus, die Position vertreten die Aria-
ner. Also, es ist vorprogrammiert, daf} bei der Unfihigkeit der Menschen, die Span-
nung auszuhalten im Blick auf den, es dann im Verlauf der Kirchengeschichte zu
Héresien kommt.

Die rote Schicht findet ihre Fortsetzung auch noch nach dem Ende der Hirtenge-
schichte:

v 40 Aber das Kind, taiéiov, wurde mehr

Wir miissen aufmerksam sein auf das ,,wurde mehr, nlfaver. Was ist das flir ein
Vorgang ,,mehr werden“? In den normalen Ubersetzungen heift es ,, das Kind wuchs
und erstarkte” oder in der Einheitstuibersetzung ,,wuchs heran und wurde kraftig".
Griechisch steht da abédvw, lateinisch augére, auch auctoritas. Was ist das? Das Kind
begann eine Rolle zu spielen. — Wenn ich da bin, und andere nehmen von mir Notiz,
dann ,,mehre* ich mich. Die kénnen mich ja ignorieren, dann mindert mich das. —
Von dem Kind heif3t es hier ,.es wurde mehr” und dann:

und es erstarkte
Meist wird gesagt ,,es wurde stark™ oder ,,es wurde kriftig* Da steht griechisch
kpatog, .es erstarkte®. Kpatog ist dies - das ist eine kleine Feinheit wieder, wer von
den Biblikern unterscheidet denn das — wenn ich da stehe, und man nimmt von mir
Notiz, bei jedem Sdugling kann das geschehen, dann bin ich ,,mehr*, auctoritas,
schon ein Kind hat auctoritas, Autoritat, und die Eltern wissen ganz genau, was das
bedeutet, wie oft sie sich nach diesem kleinen Wesen da orientieren miissen. Dann
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das Néchste, das Kind kann die und die und den und den beschlagnahmen, und dann
ist das bei ihm kpatog, wir sagen deutsch Machtausiitbung. Macht meint immer, dal3
ich nicht blofl welche habe, die mich akzeptieren, zu mir sich wenden, sondern dal}
ich von mir aus die beschlagnahme. Das ist hier gesagt ,,das Kind erstarkte™, ubte
Macht aus, beschlagnahmte andere. Das sind keine spezifisch biographischen Dinge,
von jedem Kind gilt das. Also, es wird betont die menschliche Herkunft des Gottes-
kindes. Weiter hei3t es dann:

erfiillt werdend mit Weisheit
Oder auch ,,voll der Weisheit*. Weisheit im Neuen Testament ist die , Weisheit des
Kreuzes*“. Wir ahnen doch, was das hei3t. Wo Menschen normalerweise mit der
Weisheit am Ende sind, an der Weisheit letztem SchluB3 sind, da hat der in Gott ge-
grindete Mensch noch einen Rat, eine Weisheit, namlich du muf3t das Sterben, den
Tod annehmen, durchgehen und leben. Vertrauen ist der Rat, der Wunderrat. Das
hei3t im NT ,,voll der Weisheit™. — Man kann sich den Kopf einrennen und nichts
erreichen, oder aber sich dem fiigen, drunter gehen und es bestehen. Das ist Weisheit,
Weisheit des Kreuzes, die Kreuzesweisheit. -
Man sollte auf die sprachliche Formulierung achten und sich nicht irritieren lassen
durch ,,das Kind, maitélov...“. Er ist der, der die Passion durchgemacht hat, gestorben
ist und lebt. Und das gilt jetzt. Das ist jetzt so. Das ist er jetzt. Er ist nicht etwa dieses
Kind, das ,,zunimmt an Wissen um die Passion“ und die noch vor sich hat. nléavev,
wachsend, und ¢éxpatarodro, wurde stark, ist ein Imperfekt; mAnpotpevov, erfullt wer-
dend mit Kreuzesweisheit, ist dieses Prasens, das das Grundsitzliche, das immer gilt,
zum Ausdruck bringt; z. B. der Vogel singt, der Hahn kriht, die Sonne scheint. Das
ist so. So gilt von ihm: Man sieht ihn jetzt als einen, an dem etwas passiert ist, und
der jetzt so wirkt. Mit diesem Stilmittel wird hier zum Ausdruck gebracht, was der
Evangelist Johannes darstellerisch erreicht, indem er den Auferstandenen zeigt mit
den Wundmalen. Das gilt jetzt so. Er ist jetzt so. Das ist er jetzt grundsatzlich, we-
sentlich. So ist er nun da, hat diese Art zu sein.

und Huld Gottes war auf es hin
Also und Huld Gottes war auf es hin. Woher weif3 man denn das zu sagen? Jetzt
kommt wieder die alte Aussage: der da, der gelitten hat, gestorben ist trauend in den
Gottherrn, lebt und dann neu in Bund genommen vom Gottherrn. Und Huld ist Bun-
destreue. Also, Bundestreue Gottes war mit ihm. Das weif3 man vom Biographischen
her nicht, aber vom Bundesdrama, Kultdrama her weiB ich das. Jetzt mischt sich
eine Aussage, die von daher begriindet ist, in das scheinbar Biographische. ,,Huld
Gottes auf es hin“. Gott erwies sich ihm als treu. Das Vertrauen in die Treue des
Gottherrn findet Antwort, und das ist die Huld des Gottherrn. Das wird, wiewohl es
von daher gewuft ist, gesagt nun von dem in Betlehem Geborenen.
Das Biographische wird sozusagen verklart von dem andern her. Die Spannung dau-
ernd aushalten: Was wird im Erscheinungsbild des Messias die Oberhand behalten,
das Betlehemitische, Geringe, oder das Gottliche?
Dann kommt ein wichtiges Wort:

v 43b und es blieb Jesus der Knabe in Jerusalem

Jetzt ist maic, gesagt, nicht maidlov, sondern taic, der Knabe. Aber Knabe meint
immer einen, den man schicken kann, dem man sagen kann, nimm das und trage es
dort hin, geh dort hin und hole mir das. Das ist maic, das kann auch ein erwachsener
Mann sein. Deswegen nicht lange ,einweihen als meinen Knecht* usw., nein, das ist
ein Schickbube, malc. Auch das ist ein Wort, das Jesus ganz menschlich nimmt, aber
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nie vergessen, den Gottessohn, von ur her, von ewig her, ganz menschlich nimmt,
von Betlehem her, Jessesohn, Davidsohn. Es 14dt sich das auf, was man nennt das
Geheimnis Jesu.

es blieb zuriick, vrépeLver
Wir iibersetzen im Deutschen pévw, &uewva, pepevnkersar mit bleiben. Bleiben ist
im Deutschen nichtssagend. pévw oder éupéve heilit bleiben, aber wenn man nach-
schliagt bei Kittel, dort heift es, das hat, hebraisch gedacht, drei Bedeutungen: ent-
weder qum, auferstehen, oder ‘amad, sich stellen, oder jasab, sitzen und richten. Alle
drei Bedeutungen gelten.
Dann heiBit es an unserer Stelle also: Dieser Knabe gehort nach Jerusalem, gehort zu
der Schicht , Gottessohn“. In Jerusalem im Heiligtum da ist sein Platz, dort ‘amad,
stellt er sich dem Gottherrn, dort qim, ersteht er als Hilfe fur die andern, und dort
jasab, nimmt er Sitz und richtet. Also hoheitliche Worte. Das bringt uns doch die
ganze vordergriindige Biographie durcheinander. Da kommt der ,,Gottessohn®, das
Hintergriindige, wieder durch. Er stellt sich als neu Erwihlter, der der Berufung
Gottes teilhaft worden war, dem Gottherrn. Vor den gestellt ist er, aber dann ersteht
er im Kreis der Seinen als Mitte, gim. Und er wird zum Richter, er nimmt Sitz und
richtet. Richten ist nicht aburteilen, heifit in Ordnung bringen; die Gescheuchten da
aus ihrer ganzen Gescheuchtheit herausholen. Diese drei Worter muf3 man sich mer-
ken: ‘amad, sich stellen. Der Knecht in der Berufung stellt sich dem Herrn, der ihn
beruft. Er ist aufgenommen in den neuen Bund, Bundesherrn ist Gott, er der Knecht.
Dann qim, auferstehen, als Mitte aufstehen, erstehen im Kreise der Seinen, der Ge-
scheuchten da.
Dann jasab, sitzen, Sitz nehmen, heif3t nicht hinhocken, heiit den Thron besteigen
und richten. Der Erstandene wird eo ipso flir die gescheuchten Jiinger zu dem, der sie
richtet, in Ordnung bringt.
Das ist jetzt wieder eine Aussage von dem Betlehemit da, die ganz von | Gottessohn,
von ur her” gespeist ist. Also, die Spannung ladt sich auf zwischen dem , Gottes-
sohn“ und dem , Davidsohn“, dem ,,Gotteskind“ und dem ,,Davidskind®. Was ist das
nun in dem Jesus, wie sollen wir ihn nehmen, wie ihm begegnen? Da hilft nur eins,
thn akzeptieren als den, der unsere Mitte ist, von dem wir wissen, dal} er tot war, er-
weckt aus dem Tode und lebt, Gottes Sohn ist, und dann als den, nach dem wir uns
jetzt richten. Dann werden wir diesem Geheimnis gerecht. Intellektuell ergriinden
konnen wir es nie. Thn so nehmen, wie er sich uns herzeigt: unsere Mitte, der gestor-
ben war und lebt, erweckt aus dem Tode, gestellt ward von Gott, von ihm berufen ist,
und dann der, der uns richtet, nach dem wir uns richten, von dem her wir uns zu-
rechtriicken lassen. Das ist unsere Weise, ihm zu nahen. Nicht intellektuell nachprii-
fen iiber das Geheimnis, nein, sich ihm stellen und damit basta.
Dann wird noch gesagt:

v 46 Nach drei Tagen fanden sie ihn im Heiligtum,
Woher die , drei Tage“? Wenn man den Kult nicht weif3, das Kultschema nicht
kennt, kann man die Antwort nicht wissen. (vgl. Kultschema beiliegend) Am Kultschema
kann man es ablesen, am dritten Tage erstanden aus dem Tode. Jetzt also nicht nur
,Mitte der Junger”, sondern ,,erstanden nach drei Tagen“. Er ward gefunden im Hei-
ligtum
sitzend als Mitte der Lehrer (Rabbiner), horend sie und fragend sie;
v47 es gerieten auller sich aber alle ihn Hérenden iiber seine Einsicht und
seine Antworten.
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Sie waren auf3er sich tiber seine oUveoLg, Uber seine Einsicht, seine Unterscheidungs-
gabe, und seine Antworten.

Also, der Kreis hat sich geweitet. Er ist nicht nur erstanden fiir die Jinger, nicht nur
deren Mitte, er ist inmitten der Lehrer Israels und wieder im Tempel, im Heiligtum,
in Jerusalem. Diese Aussage kann man nur verstehen, nicht biographisch, sondern
nur von dem Geschehen her: der Erstandene Mitte der Jinger, und dann geht es in
den nichsten Horendenkreis, Mitte der Lehrer Israels. Alle Lehrer Israels quittieren
ihn mit Staunen, seine Fragen, seine Antworten. Man kann sagen, alle Lehrer Israels
haben von Stunde an ihn als ihre Mitte, von dem her sie gerichtet werden, nach dem
sie sich zu richten haben als Lehrer Israels. Das ist die Aussage, das ist gesagt als
eine giiltige, jetzt geltende Aussage.

Das ist auch sprachlich zum Ausdruck gebracht; es heiB3t kaBeldpevov, sitzend als
Mitte, dxolovta, zuhdrend, émepwtdvta, fragend. Das ist wieder dieses Prasens, wie
wir es schon in v 40 hatten, dieses Prasens, z.B. der Vogel singt, der Lowe brullt, der
Stern leuchtet. Da wird dieses Grundsatzliche, Wesenhafte, was immer gilt, nicht nur
akut jetzt, ausgedriickt. Das ist nicht etwas, was voriibergeht, nicht das Kind Jesus,
das jetzt im Tempel sitzt und die befragt, sondern jetzt ist es so: Er ist der, welcher
von Stunde an die Mitte der Lehrer Israels ist, der, nach dem sie sich zu richten ha-
ben, von dem her sie Mal3 zu nehmen haben, auf den sie ,,h6éren”, iiber den sie ,stau-
nen“ - immer dran rummachen, nie mit ihm fertig werden.

Dann noch der letzte Vers in dieser roten Schicht:
v 52 Und Jesus mufite sich durchsetzen in Weisheit, dem Alter gemif} und der
Huld bei Gott und den Menschen.
Die Ubersetzung wird uns vollig ungewohnt klingen. Normalerweise wird gesagt:
,,Und Jesus nahm zu an Weisheit und Alter und Gnade bei Gott und den Menschen.
Was steht da?
,,und Jesus mpoékortev. Man kann sagen ,,muflte sich durchboxen®, etwas gezihmt
ausgedriickt ,,muBte sich durchsetzen”, und zwar év 17 codia Er ist der, der wieder
und wieder erscheint als der, der konfrontiert ist mit dem Kreuz, mit der Unzuldng-
lichkeit, mit der Unfahigkeit. Also, er muBlte sich durchsetzen év 1§y codig und
niwkile, das heifit altersgemaB, stufenweise, wie es dem Alter entsprach. Also wie-
derum scheinbar biographisch. Aber wir vergessen nicht, es ist die Rede vom Gottes-
sohn, dem Menschenkind.
Dann heif3t es noch:
und der Huld bei Gott und den Menschen.
Wieder steht das Wort Huld. Uber dem Kind von Betlehem ist nun standig diese
Aussage, die Grundaussage: er war tot, ward erweckt aus dem Tode und lebt, ist zu
eigen angenommen, in Bund genommen, neuer Bund, und von daher wird nun alles
andere ausgesprochen, das scheinbar Biographische.
Das war die rote Schicht, die markiert ist mit dem Stichwort , Ausfahrt von ur her*.

Wir kommen zur nichsten Sparte, die Giberschrieben ist:

Kolumne: Geburt aus dem Weibe (gelb)
Das ist untergliedert, rechts steht in Betlehem, links steht &vwOev

Da haben wir es wieder. Er ist ,,geboren aus dem Weibe™. Ist er nun das in Betlehem
geborene Menschenkind, Davidsohn, oder ist er &vwfev, von oben her, von daher
gezeugt, geboren? Diese Spannung ist vorhanden, die wird nicht weggewischt, die
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wird behandelt. Der Lukas sieht: Er ist vom Weibe geboren, der Erstandene. Und
jetzt bringt er das zur Sprache.

Zunichst in Betlehem

Aus dem Weibe geboren in Betlehem. Das klingt schon verdéachtig biographisch.
Jetzt ist das Weib, Maria, die Mutter Jesu, die osterliche, die wir ja kennen, das ist
doch seine Mutter! Jetzt — ich iibertreibe — jetzt muf3 die doch in Betlehem ihn gebo-
ren haben, und wenn es hundertmal gegen alle tatsachliche Biographie wire. Theolo-
gisch ist sie die, die in Betlehem ihn geboren hat. Das miissen wir jetzt aushalten. Es
ist eine theologische Schrift, da geht es nicht um die tatsidchliche Biographie. Er ist
der aus Betlehem ur ausgefahrene, und jetzt vom Weibe geboren in Betlehem.

Nun weil} jeder aber, die Mutter Jesu war doch in Nazaret biographisch. Jetzt haben
wir eine Spannung. Wie wachst sich das aus?

Zunéchst einmal heil3t es:

v4  Hinaufstieg auch Josef aus Galilda aus der Stadt Nazaret nach Judia in
die Stadt Davids, welche gerufen wird Betlehem
Wenn ich so sagen darf, eine kiinstliche Briicke. Der Nazarener Josef mufite nun die
Wanderung machen nach Betlehem, denn dort wird sein Weib gebaren. Das ist keine
Biographie in tatsdchlichem Sinn, nur scheinbar biographisch, in Wahrheit eine
theologische Aussage.
mit Maria, seiner ihm Angetrauten, die schwanger war.
v6  Alssie dort waren, da erfiillten sich die Tage fiir sie zu gebdiren,
v7  und sie gebar ihren Sohn, den erstgeborenen, und sie wickelte ihn in
Windeln und legte ihn in eine Krippe, weil nicht war ihnen ténog, Ort,
in der Herberge.
Was steht da? Jetzt miissen wir die Worte ernst nehmen.
Zunéchst haben wir hier die kiinstliche Verkntipfung von Nazaret, Eltern Josef und
Maria, die miissen nach Betlehem. Auch wenn nun kein Grund angegeben wird wie-
so, wir wissen, weil er dort geboren werden muB, theologisch.

,,Sie gebar ihren Sohn*.

Das ist ungewohnlich. Sie gebar ihr Kleinkind, ihr Kind, tékvov. Wann sagt man
»ihren Sohn*“? Sie gebar den Kaiser, den spateren. Sie gebar den Thronfolger, aber
das Kleinkindchen ist noch nicht der Thronfolger. In dem Sinn jetzt horen ,,sie gebar
den Sohn“. Wo ist der Sohn? Da, wo der da gesandt hinaus kommt zu denen da, da
ist er die Erscheinung des Vaters, der Sohn des Vaters, der Reprasentant des Vaters -
das heif3t Sohn. Sohn ist Repréasentant. Den also von ur her, von Ewigkeit her, den
gebar sie. Das steckt in dieser Formulierung viog, Sohn.

Dann den Sohn, ,den erstgeborenen*

Jetzt muB3 man wissen, nach dem Gesetz der Juden der Erstgeborene, selbst wenn
kein zweiter kommt, er heiB3t der Erstgeborene, der mpwtotokoc.

,,in Windeln wickeln®,

das ist wieder scheinbar biographisch, das normale Tun bei einem Neugeborenen,
S4ugling,

und , in die Krippe, datvn, legen*.

Was ist die Krippe? Wir denken an die Futterkrippe, und alle Phantasie erginzt die
Futterkrippe mit Tieren, die daraus fressen, und mit dem Stall. Aber das steht alles
nicht da. Nur Krippe steht da. Aber Krippe kann auch heien so eine Wanne; Krippe
ist nicht unbedingt nur die Futterkrippe. Also in eine Wiege, sie legt ihn in eine Wie-
ge — ohne falsche Phantasie jetzt — sie legte ihn in eine Wiege, ob das ein Brett war



64

mit Stroh oder eine Wanne war oder ... oder ..., vielleicht auch eine Futterkrippe, es
steht nicht da. gatim ist einfach ein Behilter. An der Stelle ist es heikel naturlich,
weil unsere Phantasie bei uns mit dem Stall, mit den Tieren, Ochs und Esel usw. ver-
bunden ist. Aber nichts mit Ochs und Esel; das kommt von Jesaja: Ein Ochs erkennt
seinen Besitzer, ein Esel die Krippe seines Herrn™ (Jes 1,3). Aber das steht nicht da,
hier nicht, so wenig wie der Apfel im Paradies; aber der ist nun mal da in der Phanta-
sie und verschwindet nicht mehr. Wir wollen behutsam vorgehen, es nicht verlachen
und verldstern bloB, nur mal wahrnehmen. Es steht nicht da.

,,In eine Krippe“ und dann wird Ubersetzt ,,weil in der Herberge kein Platz mehr war
fur sie”. Ja, die war uberfullt. Nein, das steht nicht da.

Es heiB3t in der Herberge war kein tomoc, und das bedeutet er spielte keine Rolle.
Aber in der Herberge spielte er keine Rolle. Jetzt haben wir wieder: der Gottessohn,
das Menschenkind, die Spannung, unerkannt, ein Menschenkind. Er spielt keine
Rolle in der Herberge, Hauptrolle, Tomog, Ort. — Das steht da. Es ist von keinem Ort,
nur von der Herberge die Rede. Da miissen wir annehmen, er ist in der Herberge un-
tergekommen, aber er spielte keine Rolle, er war eine Nummer XY. Es gibt keinen
Grund anzunehmen eine tberfiillte Herberge und deswegen kein Platz mehr und also
ab in den Stall. Nein, das steht nicht da. Wir sollten nicht verlachen, was da alles die
Phantasie befliigelt, aber wir sollten klar wissen, so steht es nicht da. Es ist anzuneh-
men, er ist in der Herberge geboren worden, aber das spielte keine Rolle, er spielte

da keine Rolle, er spielte nicht die Rolle des Gottessohns, er spielte keine Rolle. -
Eine Anmerkung, weil so oft danach gefragt wird: Warum wird das geschrieben? Antwort: Es muf ja
der Tatsache Rechnung getragen werden im Riickblick, daB er ein ganzes Leben lang keine Rolle
spielte. Ab Ostern spielt der die Rolle. Ohne Ostern wire er langst vergessen. Ohne Ostern wiire er
doch lingst vergessen! Nur Ostern macht die Zeugen fihig, ihn zu verkiindigen. Und jetzt miissen sie
fertig werden mit der Tatsache, dab er ein Leben lang keine Rolle gespielt hat vor seinem &ffentlichen
Auftreten. Obwohl gesagt wird, er ist Gottessohn, von ur her, aus Betlehem etc. Das ist eine Spannung
im Text, aber im Leben Jesu auch. Wir konnen nicht so einfach vorgehen; einfach wire, wir nehmen
ihn als Gottessohn und er marschiert als Gottessohn im Kreis der Spielkameraden schon herum, Apo-
kryphen erzihlen das, aber das ist nicht die Wirklichkeit. Ja, ich kann nicht mehr dazu sagen. — Wenn
man nicht anfingt, sich ganz und gar im Ostertermin einzufinden, im Osterereignis einzufinden und
auf den Auferstandenen zu blicken, und nur von dort her sein ganzes Wesen und Vorleben zu be-
trachten, dann schafft man das nicht. Es ist wichtig: er war ein Menschenkind, ein Menschenkind, und
,»Gott hat ihn zum Sohne Gottes gemacht™ (Apg 2,36; Rom 1,3-4). Er hat ihn zum Sohne Gottes ge -
macht . Indem Ereignis der Erweckung aus dem Tode hat er ihn zum Kinde Gottes gemacht. Und
jetzt fillt ein Licht aufs Vorleben. Du kannst das Vorleben nicht mehr erzihlen ohne die Tatsache.
(Beispiel Bundesprisident: damals wurde der Bundesprisident geboren). Wir tragen das Enddatuin ein
in alle Erzihldaten der Vergangenheit. Und niemand mifversteht das. — Wir haben bis jetzt jedenfalls
nicht anzunchmen eine sog. Praexistenz im traditionellen Sinn. Anzunchmen haben wir aber das beim
Erstandenen, daB er da gezeugt ward, neues Kind Gottes ward, Sohn Gottes ward, das haben wir zu
denken. Und das ist sozusagen nicht hiesig, das ist er in Ewigkeit. Jetzt sage: Von Ewigkeit her Sohn
Gottes. Vom Weibe geboren. Jetzt schlieBt sich der Gedanke an Préaexistenz an, wenn ich platonisch
denke im platonischen Sinn, dort im Sinn von “é&t, das war eben vorher. Aber das ist falsch. Er ist von
ewig her, von Gott her., das ist immer und jetzt. — Also, man wird dic Leute bekannt machen miissen
mit dem Geheimnis Jesu, was Gott an dem GroBes getan hat. Und dann bekannt machen miissen mit
der Tatsache, daf dann wir Menschen in unserer Sprache es so sagen: von Ewigkeit her Kind Gottes,
Sohn Gottes und dann in der Zeit geboren vom Weibe, Menschenkind. Aber jetzt eben Ewigkeit nicht
als die voraus verldngerte Zeit nehmen, das ist der Witz, die Neugier austreiben. Es geht um Ostern,
um den Erstandenen, was wissen wir von dem: Aus Gott gezeugt. Erweckt aus dem Tode. Erstanden
unter uns. Unsere Mitte. Dann Sohn Gottes, Reprisentant Gottes. Und dann: Der ist der Sohn Mariens
in Nazaret damals. Aber auBerhalb in Betlehem Davidsohn. Immer im Ostern bleiben an Weihnach-
ten. Sobald wir heraustreten aus der Konfrontation mit dem Erstandenen, werden wir wissensneugie-
rig: wie war das? Und die Wissensneugier unterbinden , in der Verehrung stehen bleiben vor dem
Erstandenen und dann die Daten sagen, die man halt sagen muf}: Er ist nun mal aus Gott gezeugt, aus
dem Tode erweckt. Das zusammenbringen. Und er ist nun mal dann der uns gesandte Sohn Gottes von
ewig her — ewig aber wie erklirt verstanden. Und er ist nun mal Kind Mariens. Und er ist nun mal laut
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Bedenken wir das nicht, dann geraten wir in eine falsche Schiene. Ostern, Ostern und nochmals
Ostern und wieder Ostern. So ist das auch gemacht in der sog. Petruspredigt in Apg 2. -

Wir gehen weiter im Text:

v 12 Und dies euch das Zeichen: Ihr werdet finden Bpédoc, einen Sidugling, ge-
wickelt in Windeln und liegend in einer Krippe.
Jetzt das Stichwort , Zeichen®, onpectov
Was heiBt da , Zeichen“? Er kdnnte doch sagen: Ihr werdet einen Siugling finden, in
Windeln gewickelt, in einer Krippe liegend. Aber es heif3t ,,fiir euch ein Zeichen®,
onpetov. Was steckt hinter diesem Begniff , ein Zeichen®, anpetlov.
Wer Bibelwissen studiert hat, weil3, die onuela, Zeichen, spielen in den Evangelien
eine wichtige Rolle, besonders im Johannesevangelium. Es gibt wahrscheinlich eine
Quelle sogar, wo alle ,Zeichenhandlungen® Jesu aufgefiihrt sind. Zeichen, snusirov,
ist immer eine Signalisierung des Hintergriindigen im Vordergriindigen. ,,Er tat viele
Zeichen und Wunder.*
Jetzt hier | ein Zeichen, onpelov™. Was soll jetzt das fiir ein Zeichen sein: ein Sdug-
ling, in einer Krippe liegend, gewindelt? Manche sagen, es ist die Schwachheit. Ist
das ein Zeichen? Das ist nur dann ein Zeichen, wenn du das vom Gottessohn sagst.
Und was fur eins! Der Gottessohn und schwach?! Jetzt gehen wir wieder ins Leben
Jesu. Wo denn ist seine Schwachheit perfekt? Im Tod. D. h. also, der Angst durch-
gemacht hat, der da gestorben ist, der, von dem ist die Rede; der dann erweckt ward
aus dem Tode, Gottes Sohn, aber niemals vergessen seine Schwéiche. In seiner
Schwachheit, Bpédoc, das armseligste Wort wird verwendet, nicht melc und matélov
und nicht tekvov, sondern Ppédoc. Und das soll Gottes Sohn sein?! Ja! Das ist das
Zeichen.
Merkt es euch, predigt also keinen Gottessohn und das auslassend, sondern predigt
ihn, aber das sagend. Das ist das Zeichen. Wenn der Paulus predigt, und angenom-
men, er hat epileptische Anfille, dann ist das Schwachheit, so nennt er es selbst und
bittet, ,nimm den Satansengel von mir“, dann wird thm gesagt , deine Schwachheit
ist doch das, was deine Predigt gleichsam zeichenhaft werden 1463t, da kommt meine
Kraft zur Vollendung.
Der Gottessohn — ein Menschenkind, das ist das Zeichen. Und das Menschenkind so
deftig gesagt ,,in Windeln gewickelt und in der Krippe liegend”. Das ist das Zeichen.
Also, die Weihnachtspredigt muf3 unbedingt das herausholen.
Jetzt kommen wir wieder an die Schwelle, wo man sagen kann, und wir haben halt
mal Phantasie und die Liebenswiirdigkeit, in der wir das bedenken, die fuhrt nun
dahin: wir wollen das darstellen. Jetzt kommt es eben: die Krippe ist Ausloser: ah,
bei Tieren, im Stall, und der Wind zieht durch die Bretter und ... und ... Es bekommt
alles einen Sinn. Ich kann die alte Krippensache machen, muf3 aber dauernd wissen,
was ich da mache. Das ist nicht eine direkte Biographie, die ich nur darstelle, son-
dern ist ein , Zeichen™. Der Gottessohn in Schwachheit -~ das ist das Zeichen, onpetlov.
Deswegen nochmals, nicht daB} wir jetzt alles lacherlich machen wollen, die ganzen
Krippensachen, nein, sondern neu kiinden. Woher nehmen wir die Berechtigung,
Jetzt unseren Breitengraden gemaB, ein Stall, der windig und zugig ist, und Tiere da
drin, und dann kommt auch das noch: in der Herberge kein Platz, ausgestoBen, das
alles hat keinen direkt biographischen Sinn, aber einen theologischen: Ausgesetzt in
die Schwachheit der Gottessohn.
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v 16 und (die Hirten) fanden Maria und Josef und das Neugeborene, ppédoc,
liegend in der Krippe.

Sie finden den Siugling, das Kindlein liegend in der Krippe.

Jetzt ein Wort zu , finden“. Das ist eine Bundesvokabel, die schon wiederholt jetzt

vorkam. Der Herr, der berufende, findet sich den Knecht — sieht ihn, hort ihn, nimmt

ihn, liebt ihn, erkennt ihn, ruft ihn - | damit der Knecht nun den Herrn finde. Ich habe

meinen Herm gefunden, den finde und sehe und hore und liebe usf. Das heif3t also,

wenn nun die Hirten das Kindlein finden, dann sind das die, die von diesem Kindlein

her die Berufenen sind, die von dem her die Eingesetzten und Gesandten sind. Sie

finden das Kind, den Siugling. So ein Wesen wird ihnen maBgeblich zum Herrn. So

einen Herrn haben wir! Wie willst dann du in deiner Sendung dich beklagen, wenn

du in Schwiche dich findest. So einen Herrn haben wir. Versuche nicht, in eines tri-

umphierenden Herrn Namen triumphierend aufzutreten, das wire falsch.

Also, ,.sie fanden das Kind“, sie fanden ihren Hermn in dem Kind, aber nach dem

Mal des Kindes.

Und Maria und Josef  fanden” sie auch. Das heifit dann: auch von denen her Mal3

nehmen. Und vordergrindig sind das ja ,arme Deiwel‘, miissen von Nazaret nach

Betlehem, dann all die Umstinde noch. Auch von denen her Mal3 nehmen.

Mal auf heute angewendet. Die Kleine Therese von Lisieux, dies dumme, kleine Kind da - ja, von der
her Mafl nehmen. Oder der Konrad von Parzham. Was sind das fiir Leute! Das sind keine groBiartigen
Leute. Von denen her MaB nehmen. Die sind uns gesetzt als wie Mittler der Berufung. Man muf

schon mal es in sich gespiirt haben: Das intellcktuell begriffen haben, ist eine Sache. Es existentiell
angenommen haben, ist nochmals eine andere Sache. Wenn du das nicht angenommen hast, dann
dringst du nicht durch in die Wahrwerdung, Bewdhrung.

Damit ist diese Sparte ,,Geburt aus dem Weibe", in Betlehem (gelb) zu Ende.
Jetzt kommt die Geburt aus dem Weibe in der anderen Dimension, &vwOev (gelb)

Jetzt wird also doch betont: aber keine Tauschung bitte, in Betlehem ist der geboren
worden, &vwlev. Das Kindlein, Bpédog, der Saugling in Schwachheit, in der Krippe
liegend, ist immerhin der &vwbev, der | von oben her®.

Der Text beginnt in

v 19 Maria erwog all diese prjuata, sie willzend in ihrem Herzen.

In der Ubersetzung auf unsern Blittern heiBt es: , Aber Maria hitete alle diese Sa-
chen, erwédgend in ihrem Herzen.“ In der Einheitsiibersetzung steht: | Maria aber be-
wahrte alles, was geschehen war, in ihrem Herzen und dachte dariiber nach.“

Maria erwog all diese Dinge, sie wilzend in threm Herzen. D.h. von Ostern her wird
uns gesagt: Natirlich war das keine harmlose Biographie. Nattirlich war das der Er-
standene, der von dvw8ev, von ur her Geborene. Also, Maria hatte die Spannung aus-
zuhalten. Im Riickblick muf8 man sagen: meine Giite, dies Weiblein den Gottessohn
geboren. — Der Hitler hat seine Mutter versteckt, statt siec zu zeigen, eine Hiuslerin, armes
Weib. — Und jetzt hier, es wird nicht geleugnet, dall Maria und Josef schlichte Leute
sind aus Nazaret, ja, dann hatte Maria ja den in Handen. Jetzt kommt die Aussage
nicht biographisch vordergriindig, sondern theologisch hort man: sie muflte das in
threm Herzen durchhalten, bewahren, wilzen.

Ein Muttergottesbild entsteht jetzt, das mit einer direkten Biographie nichts zu tun
hat. Und so beginnt jetzt eine Marienverehrung, die voll der Teilnahme ist, weil sie ja
unser Problem getragen hat. Wir sollen denken ,Gottessohn und sollen denken
»Menschenkind®“. Wieviele Glaubige halten die Spannung nicht aus. Maria war die
erste, der das oblag, d e n zu haben, der Gottessohn ist von ewig her und Men-
schenkind aus ihr gezeugt, geboren. Da merkt man ohne weiteres, das kannst du nur
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tragen, wenn du Gott als den ins Spiel kommen 1aBt, der das verwaltet, nicht das
Weiblein da. Gott hat ihr das zugemutet, sagen wir im Nachhinein. Die Mutter Jesu
riickt jetzt in den Blick, und ich kann nur sagen, am Ende bleibt im Blick auf sie nur
die Bewunderung Gottes. Nicht sie fur sich, nur was Gott da getan hat, hat d en da
aus so einem Weibe geboren sein lassen. Und dann freilich, dann darfst du mitfiih-
lend beinahe mit der Mutter Jesu, mit ihr dich freuen, mit ihr leiden, mit ihr bangen
und was noch. Das gibt echte Marienfrommigkeit. Gott muf3 im Spiel bleiben, der an
diesem Weibe gehandelt hat. Denn es steht einmal fest, der Erstandene ist aus ihr
geboren. Da wurzelt dann eine wundersame — ich gebrauche ein Wort, das ich selten
gebrauche — eine keusche Marienfrommigkeit. Nicht deftig das Weib heiligsprechen,
nein, Gott hat sie in der Hand gehabt. Wir miissen Gott loben im Marienlob.

Jetzt kommt ein neuer Absatz. Da geht es um die Beschneidung, Namengebung.

v 21 Und es erfiillten sich die acht Tage, zu beschneiden ihn, und es ward geru-
fen sein Name: Jesus, der gerufen ward vom Engel, vor dem dafl sie emp-
fangen hatte ihn in ihrem Leibe.

Diese letzte Bemerkung ist jetzt ein Riickblick auf eine Zeit, von der wir noch nicht

gesprochen haben, mit Johannes dem Taufer (Lk 19).

Im ersten Satz geht das Quasi-Biographische weiter, ein Knédblein wird beschnitten

am achten Tag.

Hier héren wir jetzt Jesus. Der Name Jesus wird jetzt trachtig. Der Name Jesus war

ein gangiger Name, viele heiBen Jesus, so wie heute in Spanien. Es war ein gangiger

Name, nur jetzt plotzlich im Blick auf d e n da hat der Engel zuvor gesagt, der mul3

Jesus heiBen. Und Jesus, jésa=, kommt von diesem Wort, das wir schon kennen:
jasa“ heil3t befreien, und jesi ah ist Befreiung.

Plotzlich wird der Name Jesus, der in allem Land uiblich war, bei dem Kind aussage-
kraftig: Befreier, das Wort hatten wir doch schon in v 11, owtnp griechisch. jesa‘jaha
heifit Jahwiih befreit und jesa‘ah ist Befreiung. Befreier — das ist sein Name, das
paft. Durch ihn hat Gott den Tod, die Todesangst iiberwunden. Durch ihn reicht er
uns eine Speise und einen Trank, sein eigen Fleisch und Blut, die Gemeinschaft mit
thm. Er ist der Befreier. Das ist Theologie. Und alle sind einverstanden, daf3 der Na-
me Jesus gang und gibe war, aber bei dem nun von Ostern her wird der Name viel-
sagend.

Dann kommt der néchste Absatz. Nach der Beschneidung, Namengebung kommt die
Darstellung im Tempel. Auch das ist iblich und im Gesetz des Mose vorgeschrieben.

v 22 Und als sich erfiillt hatten die Tage der Reinigung ihrer nach dem Gesetz
des Mose, fiihrten sie ihn hinauf nach Jerusalem, um ihn darzustellen dem
Herrn.

Zunichst ,,die Tage der Reinigung®, wieder so ein Komplex voller Mif3verstiandnis.
Die Européer haben eine Phantasie vom Platonismus her, da ist eben das Weib un-
rein, schmutzig, und das Kind da, der Siaugling, auch. Nein, so nicht. Sondern im
reinen bist du, wenn du zum Gottesdienst kommen kannst und kommst. Dann bist du
mit Gott im reinen. Hast du irgendein Handicap, einen gebrochenen FuB3, bist aus-
sdtzig oder was sonst noch fiir ein Hindernis, dann kannst du nicht kommen zum
Hetligtum. Dann bist du nicht im reinen. Das Gegenwort heifit ein Makel. Dann bist
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du makelig, dann hast du einen Makel, du kannst nicht zum Gottesdienst kommen.
Rein und makelig, das Wort ,,unrein“ kennen die nicht.

Eine Frau nun, die geboren hat, die ist zunichst einmal an das Haus gebunden und
kann nicht zum Heiligtum kommen. Die Frist ist vorgeschrieben wielange nicht, da
soll sie gar nicht kommen, und solange ist sie makelig. Aber nicht wegen ihrer Leib-
lichkeit als solcher, sondern weil sie nicht zum Gottesdienst kommen kann. Dann
sind die Tage erfiillt, und dann kann sie kommen.

Die Beschneidung war zu Hause, die Darstellung des Kindleins ist im Tempel. Auch
das Kindlein war so gesehen makelig. Jetzt kann sie kommen, ins reine kommen, und
das Kind wird ostentativ gleichsam gereinigt, kommt ins reine, kommt mit ins Hei-
ligtum. — Was die Bezeichnung ,darstellen, mapaothoar, betrifft, so heilt das pra-
sentieren, dem Herrn prasentieren, vorstellen. Man stellt ihn — christlich gesprochen
—1in die Kirche vor das Allerheiligste: unser Kind. Es konfrontieren dem Herrn. Mehr
bedeutet dieser Gestus zuniachst nicht. Eine Annahme, Aufnahme in die Gemeinde
erfolgt ja erst spater. Das ist ein rihrender Gestus, man behélt das Kindlein nicht
daheim und erzieht es nur, sondern man bringt es ins Heiligtum und stellt es dem
Herrn dar, prasentiert es ihm. - Trennen wir also Beschneidung und Darstellung im
Tempel, das sind zwei verschiedene Vollziige.

Also, das wird vollzogen und damit wieder scheinbar Biographisches gesagt. Aber
wir ahnen schon, wenn der ins Heiligtum kommt, ins Haus Gottes kommt! - Wir
sind bereits informiert: &vwBer. DaB in zweifacher Weise von dieser Geburt ge-
schrieben wird, tragt der Tatsache Rechnung, das ist kein tiblich normales Kindlein,
sondern es ist der Sohn Gottes. Das mufl zur Aussage kommen, darf nicht unter den
Tisch fallen, Sohn Gottes, von geedeem her, von ‘slam her, und zugleich aus dem Wei-
be geboren. -

v 23 wie geschrieben steht im Gesetz des Herrn: Jedes Minnliche, 6ffnend den
Mutterschof}, gerufen werde als heilig dem Herrn,

Das ist ein Rickverweis auf das Gesetz des Mose, woran wir wieder das Bemiihen

sehen, ithn ganz und gar menschlich einzureihen. Wie ein anderes Kniblein auch er,

trotz &vwHev-Dimension.

v 24 und zu geben Opfer gemidl dem im Gesetz des Herrn Gesagten: ein Paar
Turtelftauben oder zwei Junge von Tauben.

Das 1st die iibliche Vorschrift. Das ist ein Signal jetzt. Jesus legt Wert darauf, auch

spater, er ist der, der unter dem Gesetz steht. Und nur als solcher ist er dann der, der

das Gesetz Uberholt, aber er hat es nicht weggeschmissen. Also, die legen Wert dar-

auf, das festzustellen.

AnschlieBend wird gesagt, daB3 der Sim‘sn in den Tempel kam (v 27), dann wird er-

ganzt:

v 27b und beim Hineinfiihren der Eltern das Kind, ma18lov, Jesus, um zu ma-
chen das nach der Gewohnheit des Gesetzes an ihm,

v 28 und er (Zupewv), er nahm es (das Kind) in seine dyxdiac, seine Arme

Dann geht der Simeon-Text weiter in der grauen Schicht. —

Wir horen im Grunde keine hochtheologisch wichtigen Sachen jetzt, nur ein Kon-

kretisieren, halb biographisch, aber eben nicht biographisch, hintergriindig.

Der gelbe Text, avwBev, geht weiter in
v 39 als sie vollendet hatten alles nach dem Gesetz des Herrn, da wandten sie
sich gen Galiliia in ihre Stadt Nazaret.
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Die normale Biographie zerbrechend, wonach sie ja in Nazaret sind und nicht wo
sonst, muf3ten sie erzdhlerisch nach Betlehem kommen, denn von dort fahrt aus von
ur her und von ewig her der Sohn Davids. Das ist geschehen, und jetzt kommt er
erzihlerisch wieder nach Nazaret, wo er ja hingehort als der Menschgeborene. Sonst
ist da weiter nichts besonders zu erklaren.

Jetzt kommt wieder ein Absatz. Es folgt die Geschichte von dem Zwolfjahrigen.

v 41 Und seine Eltern gingen nach der Sitte (gemif3 dem Jahr) nach Jerusalem
am Fest des Pesach (Pascha).
Das war immer, jedes Jahr fiir den frommen erwachsenen Juden.

v 42 Und als er (der Knabe Jesus) zwolf Jahre war, da stiegen sie hinauf gemifl
der Sitte des Festes.

Man weif}, nach dem Gesetz hat der Zwolfjahrige beim Pesach in Jerusalem zum

ersten Mal das Buch in die Hand zu nehmen und vorzutragen. Das steht im Gesetz.

Es wird nur gesagt hier | als er zwolf Jahre alt war®, da war das, und wer Gesetz und

Sitte kennt, weifd Bescheid.

Die Aussage heilit: Er ist ganz und gar normal, unansehnlich, ganz unauftillig, unter

dem Gesetz wie ublich.

v 43a Und als vollendet waren die Tage, kehrten sie wieder heim.

Alles so knapp wie nur moglich. Noch ist nicht drin diese kritische Situation. Es
heif3t nur: Beschneidung hat stattgefunden, Darstellung im Tempel hat stattgefunden,
der Zwolfjahrige geht mit zum Fest an Pesach nach Jerusalem hat stattgefunden,
nicht mehr. Aber das ist ja eine Aussage: Er ist wie jedes anstandige Knéblein unter
dem Gesetz, wonach das und das so zu geschehen hat. Das ist die Aussage bis jetzt.

v 51 Und hinab stieg er mit ihnen und kam nach Nazaret und er war sich un-
terordnend ihnen.
Oder wie wir es zu horen gewohnt sind ,,er war ihnen untertan®.
Es wird festgestellt, er tut alles, was das Gesetz verordnet fur einen jidischen Kna-
ben, er wird beschnitten, er wird dargestellt, er kommt als Zwolfjahriger zum Pesach
nach Jerusalem, und er kehrt heim und ist ein normaler Knabe, seinen Eltern unter-
tan. Das ist eine Aussage.
Fur uns jetzt wichtig ist, es ist von Lukas her die Feststellung: Jesus, der da, der von
ur her, der von ewig her gezeugt, ausgefahren, der, der ist es, der aus dem Weibe
geboren ist in Betlehem Davidsohn, und im tbrigen ein normaler Knabe.
Das ist die unglaubliche Aussage der Inkarnation wie spiter gedeutet wurde; ich
erwéihne das Wort nicht gerne an der Stelle, aber das hat man dann spater so genannt.
Er ist es geworden, ein Menschenkind. Wenn man sagt ,Gott ist Mensch geworden®,
dann Vorsicht, Vorsicht, wenn man den Zusammenhang verliert, dann bekommt das
einen falschen Ton, nach platonischem Denken dann ist eine Priexistenz des
Menschgewordenen. Nicht so denken, immer an den Kult denken. Das da, wenn man
so will, ist gleichsam Préexistenz fiir das in Betlehem Passierte, aber nicht im Sinn
der platonischen Philosophie, unendliche Langeweile.
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Wir kommen zur
Kolumne: Krisis (violett)

Ich kann jetzt schon die StoBrichtung nennen. Es geht nun darum, daf3 dieser Jesus,
der Erstandene, standig fur uns der Mensch ist, und der Verkiindiger weif} doch auch:
Gottessohn in Menschengestalt. Der kann nur Anstof erregen, der stolpert von An-
stof zu AnstoB, der ist schwer begreiflich, der bringt alles durcheinander, der bereitet
Krisis.

Der erste Text dazu setzt ein im Zusammenhang mit der Simeon-Geschichte.

3 Sein Vater und seine Mutter staunten iiber das Gesagtwerdende iiber ihn.
4 Und es segnete sie Simeon und sagte zu Maria, seiner Mutter: Siehe, dieser
ist gesetzt zu Fall und Auferstehen vieler in Israel und zu einem Wider-

spruch findenden Zeichen,
v 35 so daB offenbar werden die Gedanken vieler Herzen. Aber auch deine See-
le wird ein Schwert durchdringen.

I W

v
\'

Der Satz v 33 stellt die Verbindung her zur Szene im Tempel. Wieder heif3t es, wie
schon v 18, ,sie staunten®, dort dariiber, was von den Hirten gesagt wurde, hier was
von dem Simeon tiber das Kind gesagt ward.

v 34 ,Und es segnete sie Simeon*

. Segen”, signum, haben wir erklart. Er hei3t sie Gesegnete, ihr seid ein Segen. Der
Simeon hat es erfaB3t. Er, der Horende, Israelit, durchbricht die Vordergriindigkeit, er
dringt durch und zerreif3t den verhiillenden Schleier und sagt, was sie in Wahrheit
sind: Gesegnete. Der Jude in Jerusalem, der , Hoérende“, dem die Auferstehungsbot-
schaft zuteil worden war, der aber auch die Micha-Stelle (5,1) kennt, der versteht: In
der verhiillenden Gestalt irdischen Menschendaseins bei dem Kind und bei den El-
tern ist viel m e hr da, bedeutungsvoll fur die Juden, fir die Heiden, fiir die Men-

schen. Das alles meint ,,er segnet sie“. —

Darin lage auch begriindet — jetzt behutsam gesagt ~ eine gediegene fromme Zuneigung zu Maria und
Josef, Mutter und Vater Jesu, fiir jeden, der Jesus anhingt. Sei nicht schneidig kaltherzig und driicke
die beiden an den Rand, Jesus allein, nicht so. In der Heilsgeschichte spielten die zwei nun mal eine
herausragende Rolle, um derentwillen sie fiir uns liebenswert sind. Zumal wenn wir dann héren, wie
der Knabe da auch denen eine ungeheure Zumutung bedeutete. —

Weiter heif3t es, er sagt zu Mana, der Mutter Jesu:

,» Siehe, dieser ist gesetzt zu Fall und Auferstehen vieler in Israel”.

D.h. an dem werden sich die Geister scheiden. Das weifl man, wenn man das ganze
Leben Jesu von hinten her tiberblickt; und der Lukas tiberblickt das Leben Jesu ja
von Ostern her und weil3, was gewesen war: an dem haben sich die Geister geschie-
den. Von vielen wurde er abgelehnt, und das wurde zu ihrem ,,Fall®.

Das Wort ,fallen, hebr. napal, ist schon im AT das Wort, das verwendet wird, wenn
wir im Tode in die Grube ,fallen®. Und in die Grube falit jeder Aufsteiger, >adam,
&vpwrog, jeder, der aufgestiegen ist, was geworden ist, Karriere gemacht hat, er
mul} am Ende hinunter, in die Grube, ins Loch, ins Grab, er muB3 ,,fallen“. So liest
man es im AT bei Ez 31,10 u.a. und auch bei Jes 14,12-14: | Ach, wie bist du vom
Himmel gefallen, du Sohn des Frihrots, du Sonnenkonig, niedergehauen zur Erde.
Du, du sprachst in deinem Herzen: Himmelhoch steige ich auf, aufgestiegener als die
gottlichen Sterne ... hochauf steige ich, wolkenkuppenhoch, mit dem Aufsteiger ver-
gleiche ich mich dann! Jedoch, du muBtest zur Grube hinab, fallen muf}t du ins
Grab.* Das Wort , fallen” hat also eine Wucht. Nicht von irgendeinem ist da die Re-
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de, sondern vom Geschick jedes Pharao, jedes Grof3konigs, Kaisers. Und nicht von
irgendeinem ,fallen” ist da die Rede, sondern vom ,,fallen“ in den Tod.

,Er ist gesetzt zum Fall* heif}t also, wer den nicht annimmt, der hat den alten, den
elenden Tod und wird im Grabe enden.

»oder zur Auferstehung*

Wer den aber annimmt, der gerédt zu den Jingern und unter denen ist er als der Er-
standene, und wir werden mit ihm auferstehen. ,,Sind wir mit ihm gestorben, werden
wir auch mit ihm leben* sagt Paulus (Rom 6). Von hinten her weill Lukas das und
1aBt es hier schon der Mutter Jesu gesagt sein: der wird zum Fall und zur Auferste-
hung vieler.

Konkreter gesagt: Jetzt ergeht die Auferstehungsbotschaft, und die wird den Juden
und auch den Heiden angeboten. Jetzt haben sie die Chance, ihr ,,Fallen* auffangen
zu lassen trauend in die Treue des Herrn, der sie berufen hat. Wiewohl __fallend®,
doch nicht endend in der Grube, sondern erweckt aus dem Tode auferstehen. Jetzt ist
die Chance. Werden sie sie ergreifen oder nicht? Wenn nicht, dann wird dieser Er-
standene, auf dem Weg der Verkiindigung ithnen begegnend, ihnen zum Fall. Werden
sie Horer, akzeptieren sie ihn als den Garanten ihres Lebens, dann wird er fur sie zur
Auferstehung. — Ein ernstes Wort, giiltig bis heute.

Das Wort , die Vielen“ kennen wir schon. Es sind die ganz normalen Sterblichen, die
ganz naturlich zugrunde gehen oder eben, wenn sie ihn anerkennen, auferstehen, das
Leben haben.

Dieser Satz ist eine harte Sache: entweder — oder. Entweder du 148t dir die Botschaft
der Augenzeugen gefallen, 1453t dich stellen und bekommst Teil am Leben oder nicht.
Halbe Halbe gibt es nicht. Die Krisis ist jetzt unausweichlich, und sie wird hier schon
angesagt.

,und zu einem Zeichen des Widerspruchs®

Wir kennen das Wort Aéyewv, Aéyw, Aoyog, und Aoyog ist hebr. dabar und das ist Bun-
desrede, Bundessache, Rede des Herrn an den Knecht, Berufung, Einsetzung, Sen-
dung. Hier steht nun das Wort avtideyouevor. Das ist nicht einfach , widersprechen,
Widerspruch®, sondern das ist genau die Autkiindigung, Aufthebung des Bundes, der
Berufung, Einsetzung, Sendung. Dies avtiiéyw kann man im Deutschen schwer wie-
dergeben, es ist das Gegenwort zu der Bundesberufung.

Es ist also gesagt: er wird zum Zeichen des Aberbundes, ist gar kein Bund; Ableh-
nung, Verweigerung des Bundes ist gemeint. Also, man wird ihm widersprechen und
zwar dezidiert auf den Punkt hin: Du bist kein Vertreter, kein Reprasentant des Bun-
desherrn. Was du lehrst, ist nicht dabar, Aoyog, nicht die Bundessprache, nicht die
Bundessache, das ist falsch. Es wird genau im Nerv widersprochen. Es ist genau der
Widerspruch, der ihm im irdischen Leben begegnet und der massivst dem Auferstan-
denen widerfahrt, was Paulus auf den Punkt bringt in dem Satz: ,, Wir verkiinden den
Christus als den Gekreuzigten, den Juden ein Skandal, den Heiden eine Torheit, uns,
den Berufenen, aber Gottes Kraft und Weisheit* (1 Kor 1,23-24).

v 35 ,so dafl offenbar werden die Gedanken vieler Herzen*

Was da Ubersetzt ist mit ,Gedanken* heif3t griechisch diaioyiopoi, das ist in der Sa-
che das Argumentieren, das Risonieren, nicht nur harmlose Gedanken haben. Die
werden mit ihm nicht fertig. — Wir merken, was in der Kolumne vorher schon ange-
deutet war, dal} da zwei Dimensionen in dem Kind sind, das fiithrt bei den Empfan-
gern der Botschaft zum Rasonieren: bist du der Gottessohn oder nicht; und zum Ar-
gumentieren: du kannst es gar nicht sein, denn ... Diese Argumentierereien der Ge-
scheiten werden amokaiuvdpdioiy, offenbar werden, aufgedeckt werden; das gescheite
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Besserwissen irdischen Vertandes wird entlarvt werden als das, was es in Wahrheit
ist, Dummbheit ndmlich und Torheit. Thr liegt mit eurer Rasoniererei ihm gegentiber
falsch. Es ist am Tage, von Ostern her gesehen laget und liegt ihr falsch ihm gegen-
uber, ihr Schriftgelehrten und Phariséer, ithr Gescheiten und Obergescheiten! Die
Lehrer Israels liegen falsch.

,,Die Gedanken, Rasonierereien, vieler Herzen werden aufgedeckt™ — ein grausamer
Satz, wenn man so will. Aber jetzt wird Ernst gemacht damit, dal er einerseits ist aus
Gott gezeugt und andererseits aus dem Weibe geboren ist. Was soll die Oberhand
haben? Wenn das erste, aber das zweite doch auch gilt, dann sind alle diese Sicht-
weisen des irdischen Auges zum nur natiirlich geborenen Kindlein hinfillig; die ha-
ben nicht Letztgiltigkeit. Er ist der, der erweckt ward aus dem Tode und lebt. Von
Gott her kommt ein Gesamtlicht auf die ganze Irdischheit Jesu und auf das Umgehen
mit dem irdischen Kindlein, und davon sind auch die Eltern Jesu betroffen; speziell
von der Mutter ist nun gesprochen:

,und auch von dir selbst die Seele wird durchdringen ein Schwert*

Du bist ein Mensch, Mutter Jesu, hast yuxm , hebriisch n&paes, Trieb, deutsch tiber-
setzt mit Seele, es ist der ganze Lebenstrieb, das Fithlvermégen, die Beeindruckbar-
keit, auch deine Seele dieretoetar, wird durchkommen, durchdringen, durchfahren
ein Schwert, poudalo.

Da kommt jetzt das Bild vom Schwert, das schon aus dem AT bekannt ist. Jesaja
sagt: , Er machte meinen Mund einem scharfen Schwert gleich® (Jes 49,2). Die Mut-
ter Jesu selbst wird gesehen als eine vom Wort Gottes Getroffene; sogar in ihr wird
das Wort Gottes wirken wie ein Schwert, d.h. der ,alte Mensch* wird getétet, auch in
der Mutter Jesu. Nicht weil bose Menschen ihr etwas antun, sondern weil das Wort
Gottes, wenn sie es annimmt, aufnimmt, an ihr und in ihr wirkt wie ein Schwert — an
ihr zuerst. Also, die Mutter Jesu ist der erste Mensch, der getroffen wird von dieser
Krisis: der ,alte Mensch™ kommt zu Tode, stirbt, daf3 der ,,neue Mensch* lebe.

Also, nicht harmlos ist es, Jesus zu begegnen, es fuhrt in die Krisis. Jetzt wird das
verdichtet gesagt schon am Anfang der Mutter Jesu: ,,und deine Seele wird ein
Schwert durchdringen®. Sie selbst, die Mutter Jesu, wird davon getroffen sein, daf3
dies Kind der Erstandene ist, der Sohn Gottes ist. Und der wird alles an ihr richten, in
Ordnung bringen, denn auch von ihr gilt das Wort ,,vom offenbar werden der Gedan-
ken, dem Résonieren, vieler“. — Nach dem Text haben wir keinen Grund anzuneh-
men, die Mutter Jesu habe von Anfang an gewuf}t, was los ist. Die mulite das ganze
durchmachen.

An dieser Stelle ist etwas zu bedenken angesichts unserer Marienfrommigkeit. Das
ist nicht nur und nicht zuerst das Weh, weil die Mutter Jesu unter dem Kreuz stehen
muB, so wird es ja meist gedeutet, sondern es ist dies: die Mutter Jesu muf3 das Wort
Gottes sich zu Herzen nehmen und sich bekehren von Grund aus. So ein irdisches
Mutter-spielen-wollen, gar ein liebendes Kindlein — was soll das? Vergil3 das! Dir ist
eine Zumutung zuteil geworden und die muf3t du erst noch bestehen Frau, Mutter
Jesu. Dann mag am Schluf auch noch gedacht werden an das Kreuz, aber das ist
nicht zuerst gemeint, sondern die Botschaft der Ostern fur dich, die irdische Mutter
des irdischen Kindeleins da, die strapaziert dich sehr. Du muf3t noch viel lernen! Im-
merhin wird ja bei Markus eine Szene berichtet spiter, wo der Zulauf zu Jesus grof3
ist, daf} ,,die Seinen sich aufmachten, ihn zu ergreifen, denn sie sagten: Er ist von
Sinnen,” (Mk 3,21) und weiter im gleichen Kapitel: , Man sagte ihm, deine Mutter
und deine Brider sind drauB8en und suchen dich,” (Mk 3,32). Also, sie hielten ihn fiir
verriickt, wollten thn heimholen, den Verriickten, die Mutter Jesu! Frau, du muf3t
noch viel lernen. Das wird dir zusetzen. Er bereitet Krisis, auch der eigenen Mutter.
Das steht da. —
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Wenn ich so es bedenke anhand des Textes, dann sehe ich mich hingezogen zur
Mutter Jesu, mit ihr bangend und mit ihr winschend, sie moge es verstehen; das gibt
es ja, daB ein Kind wiinscht, die Mutter moge es verstehen. —

Frage: Habe ich richtig verstanden, daf8 dann gar nicht in erster Linie gemeint ist der
Schmerz um den umgebrachten toten Sohn?

H.S.: Nicht daf} sie erleben muf3, dal ihr Sohn umgebracht wird ist es, der Schmerz
ist das Schwert, das sie durchdringt, und nach dem Schriftwort er tétet mit dem
Schwert seines Mundes* ist das das Gesetz Gottes. Und Jesus ist die Inkorporierung
des Gesetzes Gottes, und der durchdringt auch Maria. Die Mutter Jesu muB sozusa-
gen die ganze Irdischheit ihres Wesens an dem messen lassen und dabei sich ent-
schlagen aller irdischen Anspriiche, Meinungen, Beurteilungen, Erwartungen bezig-
lich Kind. Das gilt dann auch im Blick auf das Kreuz. Thr kommt es nicht zu, das als
ein groBBes Unrecht zu empfinden, was an ihm geschieht. Auch das liegt dann in der
Richtung: der hat seine Berufung ausgeiibt, das auf sich genommen, ist fir uns ge-
storben. Aber erschutternd ist das natiirlich, dal3 der Mutter gesagt wird: Auch das
hast du zu begreifen und anzunehmen, und darin werden deine Menschengedanken
zuriickgesetzt, wird dein irdisches Urteil, deine irdische Mutterliebe, dein irdisches
Zugehoren zurickgestellt, hintangestellt. Sie kann nicht das ,,die-anderen-anklagen®
fur sich beanspruchen.

Wenn Christen manchmal den Juden vorwarfen und manche es immer noch tun, sie
hitten den Sohn Gottes ermordet, dann ist das Albernheit, ja Dummbheit. Wer das
sagt, hat nichts begriffen vom Beruf Jesu.

Israel heute kann nicht darauf bestehen: wir sind das Bundesvolk, das Land ist uns
verheilen, das gehort uns. Das ist vergangen. , Das Schwert seines Mundes™ hat
klargestelit: ,,Vergesset das Friihere. Siehe, ich tue ein Neues.“ Das Fruhere ist ver-
gangen, hangt nicht mehr daran. —

Ein Beispiel: Es hinkt natiirlich, dient aber doch der Klirung. Johannes Rau, der Bundespriisident und
seine Familie. Von da an, da er das geworden ist, gehért er ja doch nicht seiner Familie. Eine Zeitlang
hat er so dummes Zeugs geschwatzt als wire es seiner Familie doch zustchend, daB sie mit ihm vor
aller Welt auf dem Podest steht. Quatsch! Das deutsche Volk hat ihn zum Priisidenten und nicht seine
Angehérigen, dafl er denen zum Ruhm gereicht. Das ist ein falscher Anspruch. Vergefit das! — Da
durchdringt ein Schwert die Secle.

Ein anderes Beispiel noch: Einen Freund des jetzigen Papstes, den ehemaligen Rektor von Lublin, ein
Bekannter von Mana Richter, habe ich kennengelernt. Als der Bischof Karol Wojtyla, Kardinal von
Krakau, Papst wurde, hat der Rektor gejubelt: jetzt habe ich einen Papst zum Freund; jetzt kann ich im
Vatikan ein und aus gehen. Dann kam er nach Rom und dann hat er deimn Papst sagen miissen: Du hast
dich vollig verindert. Dann sagte der zu thm: Du kapierst nichts, du hast dich verindert. Sprich: Rolle
hin, Rolle her, aber ich gehére jetzt der Kirche, der Weltkirche. D h. die Freunde multen das kapieren:
zuriicktreten. Da durchdringt ein Schwert die Seele dieser Freunde. —

Jetzt bei Maria, der Mutter Jesu ,,ein Schwert” durchdringt ihr Herz, das ist ja da, wo
man plant, argumentiert, rasoniert. Also, jetzt die ganz normalen Planungen und Zu-
kunftsplane einer Mutter mit ihrem Kind zurtickstellen, die Fursorge und Sorgen
zuricknehmen, und das nicht nur einmal, flir immer; das alles zdhlt nicht mehr.  Ein
Schwert durchdringt ihr Herz. Und wenn es zur Kreuzigung kommt, dann darf sie
nicht die miitterlichen Gefiihle ins Spiel bringen und die Mérder anklagen, sondern
sie soll das begriffen haben: er tragt die Siinde der Vielen; fur die Vielen ist er ge-
storben. Nicht ihre miitterlichen Gefiihle darf sie ins Spiel bringen, was nicht hindert,
dal3 wir angesichts des Kreuzwegs das bedenken, aber dann in dem Sinne: das muf3ite
die Mutter Jesu begreifen lernen, schmerzvollst begreifen lernen. Das ist ein Unter-
schied gegenuber dem, als wenn wir rein menschlich sie bedauern: die arme Mutter,
ihr toter Sohn! Nein, sie mufite begreifen lernen den Beruf ihres Sohnes von Gott her

auf das Volk hin.
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Wenn das jetzt hier am Anfang in den sog. Kindheitsgeschichten steht, dann miissen
wir bedenken, das ist von hintenher geschrieben. Nichts davon hat sie im Voraus ge-
wult. Das schlieB3t nicht aus, da3 die Mutter Jesu im Verlauf ihres Lebens verstehen
gelernt hat, gereift ist. Den Berichten nach begleitet sie ihn, hin und wieder wird er-
wihnt, wie sie still und zurickgenommen ihn begleitet, mit anderen Frauen in der
Nihe des Kreuzes steht. Das wird berichtet; es wird aber nicht berichtet, daf} sie als
Mutter Klage getbt hitte tiber das, was diese Morder ihrem Kind antun, davon wird
nichts gesagt. —

Von daher miissen wir, so scheint mir, manche Weise der Marienverehrung korrigie-
ren. Wir missen begreifen, daf3 das der Beruf Jesu war, fiir die Menschen, ihrer Siin-
de wegen, sein Leben einzusetzen zu ihrem Heil. Manche unter uns Christen haben
an der Stelle dann voll Wut reagiert gegen die Juden, diese ,,Christusmorder”. Das ist
total verkehrt. Analog nun, hatte die Mutter Jesu voll Wut protestiert gegen die Un-
tat, die sie an ihrem Kind Jesus taten, dann hétte die Mutter Jesu nichts begriffen,
hatte nicht kapiert, daf3 durch ihr argumentierendes Herz "ein Schwert" geht, gehen
muf}. Sie hat im menschlichen Sinn zuriickzutreten im Blick auf ihr Kind vor der
Tatsache: das ist Gottes Sohn. —

Nochmals sei es gesagt, wir wissen, die Christenheit ist wiederholt in der Geschichte
gegen die Juden, diese ,,Christusmorder, losgezogen, hat Pogrome vollzogen, sie
aus ganzen Landern vertrieben. Diese Christen haben nichts kapiert von ihrem Herrn,
von der Berufung, Einsetzung und Sendung Jesu, aber auch gar nichts.

Also, auch durch unsere , Seele™ ginge dann ,.ein Schwert”, mufite endlich, wenn wir
uns dem stellten, ,.ein Schwert™ gehen. Wir sollen an den glauben, den man so bose
behandelt hat, ohne die anzuklagen, die es taten. Eher sollen wir die Seite in uns, die
da ,Jesus-morderisch® ist, mit angeklagt sehen, namlich nichts verstanden haben von
thm, der am Kreuz gebetet hat: , Vater, vergib ihnen, sie wissen ja nicht, was sie
tun.* — »

Mir scheint das eine ganz wichtige Einsicht: ,, Auch deine Seele wird durchdringen
ein Schwert.* Seele ist n&pees, d.h. dein ganz naturlicher Muttersinn kriegt nicht
recht. Das ,,Schwert des Mundes*, das Gesetz Gottes, konkretisiert in diesem Jesus,
wird deine Seele durchdringen. —

So gesehen, meine ich, kann man eine wunderbare Muttergottesverehrung in sich
haben. Ich habe nichts zu tun mit denen, die das ganz zur Seite stellen wollen, nur
Christus, nein.

Auch in der Erzdhlung vom Zwolfjahrigen gibt es einen Eintrag zum Aspekt Krisis.
Im voraufgegangenen Text heiflt es v 43a.b, daB3 die Eltern, als sie vollendet hatten
die Tage, zurickkehrten, der Knabe Jesus aber in Jerusalem blieb. Und da kommt
nun der erschutternde Satz:

v 43¢ und nicht erkannten seine Eltern*

Das mul3 gewiirdigt werden. Angesichts des Zwolfjahrigen wird es nochmals akut.
Sie ,,erkannten” nicht. Man muf3 den Satz in seiner Absolutheit mal stehen lassen:
,,sie erkannten nicht“. Sie waren in eine Lage gestellt, wo Jesus sich benahm dvwoev,
anders, und sie haben davon kein Erkennen, sie waren nicht fahig, ihn zu erkennen
als den, der er in Wahrheit war, der Zwolfjahrige. Sie ,,erkannten nicht, daf3 der jetzt
,»in dem ist, was seines Vaters ist (v 49). Sie nahmen ihn normal, und da hat der
zwolfjahrige Knabe anstandigerweise mit ithnen heimzukehren. Sie haben nicht | er-
kannt™, daB der ja jetzt in Jerusalem war, im Tempel war, ,,im Hause seines Vaters*
war. Also, sie durchschauten, sie begriffen, sie , erkannten ihn nicht.

Weiter heil3t es dann:
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v 44 wihnend aber, er sei bei der Reisegesellschaft, gingen sie eines Tages Weg,
und dann suchten sie nach ihm unter den Verwandten und Bekannten,

v 45 und nicht findend ihn, wandten sie sich nach Jerusalem, suchend ihn.

D.h. sie hatten gar nicht fir moglich gehalten, daB der nun, als Zwolfjahriger mundig

geworden, im Tempel, im Hause Gottes ist. — Aber wir wissen vom Kultschema her

{vgl. auch Skizze), da gehort der, der er in Wahrheit ist, doch hin, ins ,,Haus seines

Vaters®. Sie hatten ihn fiir gewohnlich genommen, und da geht er als Zwolfjahriger

mit thnen heim mit den Freunden und Verwandten. — Das ist Krisis.

Es folgt der alte Text v 47 und v 47, der vom Finden ihn im Tempel inmitten der

Lehrer berichtet. Und dann kommt es:

v 48 und sehend ihn, waren sie wie geschlagen
Griechisch steht da é€emAaynoav, manche tibersetzen ,, waren aul3er sich®, andere ,,wa-
ren sie sehr betroffen”, ich meine ,,waren sie wie geschlagen®, salopp gesagt ,, wie
geplattet™, gibt im Deutschen den Sinn des griech. Wortes am ndchsten wieder; es ist
ein hartes Wort, das da steht.

und es sagte zu ihm seine Mutter: Kind,
Tékvov sagt sie, mein Kind, das ich im Schof} getragen, geboren habe. Horen wir die
Tonart! Darin liegt eine kleine Beschlagnahme: du bist doch mein Kind, gehorst
doch mir, Kind!

was machst du uns so? Siehe, dein Vater und ich, uns fingstigend, suchten

dich.
Hier ist Gbersetzt , dngstigend™, meist heif3t es ,,mit Schmerzen, das griech. Wort
oduvwpevol enthalt die ganze Bandbreite der Empfindungen der Bangnis. Das ist der
irdische Mensch in den Eltern, in Maria, die ganz normale Reaktion auf das tékvov
hin: Kind, das tut man nicht, was du da gemacht hast. Was machst du denn da?!

v 49 Und er sagte zu ihnen: Was (ist), daB} ihr mich suchtet?

Griechisch steht da: t{ otL é{nteite pe, was da ihr suchtet mich!? Was suchtet ihr
mich!? Meist wird Gibersetzt: Warum habt ihr mich gesucht? Aber es ist nicht so sehr
eine Frage, es liegt im griechischen Satz auch etwas drin von Tadel.

Nicht wuBitet ihr, daB ich in dem meines Vaters muB} sein?
Da steht jetzt bereits das 8¢l elval ue, ,es muB sein ich bin...“, das dann im Evange-
lium so oft vorkommt, vor allem im Zusammenhang mit der Rede vom Leiden.
Eben noch hat die Mutter gesagt ,,dein Vater und ich“ und hat damit ohne Zweifel
Joset, den irdischen Vater, gemeint. Daf3 Jesus nicht von dem spricht, ist evident.
Aber von woher nennt er nun , den Vater? Am Kultschema konnen wir es ablesen:
Im Allerheiligsten, am 1. Tage: ,,Mein Sohn bist du, heute habe ich dich gezeugt.*
Gott ist sein Vater, und der 148t ihn nicht im Tode, erweckt ihn aus dem Tod. Der
Satz, der in v 43b geheilBen hat , Jesus blieb in Jerusalem®, wird nun verdichtet zu ,.in
dem sein, was des Vaters ist™.
Noch ein Wort zu in dem, was meines Vaters ist“. Was ist denn , seines Vaters*?
Das ist Berufung, Einsetzung, Sendung. Er ist eingereiht in die Berufenenschaft Isra-
els, ist Berufener, Eingesetzter, Gesandter, berufen zum Knecht, eingesetzt zum
Kind, gesandt als Sohn, als Repréasentant. Das ist , seines Vaters“ und darin ist er
nun, ,mufl er nun sein .

9 39
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v 50 Aber sie verstanden nicht die Sache, die er ihnen sagte.

Wortlich heiBt es o0 curiikav, sie kamen nicht iiberein, kamen nicht klar, verstanden
nicht — und jetzt wird meist ibersetzt ,, das Wort", das er zu ihnen sagte — aber da
steht 10 pfijpe, , diese Sache®, die er zu ihnen sagte, die anldBlich des Besuches des
Zwolfjahrigen im Heiligtum heraus kam. Sie verstanden die Sache nicht; er war der
Gottessohn und von dorther nicht fal3bar den irdischen Eltern; sie kamen mit der Sa-
che nicht zurecht. Krisis!

Das ist so lauter. Das Unverstindnis der Eltern wird wiederholt betont. Schubweise
wird gezeigt: die Mutter Jesu, der Vater Jesu, sie mufiten lernen und in gewisser
Weise bitter lernen. Die Verkorperung des Gesetzes Gottes, Jesus, war wie ,ein
Schwert®, das ihre ,,Seele* durchdringt, ihre Normalitat, ihre triebhafte Normalitét

durchdringt. Das Triebhafte an Anspruch auf Zugehorigkeit wird abgetrennt. -
Beispiel: Manchmal gibt es so etwas unter Menschen, z. B. bei Edith Stein. Sie war Jidin aus gliubi-
gem Elternhaus, wird Atheistin, studiert Philosophie, lernt die Schriften von Thomas von Aquin und
Augustinus kennen, wird Schiilerin, dann Assistentin bei Husserl, Besuch bei einer Freundin in
Bergzabern, dort Lektiire der Lebensgeschichte der Theresa von Avila, dann Christwerden. Das war
fiir die Mutter entsetzlich, dann Nonne, Karmelitin werden, noch entsetzlicher. Die Mutter der Edith
Stein hat das nie verkraftet, hat nie gelernt, den natiirlichen Anspruch auf dies Judenkind loszulassen,
wenn die nun dem folgte, dem sie meinte folgen zu miissen. Ein Schwert hat da das Herz der Mutter
der Edith Stein durchdrungen, nur es ist ein bifichen bitter sagen zu miissen von ihr, sic hat es nie
begriffen. ~

Wir merken, das ist eine unglaubliche Spannung, diese Krisis, die Jesus bereitet, er
ist tatsdchlich ,zum Fall und zur Auferstehung vieler*.

Dann heif3t es und jetzt kommt das Wort wieder:

v 51b Und seine Mutter bewahrte all diese Sachen in ihrem Herzen.

Auch hier wird meist iibersetzt ,.all diese Worte®, aber es steht wieder da & prpata,
diese Sachen, die sie da mit diesem Kind erlebt haben und nicht verstanden und mit
denen sie nicht fertig wurden. Ahnlich war schon v 19 gesagt ,,und Maria bewahrte,
hiitete alle diese Sachen und wailzte sie in threm Herzen.* Sie kam nicht davon los,
mufite immer dran rummachen, wurde nie damit fertig, lief nie davon los. - Das ist
eine Weise des Glaubens. Das ist der Umgang mit dem Geheimnis des Auferstande-
nen. Verstehen tust du das nicht.- Also, der Satz, der in Lk 1,66 von Johannes dem

Taufer gesagt ist, gilt auch hier: ,,Was wird wohl aus diesem Kinde werden?* -

Man redet heute manchmal von iiberbegabten Kindern, die es anscheinend gibt, die z. B. als Kinder
schon Logarithmen rechnen u.4. Sei mal Vater, Mutter von so einem Kind und habe das erkannt, dann
sagst du: was mache ich, soll ich es drosseln oder dem den Lauf lassen? Was wird aus meinem Kind
mal werden? —

Kolumne: Weltreich (blau)

Das ist dem Lukas klar geworden und das hat er versucht zu klaren: Dieser Jesus ist
ein Menschensohn und ist Gottessohn, aber das GottessohnmafBige ist im Menschen-
sohn, das heifit dann: der Mensch ist gestorben und lebt in Ewigkeit. Die Aufgabe
des *adam, Menschensohns ist nun mal, den Voélkern das Mahl zu bereiten. Damit
rutscht diese Gestalt Jesus fur die Zeugen in die Rolle des Kaisers von Rom. Der ist
dazu da, Frieden zu machen. Frieden haben wir erklirt: dem Tod wehren und der Not
wehren; den Feinden wehren und den Tisch decken. Und jetzt wagt der Lukas, jetzt
wagen die frihen Christen, die Gestalt Jesus in diesen Horizont zu setzen.

Der Kaiser der Stunde war der Kaiser Augustus. Was das heif3t, miissen wir ein we-
nig ausloten. Nach soviel Turbulenzen ein Weltreich von Spanien bis nach Iran, von
Agypten bis nach England, ein ungeheures Reich, hat es nie gegeben vorher, und
man sagt, er habe es sogar erreicht, daB3 fiir ein paar Tage tatsichlich an keiner Front
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Krieg war. Und so soll das Vesta-Tempelchen in Rom fiir ein paar Tage geschlossen
gewesen sein, aber nur fiir wenige Tage, dann war wieder Krieg, und er horte nie-
mals mehr auf. Was das Versorgen mit Giitern anlangt, der Kaiser Augustus hatte
kein Kriutlein gegen den Tod. Alles ,Brot und Spiele® hat nichts geholfen, es wurde
gestorben, und auch er selber starb dann. D.h. er hat die Aufgabe des Menschensohns

nicht erfiillt. Auch er nannte sich Gottessohn, als solcher war er ba‘al-Sohn, Inbegrift

der Naturkraft, der Naturmoglichkeiten, er hat auch da versagt, hat es nicht geschafft.
Nun kommen die Christen mit der Einsicht: Dieser Jesus, der Erstandene, der hat in
Gottes Kraft und Namen das geschafit, was der Kaiser nicht vermag, der hat den Tod
uberwunden, die Macht des Todes gebrochen, ,,Tod, wo ist dein Sieg, wo ist dein
Stachel?“ Und die Gemeinschaft mit thm 1st wie wenn man ein Brot i3t, einen Trank
trinkt, dessen Kraft vorhilt ins ewige Leben. Daf3 das eine Losung ist, die nur von
Gott her gestiftet sein konnte, ist offenkundig. Dem Augustus stand das nicht zur
Verfligung, er wuflte ja von dem lebendigen Gott nichts. Dann ist dieser Jesus der
Erstandene ja die ganz gewaltige Konterfigur gegen den Kaiser in Rom.

Und jetzt rickt der Lukas das Ganze in diesen Zusammenhang. Da heif3t es nun:

2,1 In jenen Tagen ging aus eine Verordnung vom Kaiser Augustus, dafi sich
einschreiben lasse die ganze bewohnte Erde.

Was da ,,Verordnung* iibersetzt wird und es auch der Sache nach ist, ist griechisch

d0yue, und die ,,ganze bewohnte Erde™ heif3t néoav thy olkoupévny, gemeint ist der

Erdkreis. Unser Wort Okumene, ein griech. Wort, hat einen Bedeutungswandel

durchgemacht.

v 2 Dies die erste Einschreibung war da unter dem Statthalter von Syrien, Qui-
rinius.
Wortlich heiit fiyotuevog der Fiihrer, wird aber meist Gibersetzt mit Statthalter.
v3 Und ausfuhren alle, sich eintragen zu lassen, jeder in seine Stadt.
In der gelben Kolumne war gesagt v 4: ,, Hinaufzog aber auch Josef von Galilda aus
der Stadt Nazaret nach Judéa in die Stadt Davids, welche genannt wird Betlehem*
Da wird nun in der blauen Kolumne eingeschoben:
deswegen weil er war aus Haus und Geschlecht Davids,
v 5 sich eintragen zu lassen
Dann geht der Satz aus der gelben Schicht weiter: ,,mit Maria, seiner Angetrauten,
die schwanger war.*
In diesem weltpolitischen Rahmen, so wird erklart, seien Josef und Maria von Naza-
ret nach Betlehem gegangen, was ja biographisch falsch ist, unhistorisch ist. Sie wa-
ren nicht in Betlehem. Wir wissen, dal3 sie in Nazaret waren, anderes wissen wir
nicht! Wir haben keine Daten, die belegten, daB3 sie in Betlehem waren, sie waren in
Nazaret.
Es gibt auch nicht eine Volkszdhlung, wie hier angegeben, und jeder soll in seine
Stadt, d.h. in seine Heimatstadt gehen. Das ist ganz unmoglich. Alle Juden aus der
Diaspora sollen in ithre Heimatstadt und auch die Romer, ganze Volker auf Wande-
rung, Menschenstrome kreuz und quer durch das Riesenreich — das ist gegenstands-
los. Das ist ein Satz, der gegen die Geschichte spricht oder gegen den die Geschichte
spricht.
Weiter ist zu fragen: Rein biographisch, ist Josef aus dem Hause Davids, aus dem
Geschlecht Davids? Ist Maria aus dem Hause Davids? Die Stammb&dume gehen aus-
einander. Das waren doch keine Konigsgeschlechtskinder, die in dem verkommenen
Nazaret da oben siedeln. Das wire eine kinstliche Annahme, die man eigens bewei-
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sen miiflte, ebenso wie die Annahme, daB3 die nach Betlehem gehen. Das ist bodenlos
und gegenstandslos.

Alles spricht dafiir, das ist eine theologische Aussage, und das ist dem Stil des Evan-
geliums geméB und mithelos anzunehmen. Es bringt gar nichts verkiindigungsmiBig,
wenn wir die biologische Herkunft aus dem Hause David annehmen wollten. Das
Haus David ist verschwunden, im Exil untergegangen, das gibt es nicht mehr. —

Eine Nebenbemerkung: Wir haben 2,36 gehort, die Prophetin Hanna komme aus dem Stamm
Ascher und dort schon gesagt, den Stamm Ascher gibt es ldngst nicht mehr. Das ganze
Nordreich ist 732 untergegangen; die Staimme Ruben, Simeon, Levi, Zabulon, Issachar, Dan,
Gad, Asser, Naftalie, Josef, Benjamin sind verschwunden, die gibt es nicht mehr zur Zeit
Jesu. Erst der heutige moderne Staat Israel hat damit begonnen, diese alten Stimme wieder
aufzubauen. Ich lemte in Israel einen Mann kennen aus dem Frankenland, der war Jude ge-
worden, und den haben sie eingesetzt als Ben Ascher, der soll mit anderen zusammen den
Stamm Ascher wiederbeleben. Aber historisch sind die weg, einfach weg. Uberlebt hat Juda
und sonst niemand, und man nennt deswegen die Israeliten vom Exil an | Juden®. —

Also ,gemdl} der Verordnung des Kaisers Augustus, sich einschreiben zu lassen und
einjeder geht in seine Stadt und so auch Josef und die schwangere Maria®, das ist
eine theologische Aussage, die besagt: Das ist eine MachtmafB3nahme des Kaisers
Augustus, und das ganze Jesus-Geschehen wird darunter eingeriickt; irdisch gesehen
ist er schwach, den Herrschenden ausgeliefert wie all die andern. Der Menschensohn,
Davidssohn, Gottessohn wird von Augustus verrechnet. Ist er vorher ,,unter dem Ge-
setz“ (vgl. Gal 4,4: Als die Fiille der Zeit kam, sandte Gott seinen Sohn, geboren aus der
Frau, dem Gesetz unterstellt™), jetzt ist er unter dem Gesetz des Kaisers.

Auch der Satz ,weil er war aus dem Hause und Geschlecht Davids* ist theologisch
gemeint: Wer immer den Thron besteigt, eingesetzt vom Bundesherrn Jahwébh, ist
von Davids Geschlecht. Mit biologischer Abstammung hat das nichts zu tun. —
Bedenken wir es noch einmal: Die Historiker sagen, das ist unhistorisch. Aber es
gent nicht um Geschichtsschreibung, es geht um die Qualifizierung: Da ist dieser
Jesus aus Nazaret, der Sohn Davids aus Betlehem, der dorthin wandert. Der Kaiser
Augustus, in dessen groBem Reich das ja passiert, wird hier dargestellt wie einer, der
unbewulBt die Pline Gottes fordert, durch seinen Erlall kommen Maria und Josef
nach Betlehem, und dort wird doch der Messias geboren. Der gro3e Kaiser Augustus
ist so gesehen ganz unbewuB3t wie Werkzeug Gottes. Das ist die eigentliche Aussage.
Historisch scheint das nicht zu sein nach dem Urteil der Gelehrten, aber als theologi-
sche Aussage ist es ein Zeugnis: Augustus muf3 dienen. Es muf3 der Messias in Bet-
lehem geboren werden. Darum miussen die Eltern von Nazaret nach Betlehem. In
alledem ist Gott am Werk zum Heil der Welt.

In der blauen Kolumne mit den 5 Versen am Anfang der Erzahlung hat Lukas den
groBen Rahmen gesetzt. In diesem groBen Rahmen missen wir all das anklingen
lassen, was man von Augustus weil3: der Imperator, der Friedenmacher, der die Krie-
ge beendet, der den Tisch deckt, und jetzt Jesus in diesem Gefuge untergeordnet ein-
geordnet. Dann kommt im weiteren Ablauf der Bericht dariiber, was mit diesem Je-
sus gemacht worden ist, von der judischen Obrigkeit den Romern tiberliefert, vom
romischen Prokurator Pilatus zum Tode verurteilt, von rémischen Soldaten ans
Kreuz geschlagen. Rom hat triumphiert. Dann aber: Der Gekreuzigte, erweckt aus
dem Tode, lebt und Augustus stirbt. Das muf3 man im Zusammenhang sehen: Dieser
grofBmachtige Augustus stirbt und dieser Jesus stirbt auch, aber erweckt aus dem To-
de lebt er, ungreifbar fir Augustus. Das ist die Aussage.
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Der Leitwortstil (griin)

Im ganzen Kapitel 2 finden wir mehrfach das griin markierte Wort ,,und da wars®,
griech. éyeveto. In fast allen Fillen ist es grammatikalisch vollig iberfliissig, weshalb
viele Ubersetzer es einfach weglassen oder durch eine Konjunktion ersetzen, z. B. da
oder als oder auch ,,es geschah®. Wer so uibersetzt, weifd nicht Bescheid. Dabei hat
dieses Leitwort eine originale theologische Aussage, die fiir den Text bedeutsam ist.
Es ist ein Leitwort sondergleichen im AT und dann uber die Septuaginta auch im NT.
Wir sind informiert und wiirdigen das.

Die Erkldrung dazu:

Wo griechisch steht éyeveto, da steht hebraisch wajehi oder hajah, da sein. Wir haben
wiederholt erklirt, ,da sein” ist eine Markierung eines Herrn. Und , er-ist-da*“ heif3t
jinj&h, (i>a; j>w) jahwah. Der Name Jahwah ist von David an erschlossen als eine
Chiffrierung fiir den Herrn. Der Herr ist da mit dem Knecht. Es sei erinnert an Ex 3,
die Dornbuschgeschichte, , ich bin da mit dir®, ,,der ich-bin-da bin ich, ,ich-bin-da
das ist mein Name®, vgl. auch 2 Sam 7.9: | Da war ich mit dir allwohin du gingst®.
Da-sein ist ein Markenzeichen fiir den Herrn. Und dieses ,,er ist da“ ist lautgleich mit
dem Wort jahwah; jahwzh ist die 3. Person Singular des Verbs hajah. Jahwah be-
zeichnet also den Herrn. Israel hat von David an seinen Gott als Herrn begriffen, der
da ist mit David dem Knecht. Jahwih sein Name. Und so wird Jahwih, der alte Na-
me vom Sinai her, unverstanden bis dahin, zum Pradikat fur Gott Israels als Herr.
Wenn sie ihn Jahwih nennen, von David an wissen sie das, dann bezeichnen sie ihn
als Herrn im Bund, als Bundesherr.

Wenn nun im Text das Wort Jahwéah steht, dann ist das die Person des Bundesherrn
und zwar als Akteur. Wenn sie aber sagen mochten, daf3 der verschwiegenerweise in
den normalen Vorgédngen im Verlauf der Natur oder im Ablauf der Geschichte am
Werk ist als der Schopfer, dann sprechen sie nicht von Jahwih, dann verwenden sie
das Verbum jihj&h, wajeht, bzw. hajah, und das ist im griechischen Text wiedergege-
ben mit éyeveto, Buber tibersetzt ,,und da wars“. Und so finden wir es in unserem
Text. - Man mub mal die Josefsgeschichte lesen wie oft es da heiBt ,und da wars™, und das besagt:
verschwicgenerweise ist in der Josefsgeschichte immer der Schopfer im Spiel, auch wenn der Josef
ins Loch geworfen wird, auch wenn er verleumdet und ins Gefingnis geworfen wird, auch wenn er
dann aufsteigt. Immer ist verschwiegenerweise Jahwéh Gott [sraels qua Schopfer im Spiel, hat die
Sache in der Hand. -

So jetzt auch in unserer Erzdhlung, und das bedeutet dann, die ganze Geschichte, die
wir da bearbeitet haben, miissen wir horen als eine Geschichte von Gott dem Schop-
fer her; nicht von Jesus her, von Gott her. Gott hat den in allem, was mit ihm ge-
schieht, in der Hand. Die ganze Lebensgeschichte Jesu, auch noch das, was duBlerlich
von Augustus stammt, etwa dessen 8oyua, alles ist letztlich in der Regie des Gottes
Israels als des Herrn und Schopfers. Die ganze Erzahlung ist also eine Erzdhlung
vom Werk Gottes als des Schopfers und Herrn; als solcher ist er in den ganz norma-
len Vorgédngen am Werk.

Wir suchen und zéhlen das Vorkommen von éyeveto in dem 2. Kapitel des Lukase-
vangeliums: v 1; v 2; v 6; v 13; v 15; v 42; v 46 jeweils 1 mal. Also, insgesamt 7 mal
¢yeveto, hajah, . da wars®, in unserer Erzdhlung.

Dieses Werk Gottes als des Schopfers und Herrn an und in diesem Jesus, den er be-
ruft, einsetzt und sendet, das ist siebenhaft. 7 ist 3+4 oder 4+3. Es geht dabei um So-
lidargemeinschaft weltweit, aber nicht territorial, sondern Okumene, Hausgemein-
schaft weltweit, Mahlgemeinschaft erdenweit. Und die Siebenzahl (drei und vier
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zusammen) ist die Zahl von §alom, alles ist ungeschmaélert und heil. Es geht um die
Rettung der Welt.

Im Vordergrund des ganzen Geschehens steht rein duferlich ein schwaches Kind, in
Wahrheit aber dem Kaiser in Rom der eigentliche ihn Gberholende Gegenpart, an den
wir uns halten sollen.

Der Evangelist Lukas hat das so grof3artig komponiert, daf3 wir horen sollen: Ich er-
zdhle euch jetzt etwas, da ist Gott der Herr als Schopfer am Werk, der unsere unheile
Okumene erdenweit ins Heil fithrt, heil macht durch den Erstandenen, den Gestorbe-
nen und Erweckten und Auferstandenen. Zu unserem Heil gestorben, zu unserem
Heil erweckt aus dem Tode, zu unserem Heil erstanden in unserer Mitte als unsere
Mitte, Augenzeugen sich offenbarend, daf3 wir von seinem Geist angeriihrt die Wege
gehen und verkiinden: Das Kind ist geboren, der Sohn ist gegeben, er macht alles
heil zum Frieden ohne Ende und Grenzen, (vgl. Jes 9). Das ist Komposition, keine
normale Prosa.

Aussprache am Abend
Zusammenfassende Ausfithrungen zu Fragen.

Unsere Aufgabe wire es, mit Intensitidt Gott ins Gefithl kommen zu lassen. Gefiihl ist eine
Wahmehmungsweise, Innigkeit fiihlen, Gefiihl ist kein Zustand. Gott ins Gefiihl kommen
lassen, ihm verhaftet werden im Gefithl, so daBl man im Gefithl wei3, daB man das und das
nicht machen kann, obwohl man es machen konnte. Solche Denkweise ist uns zugegebener-
maBen fremd, wir kommen aus einer anderen Zeit, aber das entbindet uns nicht von unserer
Aufgabe.

Bedenken wir es so: Es gibt verschiedene Weisen, den Versuch zu machen, die Welt zu be-
greifen. Da gab es eine Zeit vor Sokrates, Heraklit als Muster, der hat kapiert, du steigst kei-
ne zweimal in denselben Bach, sondern jedesmal ist es original jetzt und ganz. Das hat eine
lange Zeit gehalten. Dann kommt der Platon, der hat einen anderen Griff gemacht. Der sagt,
da ist ein Baum und da ist ein Baum und da ist ein Baum, Baume, aber kein Baum ist wie der
andere, aber in jedem Baum erkenne ich ,Baum®. Es gibt also €ldo¢, das Bild, den Begriff
Baum. Und dieser Begriff Baum, €léoc, Idee, ist in keinem Baum ideemiBig, ideal verwirk-
licht. In der Matenalisierung wird die Idee von Baum, Baumheit immer nur unzulinglich
dargestellt. So sagt Platon. Damit hat er einen Griff getan: Vor den konkreten Baumen gibt
es die Idee, €L6oc, des Baums. Und die Idee ist ideal. Nicht nur vom Baum, von jedem Ding,
auch vom Menschen sagt man das.

Man kann sich vorstellen, was das fiir Folgen hat. Da ist ein Mensch und da ist ein Mensch
und da ist ein Mensch — Mensch. Es gibt also €L60¢, Idee des Menschen. Und jeder konkrete
Mensch ist also eine unzulingliche Matenalisierung der Idee Mensch.

Naichster Schritt: Gott. Wo ist er? Nirgends. Der ist reine Idee. Die reine Idee ist Gott. Er ist
ideal, unverschmiert, nicht so dreckig wie wir. Jetzt haben wir die Idee Gott. Das wird am
Anfang noch genommen wie €80, das eigentlich Wirkliche. Das eigentlich Wirkliche ist
die Idee von allem und allem, auch von Gott. Und alle Materialisierungen sind eben ver-
schmiert, sind verschmierte Idee.

Jetzt kommt ein Streben. Alles strebt in die Idealitit, auch der Mensch. D .h. es entsteht das,
was heilit ,Moral’, eine ideale Moral. Also ¢ine Moral, die ideal vorschriftig ist fiir alles
Menschsein. Aber ob unserer Matenalitit, ob unserer Leiblichkeit sind wir immer nur eine
unzulingliche Verschmierung der Idee Mensch. Und das hei3it, wir streben heraus aus die-
sem .Dreck-Leib ins ideale Dasein. Jetzt wird es gefahrlich. Die ideale Moral zwingt uns
um idealen Gottes willen ideal zu leben. Aber das geht nicht. Also verlangen wir nach Frei-
kommen von der Materie, vom Leib. Das wire dann die Erlosung, wenn wir, dic Idee die
wird ja sind, rauskommen aus dem Leib. Wir ahnen, was das furchtbar ist! Die ganze Vitali-
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tat, all unsere Triebbegabung heifit nicht mehr Begabung, nein, die ist etwas ganz Schiim-
mes. Unsere Triebbegabung ist in Wahrheit das, was uns das reine, ideale Dasein kaputt
macht. Also, unsere Triebe loskriegen, den Leib loskriegen!

Es geht noch weiter. Mensch, Mensch, da ist aber ein Mann und da ist eine Frau, das ist eine
markante Unterscheidung. Der Trieb in beiden, Mann und Frau, das ist das Verhingnis. Die
Sexualitit gerit in den furchtbaren MiBkredit. Der ideale Mensch mochte am liebsten die
Sexualitit loskriegen, also eine Leibfeindlichkeit. Oder aber er sagt: wenn das schon alles
Mist ist, dann aber drauflos den Trieb erfiillen, am Ende werden wir den Leib ja doch los,
dann ist ja vollig egal, wie ich gelebt habe. - Diese zwei Extreme, moralisch gesehen.

Das ist Platonismus, etwas strichzeichnungsmiBig dargestellt, aber so mal es nehmen. Und
immer wieder Gott die reine Idee. Also, dem miBbfillt unsere Leiblichkeit, dem miBfillt unse-
re Sexualitit im besonderen. — Verstehen wir, woher die Leibfeindlichkeit kommt, nicht aus
dem Christentum und Israel, nein, die kommt aus dem Griechentum! Die hatten eine Vor-
stellung des Leibs ideal, aber um den Preis, daB sie neben Apollo und Athene den Dionysos
haben, und der ist das unbandigste Tricbwesen, das man sich denken kann, also begehen sie
dionysische Feste, Orgien. Im Platonismus ist das angelegt, dieser verdammte Dualismus,
die Leibfeindlichkeit, nicht im Christentum.

Aber nun kommt das Christentum in die griechisch-romische Welt. Menschen der grie-
chisch-romischen Weltauffassung werden Christen, und jetzt kommt das Dumme. In der
Bibel sind so viele Ausdriicke, Worte, die sind so gefihrdet, die rutschen nun ins griechische
Mibverstandnis. ,Reinheit® zum Beispiel; Reinheit in der Bibel ist ,im reinen sein® mit je-
mandem, das ist rein; auch mit Gott im reinen sein, ist rein. Und jetzt wird ,rein® leiblich,
sexuell verstanden und dann ,unrein’. Man muB das begriffen haben. Solche Menschen wur-
den Christen, aber die Weltautfassung, in der sie groB geworden waren, haben sie nicht ein-
fach abgestreift, die behielten sie und miiverstanden und miideuteten biblische Begriffe im
griechisch denkenden Sinn.

Und jetzt kommt die Padagogik, die Religionspddagogik, das Pastorale also. Ja, was sollen
denn solche Pastoren solcher Weltauffassung lehren, wenn nicht idealen Gott, ideale Moral
und dann eine Siinderei sondergleichen, von der wir nie loskommen, nie loskommen. Es ist
furchtbar, was uns da vermiest worden ist, nicht nur beziiglich des Gottesbildes, auch beziig-
lich unserer Leiblichkeit, die wurde uns so vermiest. Aber die Pastoren waren unschuldig. So
waren si¢ halt die Menschen der griechisch-rémischen Welt.

Und dann kommt es eben jetzt. Auf die Dauer gesehen wurde das Evangelium mit der Got-
teslehre vom leben-digen Gott beladen mit dem ganzen griechisch-romischen Ballast. Der
leben-dige Gott ist immer ein gesellender Gott, in Situation viele eins machend. Das ver-
schwand, der leben-dige Gott. Das war der ideale Gott. Und ich sage: der ideale Gott ist eine
Idee, ist tot. Da kann man am Anfang schon sagen: Gott ist tot. Mit Verzégerung nur, mit
langer Verzogerung hat der Nietzsche es formuliert; der meinte den idealen Gott, der ideale
Gott ist ein toter Gott. Aber die Menschen hingen jetzt dran, und das war fiir die e¢in Schlag
ins Kontor: Gott ist tot. Aber der Nietzsche meinte den idealen Gott. Der war von vorn her-
ein eine tote Sache. Und der Mensch befreit sich nun von diesem 1dealen Gott. Wie, das wis-
sen wir alle. Befreiungsbewegungen wieder und wieder, bis hin zum SchluB dann die sexu-
elle Befreiung in unseren Tagen, die haben wir ja erlebt, um endlich mal loszukommen von
diesem Tyrannengott.

Jetzt Obacht, geschichtlich denken. Natiirlich haben die Prediger, die Verkiindiger diesen
Tyrannengott gepredigt. Sie wuBten noch vom lebendigen Gott und haben immer Gnade vor
Recht ergehen lassen; im Beichtstuhl normalerweise waren es gute Hirten, sie sagten: ja, ja,
probieren wir nochmal. Das war nur, um dem biblischen Gott doch noch gerecht zu bleiben.
Aber in Wahrheit predigten sie per Beichtspiegel bis in die Praxis hinein, bis in die Details
des Lebens hinein den Tyrannengott. Furchtbar! Wir haben ein Siindenbewulfitsein einge-
bleut bekommen — ich mache das nicht den Priestern und Verkiindigern zum Vorwurf, nein,
das ist die griechisch-romische Welt, die hatte dies Denken. Jetzt haben wir, was wir heute
haben. Wir kommen an die Stelle, wo wir Gott-los, gottlos zu leben wiinschen, vom Tyran-
nengott frei, von diesem ,,ein Auge ist, das alles sieht...”, dies furchtbare Gespenst. Ein Mon-
ster ist dieser Gott. Den sollte man niemals mehr predigen!
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Aber nun kommt das Entscheidende: Es gilt jetzt zu predigen den leben-digen Gott, den Le-
ben-Gott. Leben ist {wT , viele miteinander in einem Boot in Situation. Heraklit: du lebst
jeden Augenblick ein anderes Leben. Du stolperst von Situation zu Situation mit anderen
zusammen bei Gelegenheit in einem Boot. Und dann — ich darf die Worte wiederholen, die
wir ja kennen — da gehen sich die Vielen plotzlich, im Nu, unversehens einander was an,
lassen sich einander was angehen, treten aus sich heraus, wenden sich einander zu, kehren
sich einander zu, nehmen einander an, identifizieren sich mit dem Geschick des andern, ge-
hoéren einander, werden eins. Diese Worte, die ich jetzt verwendet habe, die ich schon so oft
gesagt habe hier, wiederholen Sie sie ebenso oft. Es ist dies die Grundverkiindigung
schlechthin. Du sollst dich mal um mal um mal bekehren. Wie denn? Zu Gott? Ja, ja! Zum
Andern, zum andemn, einander annchmen, eins werden. Jetzt hor' zu: In Situation ist er. Da
bist du inne, daB die da eins Wordenen ein Innen haben — wenn man es bildhich darstellen
wollte: im Kreis zueinander gekehrt ein Innenraum - ein Innen, inne, Inneheit, Innigkeit,
einander innig zugetan. Jetzt wird man ganz zart, so zart wie bei dem riesigen Eichbaum mit
so einer dicken, groben Rinde die Osmose zart ist, und der Vorgang in den Kapillarrohrchen
zart ist. Aber wenn das nicht klappt mit Kapillarrhrchen, mit Osmose, dann ist der herrli-
che, groBartige Baum kaputt. Und so ist es mit unserer Gesellschaft. Wenn diese feinen Vor-
géinge nicht mehr gehen, dann ist die Gesellschaft kaputt. Also einander annehmen, zu eigen
annehmen, einander gehoren, eins werden in Situation unbedingt. Dann kommt etwas auf,
Atmosphire, Klima, die Hebréer sagen nesamah, Hauch; ein Hauchhaftes werden wir inne;
und das ganze heift haj, griechisch (w1, Leben, also ein Hauch von Leben. Nicht Blog-
Leben, nicht Yruxn-Leben, anderes Leben, Gemeinschaft, in diesem strengen Sinne jetzt aber.
Dann ist Hauch des Lebens, und wir sind 1hn inne. Jedes kleine Kind schon ist ihn inne;
wenn ein Kleinkind merkt, daf zwischen Vater und Mutter Streit ist, weint es, weil es spurt,
das macht das Leben kaputt. Das ist unglaublich, dieses Kapillarréhrchengeschehen, Osmo-
segeschehen, das macht die Gesellschaft gesund, und wenn das fehit, ist die Gesellschaft
krank.

Ein nichster Schritt noch. Jetzt habe ich phanomenologisch gesprochen, habe das Wort Gott
noch nicht gebraucht, jetzt erst kommt es. Wo das geschieht, also plétzlich, im Nu, unverse-
hens, Augenblicks, unbedingt, unableitbar, daB das ins Spiel kommt mit Atmosphire, da
fragen die damals: woher? Inne sind sie nur das unbedingt Angehen. Aber unbedingt heifit
eben: du weibit nicht woher, du weiit nie woher, von wannen, es ist pltzlich und unbedingt.
Und das unbedingt Angehende heifit, von einer hebraischen Wurzel *tl abgeleitet, das

Hauptwort *€l, und *&! heiit in deutscher Sprache Gott. Jetzt muf} ich uns hier bitten - Grund-
onentierung fir unser Reden von Gott heute - wenn wir ,,Gott™ sagen, miissen wir das eben
Gesagte denken, und nicht ,Himmel-Vatter® und Schopfer, das kommt auch, aber viel spéter.
Das ist Gott. So ist Gott. Ein gesellender Gott, haben die Heiden schon gesagt, ein Gemein-
schaft machender Gott. Mensch kann sich niemals privat denken, wenn er es tut, ist er ein
Verbrecher. Kein Mensch ist privat, wenn er Vater hat, Mutter hat, Kinder hat. Privat ist
Nonsens. Also, was dann? Uns und Wir. Und wenn das geschehen ist, dann Augenblicks
erkennst du doch: du bist hier, und das da sind die Deinen; und er ist dort, und wir sind die
Seinen; und sie ist dort, und wir sind die Ihren. Jeder wird automatisch, wie von selbst, Au-
genblicks, hineingerissen, hineingewoben in eine Haupt-Stellung. Und das nenne ich nicht
privat, das ist individuell. Individuell ist gut, da gehort immer dazu, dafl du die Andern in
Verantwortung hast. Du bist dann alleine, du bist alleine, einsam bist du. In der Bibel heilt
es immer dann €l¢ épmpov tomoV, am einsamen Ort. Du hast eine einsame Stellung mitten
in der Menschenschar. Du mufit nicht in die Wiiste gehen. Also, da bist du Du — nicht Ich -
sondern bist ganz du selbst. Selbstwerdung nennt man das. Situationserfahrung, Selbstwer-
dung. Und dann die Andern annehmen, das ist der erste Akt. Eine andere Bekehrung gibt es
nicht. Das ganze Geschwatze von wegen Gott und Gott ist Nonsens. So ist Gott: hiesig, am
Boden, unter uns, uns eins machend von Fall, zu Fall, zu Fall, immer wieder neu. Wenn wir
das beieinander haben, dann haben wir eine Grunderfahrung, die gesellschaftlich unverzicht-
bar ist. Da wirst du wie du bist ~ nicht moralisch oder amoralisch, das interessiert iiberhaupt
nicht, vergiB die Moral ~ ganz wie du bist jetzt fur diesen Augenblick plétzlich in Anspruch




genommen, in Beschlag genommen und hineingerissen in die Verantwortung fiir andere. Da
haben wir jetzt das Spiel Gottes mit den Menschen.

Das ist das Spiel Gottes mit den Menschen. Wenn das nun geschieht, dann eins, einig, dann
Hauptstellung und dann in die Praxis gehen. Wir wollen was essen und trinken, nicht blof3
eins werden, nicht bloB (wm, eins werden, essen wollen wir, trinken wollen wir, also arbeiten
miissen wir, produzieren miissen wir. Jetzt kommt das Eigentiimliche: W 1 r, nicht ich, mis-
sen miteinander an die Arbeit gehen und Giiter produzieren, damit wir was zu beifen haben.
Aber indem wir das tun — jetzt kommt etwas Heikles — indem wir nun an die Arbeit gehen,
miissen wir von Uns und Wir absehen, uns zum Boden, zum Acker, zu den Sachen hinwen-
den, der Natur uns zuwenden. Denn die Natur liefert zu essen und zu trinken. Also miissen
wir jetzt arbeiten, Naturkunde studieren, wir miissen jetzt Wissenschaft machen, Naturwis-
senschaft, im Kleinen beginnend, wie es kleine Kinder schon tun miissen; schon Kleinkinder
milssen Naturwissenschaft machen, dahinterkommen wie was funktioniert und was dabei
herauskommt, also die Naturgesetze entdecken, dann die Technik, also Anwendung der Na-
turgesetze zum Produzieren, also 6konomisch wirtschaftlich und dann organisieren. Das geht
nicht anders. Wir kénnen nicht abheben und sind eins und ¢inig in Not, in thm leben wir,
bewegen wir uns und sind wir, und der Rest ist egal. Nein, der Rest ist nicht egal. Wir wollen
was essen! ,Brot zum Essen, Gewand zum Kleiden, Haus zum Wohnen®. Wir gehen an die
Arbeit. Aber jetzt geht was an. Ich bin ein alter Mann und du bist ein junger Bursche; du hast
gerade ein Kind gekriegt, bist dadurch gehindert, aber die da kann rangehen. D. h. keinerlei
Chancengleichheit. Das ist ein Grunddatum. Eine [llusion von Chancengleichheit zu spre-
chen. Jeder als der, der er ist, gehort zu Uns, zu Uns, Wir. Und dann wird produziert, und es
ist halt so, der Triebmensch, der du halt auch bist, den du fiir einen Moment lang zuriickge-
stellt hast i Situation der Not in einem Boot sitzend, aber jetzt geht es los: Ich produziere,
und mein Naturtrieb sagt mir, was ich produziere, gehort doch mir oder nicht? Das gehért
doch nicht dir! Der natiirliche Egoist, der Trieb bricht durch, und das Uns und das Wir hat es
schwer, sich dagegen zu halten. Was ist jetzt stirker, Uns und Wir, also Gott, Anwesen Got-
tes, oder Erfolg, mein Erfolg und dann GenuB, und dabei raus aus der Gruppe, raus aus der
Solidaritit, was gehen die mich an! Ich will essen, ich will trinken, ich will wohnen, ich will
Kleidung.

Nun kommt erst zustande, was die Heiden nannten ,,die Natur®. Die weib alles, was du je
wissen kannst. Die kann alles, was du je kénnen kannst. Die lehrt alles, was du je noch ler-
nen kannst. Die Natur ist Kenner, Kénner und Lehrer. Jetzt habe ich personifiziert. Kenner,

Konner, Lehrer heilit Meister, und Meister ist semitisch ba‘al. Das ist eine Personifizierung.
Die Natur ist kein Wahn, aber die Personifizierung ist Wahn, ba‘al ist Wahn. Wahn ist zwar

Wahn, aber Wahn ist eine Macht. Der ba‘al widerstrebt dem &l Gott. Zwischen beiden
kommt es zu einer furchtbaren Auseinandersetzung, und mitten drin verlduft die Kampfzone
und ich, Mensch, ich gehére der Natur, dem ba‘al, da habe ich etwas davon, und ich gehére
Gott, Uns und Wir, aber was soll mir das helfen. Jetzt kommt was Furchtbarcs. Der Mensch,
der dem ba‘al sich verschreibt, der entfremdet sich Gott, wenn wir Gott so verstehen, wie wir

es gesagt haben. Agypten hat looo Jahre gebraucht, bis sie Gott ausgeschaltet hatten. Erst
nannten si¢ ihn einen deus otiosus, Mufliggianger, Faulenzer, dann einen castratus, der nichts
zeugen, nichts erzeugen kann, und dann der ,alte Gott®. Fir uns klingt das ehrfiirchtig ,der
alte Gott lebt noch®, aber bei denen ist €s der Gott, an den die alten Simpel noch glauben.
Aber jung sind wir, jung, und ba‘al ist jung, er ist der junge Gott. Jetzt haben wir die Situati-

on, diese furchtbare Krisis der Staatsvolker zwischen *&l und ba‘al. Bei *&l zihlt einerseits

Trauen, Vertrauen, Ehrfurcht dazu noch, und bei ba‘al zihlt Nachfolge und Konsequenz.

Dem ba‘al, der Natur mufit du folgen. Die Natur lehrt dich das, du mufit ihr folgen, wenn du
das Fressen haben willst, folgen, nachfolgen. Sie verlangt einen unbedingten Gehorsam, der
geht bis zum Zwang. Die Natur zwingt dich, wenn du was zu essen haben willst, dich an sie
zu halten. Das ist die groBBe Krisis, in die erst die Volker gerieten, und die haben Gott ausge-
bootet; die Staatsvolker Alten Orients haben den Gott ausgebootet.
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Jetzt kommt Israel. Israel ibernimmt den Staat unter David. Jetzt ist die Frage: wollen sie an
dem Gott der Gruppe, Solidaritéit festhalten und trotzdem Staat machen, Staat machen und

trotzdem festhalten an *€l, Gott, oder wie die andern auch zum ba‘al abschwenken? Jetzt
kommt das Unerhorte. In den Augen Israels ist die Krisis rasch gemerkt. Da erfassen sie
thren Gott als Herrn, von Vermogen des sog. ba‘alischen machtig; ba‘al ist Wahn, abgetan.

Jetzt wird Israel gottgemaB, chrfiirchtig und trauend-, treuemaBig arbeiten, also Wissen-
schaft, Technik, Industric, Wirtschaft, Politik machen. Aber immer kommt jetzt das ,,Stopp ™!
Du kannst nicht einfach alles machen. Das hat seine Grenze dort, wo die Ehrfurcht verletzt
wiirde, wo Vertrauen und Treue verletzt wiirden. Idecll konntest du weitermachen, aber du
kannst nicht, das verbietet Gott, da ist Gott vor.

Jetzt kommen wir in diese seltsame Krisis. Wenn ich Gott da oben sitzend denke, dann ist er
heteronom. Wenn ich aber von Gott so rede, wie ich eben geredet habe, dann ist es selbstver-
standlich, daB man das nicht macht und das nicht macht, und das und das unbedingt macht.
Dieses ,.du sollst nicht™ heiBit, es ist nicht drin, daB3 du das machst und das machst. Heute
haben wir eine Zeitstunde, Stichwort Genforschung, ja, man kann ¢s machen. Nein, man
kann es nicht machen! Dieses unbedingte Nein kann kein Mensch verstehen, der von Gott
nichts weifl. Wer von Gott nichts weil, verstcht das nicht, fragt wieso nicht, wieso nicht
Kriippel umbringen, Alte umbringen? Ja, wenn du von Gott nichts weiBt, hat das soviel Lo-
eik fiir sich, dic sog. Sterbehilfe. Wehe uns, wenn wir von Gott nichts mehr wissen! Dann
werden wir, wenn man es uns nur ein paarmal sagt, dem verfallen mit einer inneren Zustim-
mung,. -

Beispiel: In der Hitlerzeit wurden in unserem Dorf daheim die Frauen in den Bus geladen und in die
Kreispflegeanstalt gefahren. Dort hat man ihnen die Deppen, Verriickten, die Bléden gezeigt, und die
waren tadellos versorgt, Wirter, Pfleger, Riume, alles tadellos. Dann hat man denselben Franen einen
Film gezeigt iiber die Hinterhéfe in Berlin, Hamburg und da Kinder, verwahrlost, im Dreck, und dann
die Frage: Soll jetzt das Geld dahin gehen oder dahin gehen? Und schiichte Gemiiter, wie die Franen
vom Land waren, sagten: ja, da ist es doch wichtiger. Und die andern? — Jetzt kommt der maledeite
Schluf - abliefern, umbringen, die Urmne kriegt thr wieder zum Beerdigen. Das war der Trick Hitlers,
und die Menschen sind, wenn sie nicht gefestigt waren, dem verfallen. —

Unsere Aufgabe wire halt nun, mit einer Intensitit sondergleichen das, was ich zu Beginn
gesagt habe, Gott ins Gefiihl kommen zu lassen. Gefiihl ist eine Wahrmehmungsweise. Ge-
fiihl st kein Zustand, ist eine Weise des Wahrnehmens. Innigkeit fiithlen, Gott ins Gefiihl
kommen_lassen, thm verhaftet werden im Gefiihl, daB man im Gefiihl weiB, dal man das und
das nicht machen kann, obwohl man es machen konnte.

Jetzt wieder zuriick zur Pastoral. Heute muB ein Religionspadagoge, Priester, Verkiindiger,
Seelsorger das ganze durchschauen, damit er ohne Krampfe sich vom idealen Gott 16sen
kann, von der Idealmoral 16sen kann, von der Beichtspiegelmoral sich 16sen kann, aber mit
Geschichtsverstindnis, damals war es halt so, sic haben es nicht besser gewufit. Dann aber
aufmerksam machen darauf’ thr stolpert von Situation zu Situation, und immer wieder ist ein
anderer Mensch, sind andere Menschen mit euch zusammen in einem Boot. Und 1hr spiirt
haargenau die Herausforderung, in Situation geschicht eine Herausforderung: Du sollst jetzt
dem dich zukehren, zuwenden, ithn annehmen etc. Das ist eine Herausforderung des lebendi-
gen Gottes an dich. In keinem Beichtspiegel, nirgendwo steht das geschrieben, was du dann
tun sollst, das mufit du dann fithlen, es inne werden, inne sein.

Ich muB jetzt uns hier zumuten, wir sollten in allem Emst uns darauf hin bewegen: Ich
mochte das Anwesen Gottes auf Erden unter uns Menschen lernen zu erfithlen, und ich
komme um Situationen, Augenblick etc. nicht herum. Wenn das da ist, dann haben wir es
geschafft: die neue Zeit. Das ist eine neue Zeit. Wir leben in einem Epochenumbruch son-
dergleichen. Die platonische Zeit ist vorbei, Ende der Metaphvsik. Existentiell ist Gott, gele-
gentlich, in Situation, plotzlich und unversehens. - Das miissen wir lernen.

Dann natiirlich hast du keine Gelander mehr, an die du dich halten kannst, da ist kein Gelin-
der mehr, kein Ideal mehr, keine Moral mehr, du hast keine ideale Moral mehr, an die du
dich halten kannst. Wenn ich mich an die 1deale Moral halte, kann ich die Haxen in die Luft
hingen, ich komme durch, denke ich, aber ich komme nicht durch, ich falle runter. Im ande-
ren Fall da bist du plétzlich wie auf dem offenen Meer. Wie es dich rumschaukelt! Und nie-
mand nimmt es dir ab, wenn du dran bist in Situationen. Jetzt sind wir gefordert, Phantasie
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walten zu lassen: wann sind solche Situationen und wie schauen die aus? Das ist unsere Auf-
gabe.

Wenn wir niher an die Bibel heran gehen, dann kann man nur sagen: wenn schon ¢ine Philo-
sophie der Bibel entspricht, bestimmt nicht die platonische, die Metaphysik, niemals, aber
die existentielle, ja, hundertprozentig. Es geht um den leben-digen Gott, den Leben — Gott
und das inmitten von Arbeitsbetrieb, inmitten von Wissenschaft, von Technik, von Wirt-
schaft von Industrie, von Politik. Dann wird das Leben eine unglaubliche Herausforderung.
Und wir sollten in der Padagogik schon bei Kindern stindig auf so etwas vorbereiten: Kind,
merkst du nicht, muft reagieren, du sichst doch, was da fehlt. Leben-dig soll unser Glaube
werden.

Noch eine Anmerkung. Ich habe das schon hundertmal vorgetragen. Es ist aber ganz ko-
misch, und wenn ich es nochmals hundertmal vortrage, das verliert nichts von sciner Aktua-
litit, nichts von seiner Frische, das kann man nicht langweilig erzéihlen, das macht dich sel-
ber lebendig.

Denken wir mal ganz neutral an eine Pfarrgemeinde. Der Pfarrer muB Priorititen setzen, sagt
man heute. Also, wie steht es in meiner Gemeinde? Dann magst du fithlen: o, wie mub ich da
ansetzen, tief ansetzen! Und dann kommen die Sperrigkeiten, dann kommen die Widerstan-
de. Aber du muf3t dabei bleiben, muft klar es sechen: Das ist fiir meine Gemeinde das, was
ich ihr verkiindigen mubf.

Wenn man Jesus anschaut, sein Leben, der Mann ist doch jeden Tag auf die Strafe gestolpert
und hat sich der nichsten Gelegenheit ausgeliefert, nur Gelegenheit, nur Gelegenheit, hat
nirgendwann ein Projekt geplant und durchgefiihrt, immer nur gelegentlich, mal eine Frau,
mal ein Mann, mal ein Zéllner, mal ein Samariter, mal ein Heide, wie ¢s kam, hat er sich
gestellt. ,,Wie habe ich versucht, euch zu sammeln, zu gesellen, wie cine Henne ihre Kiich-
lein sammelt....*. Der Gott Jesu ist ein gescllender Gott, ein gemeinschaftender Gott.

Eine interessante Beobachtung:

Das Markusevangehum endet mit ¢ 16: Der Auferstandene begegnet zum letzten Mal mit den Jiingemn
und sendet sie: ,,Geht hinaus in alle Welt...“. Da steht wirklich das Wort mévte, was wir hatten im
Text bei Lk 2,10. Dasselbe steht an derselben Stelle bei Mattdus in ¢ 28, dem letzten Kapitel dort,
wieder: Der Auferstandene sendet in alle Welt, wieder steht das mevte da. Diese beiden Evangelien
enden also mit einer Sendung, einem Sendungsauftrag, und der Lukas beginnt mit einem Sendungs-
auftrag allem Volke*, mavte, genau dasselbe. Und der Lukas hat auch am Ende scines Evangeliums,
wo er vom Abschied der Jiinger von Jesus spricht, und wieder in der Apostelgeschichte ¢ 1, wo er die

sog. Himmelfahrt Jesu aufschreibt, keinen Sendungsauftrag. Das fanden wir sehr interessant. (Bohlen-
Strohmayer)

Frage: Sie sagen, ba‘al ist eine Personifikation, und die ist Wahn. Ja, das mit Jahwih und
Gott ist das nicht auch cine Personifikation?
H. S.: Da muB man nun prizise werden. Du kannst auf den ba‘al verzichten und du behéltst
die Natur. Die Natur als solche 1st kein Wahn, nur die Personifikation ist ein Wahn mit allen
Konsequenzen, dal man von der Personifikation ein Bild macht und vor ihm opfert und
schlachtet ist alies Wahn.
Jetzt, wie ist es mit Gott? So wie ich vorher gesprochen habe von Uns und Wir und Mehr ist
cr keine Person; *€l ist soweit keine Person, ,,in ihm Ieben wir, in thm bewegen wir uns, in
thm sind wir®, in der Prifation beim Gottesdienst. Also, da wiire er noch kein Du. Das wiire
ungefihr so, wic wenn der Fisch das Wasser ansprechen wollte. Er bewegt sich darin, fertig.
Oder ¢in kleines Kind bewegt sich einfach in der Atmosphire des Zuhauses, es reflektiert
nicht das Zuhause, das liegt einem kleinen Kind nicht. Also, Gott ist so gesehen nicht perso-
nal. Die Mystiker, wenn sie dann so vorgedrungen sind allméihlich, fallen immer wieder in
die Grundtatsache; da ist Gott das flieBende Licht, da ist er dic Wirme etc. | aber nicht Per-
son.
Die Personalitit Gottes wurde in Israel erfaBt im Davidsereignis. — Ich zeichne es kurz nach.
David, ein ’adam, auflerhalb Isracls, bei den Philistern grofl geworden, ein Machtmensch,
Erfolgsmensch, ein Napoleon, und da ist Israel in einer furchtbaren Situation, von den Phili-
stern geschlagen, zerhauen, am Ende, Saul tot, der Heerbann 16st sich auf, Israel ist in der
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Auflésung begriffen. Gott in der Situation da ist fiir sie machtlos, geschrumpft, verduftet.
Dann kommt der David. Er legt sich an mit den Philistern, ist ein Landesverriter und Hoch-
verrater, die Philister nehmen das nicht hin, ziehen alle Truppen zusammen gegen David.
Israel ist besetzt von den Philistern, iiberall im Land Philisterposten, und all die Truppen
ziehen sie jetzt ab gegen den David. David schlagt sie in zwei Schlachten, und die Philister
kommen nicht mehr zuriick.

Isracl atmet auf, die Philister sind weg! Es gibt Israel noch! Ein Uns und ein Wir voll Jubel.
Dafiir nun die theologische Fassung: Unser Gott ist noch da, und in ihm ist unser Uns, unser
Wir, unsere Rettung.

Nun die Realistik: Das ist geworden durch David. Der hat keinen Gedanken daran gehabt,
Israel zu befreien, aber faktisch hat er es befreit.

Jetzt die Sprache: Sie sagen: Unser Gott hat sich des David bedient, uns zu retten. Dann ist ja
unser Gott — jetzt kommt das Wort — ¢in Herr und der David ein Werkzeug, ein Knecht. Jetzt
haben sie ein Wort gefunden, das von '&l niemals zu sagen ist, der ist niemals ein Herr. Aber
hier in der Geschichte hat der *él Israels sich erwiesen, offenbart als ein Herr. Herr aber ist

Person. Ein Herr des *adam David und von Vermoégen ist er des *adamischen méchtig, der
Schopfer, Herr und Schopfer. Die Grundaussage heifit: er ist Retter, die Zusatzaussage: Herr,
eine Nebenaussage: auch noch von Vermégen der Schopfer. Ich wiederhole. Die Grundaus-
sage heifit Er ist ein Retter, uns und Wir und Mehr. Aber das Nichtgreifliche da hat sich
erwiesen als Herr, in der Rolle ein Herr. Und eine Nebenaussage ist: von Vermogen der
Schopfer; das ist keine Hauptaussage. Die Grundaussage heifit , Retter™, von Wesen Retter.
Die neue Hauptaussage heifit ,,Herr™, in der Rolle ein Herr, Herr ist Person. Das kann kein
normaler Mensch von einem &l jemals sagen, er sei ein Herr. Das weil} Israel zu sagen. Und
wir wissen jetzt, diese Aussage trifft zwar den *&l, Gott, aber ist eine Zusatzaussage. Mysti-
ker, die damit starten, ihn als Herrn zu crfassen, sich dem zu nahen, in die Knechtsrolle zu
gehen, Gehorsam zu iiben, die dringen alle durch auf den Grund: Er ist *&l, in ihm leben wir,
bewegen wir uns, sind wir. Am Herrentum bleiben sie nicht hingen. Die Mystiker bleiben
nicht am Herrentum Gottes hangen. Theologisch gesprochen: Herr ist analog. Man kann das
auch wieder wegschaffen. Das ist nicht das Eigentliche an ihm. Er ist Retter. Aber nun ist die
Aussage da ,,Herr* und damit Person. D h. die Personalitit Gottes, in Israel erfafft und er-
kannt, ist eine geschichtlich ihm zugewachsene, zugekommene Erkenntnis, ist eigentlich
nicht aus dem Wesen ’éls, Gottes, herausgesprungen, nur durch diese Konstellation der Ge-
schichte, und kann auch wieder weggelegt werden. Was dann bleibt, ist aber ganz klar: dann
bleibt immer noch *&l und - wie ich bereits erklirt habe — dieses Etwas dann, Hauch des Le-
bens, das reifit dich in eine Solidaritit, mutet dir zu, die da anzunechmen. Das bleibt, engagie-
ren tut *&l dich. Aber die Formel | Herr* steht an der Stelle nicht zur Debatte. Er ist ’él, und so
ist &l nun mal, ein gesellender Gott und ein in Verantwortung reilender Gott, das ja, aber die
Herren-Zusatzaussage ist noch nicht spruchreif; es ist itbernommen aus der politischen Ebe-
ne, wo ein GroB3konig Vasallen hat und kann also fiirs gliubige Herz wieder verschwinden.
Die Innigkeit des Glaubens kennt ihn nicht als den Herm. Die Innigkeit des Glaubens kennt
ihn als den, in den wir eintauchen diirfen, in ithm leben wir, bewegen wir uns und sind wir,
aus ihm trinken wir Leben, aus thm néihren wir uns. All das ist da bei den Mystikern, aber
nicht die Herren-Ansprache.

Also, die Personalitit so gesehen ist im Grunde genommen nur analog; er ist nicht Person
wie du und ich Personen sind. Die Theologie hat das immer gewuBt, nur, wir Theologen
haben das zwar gewulit, aber niemals ernst genommen. Und die Mystik kam in unserer
Theologie ja nicht zum Zug, die war ein Nebenprodukt. Nein, die¢ ist die Hauptsache. Ich
wage zu sagen, die da an Gott glauben sind entweder mystisch eingesunken in Gott, oder sie
glauben nicht an Gott, haben irgendein Gespenst, aus dem alles gemacht werden kann bis
zum Tyrannen. Es ist interessant zu sehen, Paulus ist dahin zuriickgekommen, er zitiert in
seinen Briefen ,,in ihm leben wir, bewegen wir uns und sind wird™, und bei ihm ist dann
,JHerr* Jesus Christus, er ist aber micht Gott, daB dann Jesus Christus der wird, der fiir dich
zu dem wird, durch den uns der Wille Gottes vermittelt wird. Das stimmt, Kyrios ist nun am
Ende Jesus, . Herr ist Jesus Christus™ aber . zur Ehre Gottes des Vaters™. Und immer wieder
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heifit es bei Paulus . der Gott und Vater unseres Hermn Jesus Chnistus®. Das sind Klarungen,
die einfach fillig sind. Man soll sie auch den Gemeinde nicht vorenthalten. Im Volk war
lange Zeit der Ausdruck gingig ,.der Herrgott™, immer ,,der Herrgott™. Buber sagt noch ,.der
Gottherr”, um dem Klischee zu entkommen, aber auch das ist sckundir. Er ist von Wesen
her nicht der Herr. Von Wesen her ist er Uns-machend und Wir-machend, also Retter. Retter
der Vielen aus ihrer Vereinzelung heraus, das ist er von Wesen. Sogar das Wort , Retter™
ganz streng gesagt noch nicht mal das; *&! heifit es halt, und dies Wort heifit wir ,,innigen”
ihn*, vegl. Ex 15,2: Ich innige ithn*, ndwah, >anwéhii > wer mich sieht, sicht meine Innigkeit.
d.h. wie ich ihn inne bin. (Bei uns meist iibersetzt mit ,ich riihme ihn*.) Wir haben ihn bekom-
men ins Gefiihl, so wie dic Warme des Ofens uns in die Haut dringt. Wenn du in der Stube
bist und da ist der Kachelofen, du muft nicht dauernd den Kachelofen verifizieren, es ist
warm in der Stube, der Kachelofen kommt qua Warme in unsere Poren. So ist Gott, nur ist er
als Kachelofen verschwunden, wir kénnen ihn nicht sehen. Wo ist er denn? Er macht sich
bemerkbar durch Warme, durch Helle, durch Licht, und das alles immer durch Uns und Uns
und Uns und Wir und Wir und nochmals Wir, ein gesellender Gott.

Frage: Aber im Bewuftsein der Glaubigen ist es ja genau umgekehrt. Da ist Gott zuerst der

Schopfer und dann st er der Herr und &t ist er iiberhaupt gar nicht mehr. Was tun?
H.S.: Was mufit du in der Unterweisung, Verkiindigung, im Kindergarten oder zu Hause als
Eltern zuerst ins Gefiihl bringen. Den Schopfer? Der grofie Fehler der Kindergérten, immer
der Schopfer, die Bliimlein, die Tierlein, etc. Das ist sekundar, tertiir sogar. Zuerst ins Ge-
fuihl bringen: Er ist der, der uns eine gute Atmosphire bereitet, Harmonie bereitet, Mehr,
anderes als Zihlbares, was dazukommt, wenn wir zueinander stehen. zueinanderhalten. Das
ist Gott. Und das andere ist sekundir, der Herr, und Schopfer ist beinahe eine Nebenaussage.
Als Israel im Exil war, haben sie nicht mehr glauben kénnen an den Retter, wo ist der Ret-
ter? Und der Deuterojesaja hat furchtbare Miihe gehabt, was er machen soll. Dann hat er
angefangen mit dem Schopfer: ,Ihr habt doch gestern noch gesagt, er sei der, der die Sonne
aufgchen 1afit. Geht die Sonne nicht mehr auf? Ihr habt gestern noch gesagt, er sei der, der
das Meer rauschen macht. Rauscht es nicht mehr? Die ganzen Naturvorgange sind doch alle
noch da. Wenn das alles noch da ist, ist er noch da. Also konnt ihr auch, weil er der Schopfer
ist, auf 1hn als den Hermn vertrauen, der euch stark macht gegen den Bedranger da, und dann
rickt ihr zusammen und ihr werdet erfassen im Exil noch, daf thr Uns und Wir seid. D.h. im
Exil 1st die Schopferpredigt ein Mittel, keine Hauptsache, wihrend beim ba‘al ist die Schop-
ferpredigt das erste und letzte.

Frage: Sie haben eben gesagt: "8l engagicrt. Kann man das jetzt mit Geist gleichsetzen?

H. S.: Geist, reh, - stur festhalten am Textbefund - ist die Zumutung des Herrn an den
Knecht in der Stunde der Berufung und wieder in der Stunde der Pritfung. Also, Berufung
und dann Sendung in die Arbeit, dann kommen mit Giitern und die abliefern, alle sind des
Hermn. Und das rupft nochmal am Triebmenschen, das pafit hm nicht, er soll genau so als
nackt und Fleisch da stehen wie bei der Berufung: | Geh du aus deinem Land, Verwandt-
schaft, Vaterhaus, verlasse alles. Das ist eine Zumutung, und die ist tédlich, Berufung ist
todlich. Nur trauen auf den, der das zumutet, und in dessen Treue fallen bringt Leben. Und
dieses Zumuten, diese Zumutung heifit | Geist™, raah.

Jetzt dic vorsichtige Frage: Dort, wo wir von *&l sprechen und wir spiiren, augenblicks wirst
du in die Hauptstellung gerissen und du sollst die da zu eigen annehmen, das ist die Grund-
spur von ,,Geist™ Gottes. Nur so spricht man da noch nicht. Da 1st auch schon , Herr™ drin,
nur so spricht man noch nicht. Das wird offenbar im Ereignis des David, von dort an spre-
chen wir von Herr und von Geist und von Berufung und von Pritfung, in der Gruppe noch
nicht, aber die Grundstruktur ist da. Mir kommt das vor, wie wenn in der Kastanie der Ka-
stamenbaum ganz klein schon fertig drin liegt, oder nimm einen Embryo, da ist alles schon
da, aber noch nicht heraus. Und so ist es mit diesen Aussagen Geist und Herr, die Sache 1st
da, aber die Sprache dafiir nicht.
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Frage: Ist das denn so wichtig, ob man mit &l oder mit Herr oder mit Schépfer zu glauben
beginnt, wenn man nur glauben kann und glaubt. Es ist ja nicht falsch.
H. S.: Wir werden anders fragen miissen. Was hat Gott selbst veranstaltet, damit wir in die
Lage versetzt wiirden, ihn zu verehren? Was hat Gott selbst heilsgeschichtlich veranstaltet,
daB wir in die Lage kidmen, thn gegeniiber zu haben und zu verchrten? Was hat Gott veran-
staltet, damit wir das verwirklichen kénnen: ihn gegeniiber haben und verehren?
Er hat uns seinen Sohn gesandt. Also, einen Menschen, den er berufen hat aus unserer
Stumpfheit heraus. Und da stand wieder in der Berufung: ,Lasse alles, habe gar nichts, sei
gar nichts und werde gar nichts. Geh du aus deinem Land, Verwandtschaft, Vaterhaus, nichts
bist du.” Todlich getroffen. Trauend in die Treue des Herrn findet er Zusammenhalt mit dem
Herm und der heifit Leben. Und dann: ,,Mein Kind bist du, jetzt habe ich dich gezeugt.” Jetzt
also Kind Gottes, Sohn Gottes, den schickt er dann zu uns. , Aus hartem Weh die Menschheit
klagt, sie stand in bangen Sorgen, wann kommt er, der uns zugesagt, wie lang bleibt er ver-
borgen? Ach Herre Christ...“. Christus ist fiir uns der, in dem Gott uns bildlich erschienen ist.
Erist d as Bild Gottes. ,.Er ist das Bild des unsichtbaren Gottes®, Kol 1,15. , Wer mich
sieht, sicht den Vater™ (Joh 14,9).
Wenn wir herauskommen wollen aus dem allgemeinen heidentumgemaBen Gottesfiirchtig-
sein, dann miissen wir dies geschichtliche Datum annehmen: Er hat uns den Christus berei-
tet, gesandt, den es das Leben kostete, den er aus dem Tode holt, der ersteht aus dem Tod,
und jetzt konnen wir Gott verehren, also in der Form der Verehrung fiir Christus. Christus ist
uns gegenuber, in dem Gott uns ,.erschienen® ist (Tit 3,4.6), verechrungswiirdig habhaft wor-
den ist. Das macht uns singular unter alten Weltreligionen, wir sind keine Religion mehr, das
ist ganz was anderes. Und wir Christen sollten nicht zuriicksacken in die allgemeine Ehr-
furcht vor Gott, wie die Heiden sie auch schon hatten. Gott hat nun mal das veranstaltet, und
das hat er fiir alle veranstaltet, fur alle. Aber Israel ist nun mal erstmals teilhaft geworden,
und sie sollen dann in Wellen und Wellen das ,allem Volke™ kundtun — das ist wieder das
Thema von v 1o der Hirtengeschichte.
Es ist also eine ungeheure Berufungs-Verantwortung auf uns gelegt Israel, Kirche! Wir sol-
len dies den Vélkern bringen, damit sie wiiBten, in rechter Weise Gott zu verehren. Wenn sie
das dann téten, wirden die Kriege authéren: ,,Er beendet die Kriege, er vernichtet die Pan-
zer, Rosse und Wagen, er redet den Weltnationen Fricden bis an den Rand der Erde” (Sach
9.9-10).

Frage: Mir geht gerade als Frage durch den Kopf: Ist es richtig, daB Israel durch das Ereignis
eines Krieges, einer Notwehr, scine wahre Berufung erkannt hat?
H. S.: Es ist furchtbar zu sagen, aber Isracl muBte — ,mufite® jetzt im Sinne von notwendig -
mubBte als Nation zugrunde gehen. Israel liegt im Sterben bis zur Stunde. Nie mehr nach dem -
Exil ist Israel jemals wieder als Nation staatlich verfaBt worden, nie mehr. Das Land blieb
persisch, dann griechisch, dann rémisch, dann kam die Auslésung. ,,Unsere Heimat ist die
Zerstreuung®, ein Jude hat mir das gesagt. Unsere Heimat ist das Exil, wir sollen nicht her-
ausstreben und Staat Israel grinden. Das ist ein Riickfall, ein Siindenfall, theologisch ge-
sprochen. Menschlich kann man es verstehen, aber theologisch nicht. Es ist so wenig richtig
wie es richtig wire, wenn wir den Kirchenstaat wieder hitten bzw. haben; den miissen wir
nicht haben. So wie unter Schmerzen den Juden beigebracht worden ist in der Geschichte,
daB es kein Staat sein darf wie Staaten Staat sind, so wurde uns schmerzlich beigebracht, dafl
wir keinen Kirchenstaat brauchen, obwohl wir lange protestiert haben, wir kennen noch das
Wort vom ,,Gefangenen im Vatikan®, aber wir haben es begreifen miissen, diese fiirchterli-
chen Schlige, eingeschlossen die der Sikularisation und ihrer Malinahmen, wo wir beraubt
wurden um alle Giiter. Die waren heilsgeschichtlich richtig!
Paulus ist musterhaft. Der kommt und will um Himmelswillen von seiner Verkiindigung
keinen Gewinn haben, er arbeitet als Zeltmacher, verdient sein Brot, will keinen Gewinn
haben, umsonst bekommen, umsonst gegeben.
Das sich klar machen. Wir sind herausgerissen aus dem iiblichen Menschengefiige, aber um
uns dieses Menschengefiiges da anzunehmen in Verantwortung, die anzunehmen, thnen das
Evangelium zu bringen. Dann ist es aus mit der Schlifrigkeit, dann kann man sich nicht en-
fach schén einlullen in Frémmigkeit, dann wird man unruhig, weil es noch nicht vollendet




89

ist, dann treibt es einen um. — Ich will nicht bigott werden; ich kenne mich selber ja auch und
all diese ScheuBlichkeiten des Benchmens meinerseits. Aber wahr bleibt es trotzdem. Nicht
davon lassen. Also, in der Richtung wiirde es gehen. —

Frage: Wenn das alles stimmt, was wir hier die ganze Zeit sagen und horen, dann miiten
wir uns ja alle von Grund auf bekehren?
H. S.: Ja, da haben Sie recht. Wenn wir so zusammen arbeiten, miissen wir uns bekehren.
Was, wir sind doch schon bekehrt, wir frommen Leute! Nein, ehe wir das nicht angenommen
haben, sind wir keine Bekehrten. Man kann sagen: das ist ibermenschlich, das kann kein
Mensch aushalten. Durchhalten, da gehen wir ja kaputt! Ja, da haben wir es ja wieder, Beru-
fung ist todlich. Und man soll das auf sich sitzen lassen. ,,Geh du aus deinem Land, deiner
Verwandtschaft, deinem Vaterhaus®, eine Musterformulierung Gen 12,1, auf moderm gesagt:
,.Geh du aus deinem Land®, aus deinem Geschift und Betrieb; ,,geh du aus deiner Verwandt-
schaft™, so ein echter Bauer hat Stammbaum, schon so lange sitzen auf diesem Hof, 1af3 das,
das zihlt nicht; ,,und aus deinem Vaterhaus™, wo du Erbe wirest, du hast kein Erbe. Dann
bist du ,,nackt und Fleisch™, sagt die Bibel, ,,Fleisch™, d.h. angewiesenst auf Hilfe. Wenn ich
das angenommen habe, bin ich tédlich getroffen. Mir bleibt nur ein Vertrauen in die Treue
dessen, der mir das zumutet, und wenn der mich dann auffangt, dann allerdings, dann habe
ich eine Verbindung mit der bestehe ich alles, und die heifit Leben, haj, {w. Das ist das
Taufgeschehen. Aber die Taufe ist ja kaum begriffen, das ist ein duBerer Ritus. Aber wo die
Taufe wirklich begriffen ist, da ist das passiert: laB das, diese Welt da, hinter dir, nicht sie
verachtend, sondern der Berufung gehorchend, die du meinst, verspirt zu haben. Und lieber
unablissig iiber diese Berufung nachsinnen und die Konsequenzen, als angesichts der Uner-
fullbarkeit zuriicksacken und sagen, ich lebe hier auf der Welt, bin ¢in normaler Mensch,
aus, weg, weg, ich bin doch kein Spinnerf Ja, doch, du sollst ein Spinner sein in den Augen
dieser Welt. —
Was soll ich sagen? Jetzt stche ich bléd da. Ich sage so herzhaft die Sachen daher, und nach-
her kommen Sie und priifen mich und dann falle ich durch. Das ist mir véllig klar. Aber was
soll ich denn sagen, soll ich alles wegschmeiBen? Nein, aber immer sich ablockern. Paulus
sagt: ,,Haben als ob, leben als ob™. Da kannst du sogar im SchloB einer sein, der sich all des-
sen entschlagen hat. Dein Verhiltnis zum Besitz, dein Verhiltnis zur Macht, dein Verhéltnis
zur Ehre, das ist entscheidend. Haben wollen, gelten wollen, scin wollen. Das Verhiiltnis
zum Haben, Besitz, das Verhiltnis zur Ehre, Gelten, das Verhiltnis zur Macht, das ist die
Frage. Kann ich Macht ausiiben, ohne ihr verfallen zu sein? Kann ich auf Ehre bedacht sein,
ohne ehrsuchtig zu werden? Kann ich besitzen, ohne habsiichtig zu werden? Das ist die Fra-
ge. Unser Verhiltnis zu den Dingen, also Besitz, Ehre und Macht, das ist gebrochen.
Und wir kénnen sehen im Evangelium, das sind die typischen Versuchungen Jesu: haben
wollen, gelten wollen, sein wollen. Der Satan sagt: das héttest du doch gern, nimm doch Brot
statt Steine, du mochtest doch gern, also mach doch; und dann alle Reiche der Welt, die
Macht. Die typischen drei Versuchungen. Die ergehen an uns alle, und es ist wirklich die
Frage, wie wir damit zu Rande kommen.

Anmerkung: Ja, da geht es wirklich um das Evangelium, aber was dann an Vorschriften und
Erlassen alles kommt, hat damit kaum noch etwas zu tun.

H. S.: Ich denke oftmals, da kommen Anweisungen vom Ordinariat und vom Vatikan. Wer
macht denn die? Doch so Prélaten und Kardinile, die Auftrag bekommen, so was zu verfas-
sen. Deswegen, all diesen Ukassen gegeniiber — ich bin nicht dafiir, 6tfentlich himisch zu
reden - aber stillschweigend lassen. Da kam ein Ukas: Keine Frau hat etwas verloren im
Chorraum, und kein Laie darf Evangelium vorlesen. Und plétzlich zittern die Pfarrer in
Miinchen wie Espenlaub. Seid ihr wahnsinnig, habe ich gesagt, da macht man weiter wie
bisher auch. Das ist doch Unsinn, von ferne her so einen Ukas loszulassen, und wir zittern,
nein. Dann haben wir weitergemacht und — nichts geschieht, und so machen wir weiter wie
bisher. So gehen die Anderungen in der Kirche vor sich. Von unten her, mit normaler
Schnauze begabt, machen wir Dinge neu, und wir haben keine bose Gesinnung dabei. Da
muf} man sich schon priifen. Aber wenn keine bose Gesinnung ist, sondern im Gegenteil
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Gemeindedienliches dabei geschieht, keine Hemmung, auch nicht vor Kardinalen oder Pra-
laten.

Ich will aber gar nicht spotten und gebe acht auf mich selber. Ich méchte angesichts solcher
Vorginge nicht in den lissigen Spott verfallen. Zu schnell verfithrt man Menschen, die das
dann iitbernchmen ohne geistliche Gesinnung, und das mag ich nicht, das kommt nicht in
Frage. Das muB ernstlich bedacht sein, aus heiligem Geist herauskommen, dieser stumme
Protest oder tatkriftige Protest, und dann kannst du es machen. Niemand wird dir unterstel-
len kénnen, du seist nicht geistlich, nicht pastoral gesonnen, das wird man an deinen Taten
sehen miissen und konnen, was du machst. Da muB alles zerschellen an Vorwiirfen, die dann
an dich herankommen mogen.

Frage: Wir haben jetzt wiederholt schon hingewiesen auf unseren Gottesdienst, auf die Eu-
charistiefeier, auf die beiden verschiedenen Glaubensvollziige dann von trauen und
fiirchten. Meine Frage ist: Wenn das Allerheiligste ausgesetzt wird, was ist das dann
und wie ist das zu verstehen?

H. S.: Sic rithren an eine Sache, die seit neuestem auch mich bewegt. Zunichst einmal ist

klar. Jesus Christus owtnp ist eine GeschichtsgroBe. Man muB an ihn gedenken, an das ge-

denken, was Gott Grofies an ithm getan hat. Man mu gedenken an das, was da passiert ist
und dann passiert ist geschichtlich, also gedenken. Wenn wir Gedichtnis begehen, wir,
nicht ich, w i r , dann milssen wir uns versammeln. Das Wort versammeln, Versammlung, ist
hebr. qahal, das ist vollig verschwunden aus unserem geistlichen Wortgebrauch, versammeln
tun wir uns, um Gedéichtnis zu begehen. Dann stcht einer per Gedéichtnis aus uns auf, der
dann ansagen muf}, was Gott getan hat ..., getan hat ..., und dann kommen wir wieder in die

Situation von damals, und dann wird unser Trauensglaube emeuert. Das ist das Eigentliche,

was typisch ist fiir uns. Darin sind wir keine Religion, auch keine Weltreligion. Darin sind

wir durch und durch eine Glaubensgemeinschafi.

Nun ist aber das, wes wir gedenken, eine Tat Gottes an Jesus, und er schickt uns den, und

den haben wir dann gegeniiber, und den kénnen wir dann auch verchren. Wenn ich gedenke

an den Auszug aus Agypten, gedenke an die Rettung am Meer, habe ich nichts gegeniiber.

Aber jetzt haben wir einen gegeniiber. Von Davids Tagen an haben wir den ,Mann Jahwdhs

Gottes, den Menschensohn, den Gottessohn, den Messias, den Befreier unter uns gegeniiber.

Und er ist Herr und wir sind von thm im Namen des Gottherm Berufene.

Also, wir sind in einer neuen Situation. Sollen wir nun seine Korperlichkeit geradezu igno-

rieren und der Tat Gottes gedenken, oder sollen wir thn als von Gott uns Prisentierten ge-

geniiber haben und 1thn verehren? Wenn wir letzteres tun, dann verdndert sich die Situation.

Dann st Verehrung, Gottesturcht, Ehrfurcht, furchten der Hauptvollzug und nicht vertrauen

in den Retter.

Jetzt geht es wetter. Der aber, der ist ja nun der, der nicht um seiner selbst willen verchrt sein

mochte, er verweist ja dauernd zuriick auf den Vater. Also wird die Verehrung gebrochen.

Wie macht er das? Er versammelt uns als Befreier und bereitet uns ein Mahl. Und beim

Mahlhalten gedenken wir jetzt des Vaters im Himmel, der uns den da gibt zur Speise; denn

Teilhabe an dem Mabhl, das er ist, heiit an ihm Teil haben. Also, das Brot, das wir essen, den

Wein, den wir trinken, das ist dann gleichsam das, worin er uns sich gibt. Da ist doch die

ganze Phantasie weg von der Verchrung, da liegen wir im Orient zusammen zu Tische und

beten micht an. Damit wiirde nun das reine Verehren aufgehoben. —

Kirchengeschichtlich haben wir lange Zeit nun aber genau das getan, wir haben 1hn verchrt,

verehrt, verchrt, Christus, Pantokrator, und haben ihn monophysitisch beinahe all der Ir-

dischkeit beraubt und nur verehrt. Jetzt wissen wir, so ist es nicht ganz richtig, also weg da-
mit. — Dann bleibt iibrig das Mahl, also bleibt nichts iibrig von Verehrung.

Jetzt aber kommt das: Beim Mahl ist halt was tibrig und das ist fiir die Kranken daheim, so

hat es immer geheifien, wir sollen denen bringen von dem Brot und dem Wein vom Mahl.

Dann bleibt immer noch was tibrig, und das heben wir auf. Ein Mittelalter lang war das im

Sakramentshiuschen verstaut, und das war nicht der Tabernakel zur Verchrung. Dann haben

wir das Uibrig geblieben Brot in den Tabernakel getan und den haben wir auf den Altar ge-

stellt im Zentrum der Kirche. Und jetzt haben wir e¢in Ding und darin ihn dinghaft zur Vereh-
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rung. Das haben wir dann im Zuge der Iiturgischen Erneuerung reduziert, keine Monstranz
mehr, keine Aussetzung mehr, keine ,Ewige Anbetung® mehr.

Und momentan kommt jetzt so ein Schwenk: 1st s ganz richtig so? Jetzt meine ich, man
konnte es sich doch so denken: Ohne Beschrinkung des Gedichtnisses an das, was Gott
getan hat, dieses vom Mabhl iibrig gebliebene Brot autbewahren im Tabemakel, sogar ausset-
zen, aber dann — und das ist das entscheidend Wichtige - ist das nicht der Pantokrator in
Brotsgestalt, dann st das etwas, des ansichtig, wir gedenken des Mahles, das er uns bereitet.
Des Brotes ansichtig in der Monstranz, im Ziborium, gedenken wir dessen, was im Mahl er
uns gewahrt hat. —

Dann, so glaube ich, wire es nicht ganz falsch und auch nicht gefahrlich, man wird nicht
wieder monophysitisch werden missen, so kann man es sich denken. Aber solange man das
Allerheiligste so versteht, als wire es er, der Pantokrator, Weltenherrscher in Brotsgestalt zur
Verchrung, ist der Akzent falsch gesetzt.

Wir hatten in St. Laurentius in Miinchen lange Zeit bei der Vesper anschlieBend an die Ves-
per noch das Allerheiligste geholt, in der Monstranz ausgesetzt und noch den Segen gegeben.
Das haben wir abgeschaftt.

Jetzt sage ich: Wenn ich jetzt Pfarrer ware, ich glaube, ich wiirde das, was man mal Andacht
nannte vor ausgesetztem Allerheiligsten, wieder machen. Aber die Gemeinde instruieren
informieren: wir gedenken angesichts des Brotes daran, was er uns im Mahl heute morgen
bereitet hat. Aber der reine Nonsens wére es, bei der Eucharistiefeier Monstranz auszusetzen.
Getrennt von der Eucharistiefeier am Spétnachmittag oder Abend Monstranz aussetzen, aber
dabei gedenken daran, was er uns im Namen des Vaters im hetligen Mahl gewéhrt hat, so
konnte ich es mir denken. Und dort, wo ,Ewige Anbetung® stattfindet, wic z.B. in Freiburg,
Lindenberg, St. Peter, dort wiirde ich halt die Manner, die das machen, entsprechend instru-
leren und sie nicht dorthin zichen lassen, mutatis mutandis, als wie zu einem Ortsgott.
Nebenber mochte ich anmerken: Frau Dr. Richter und ich waren in Ulm im Miinster, be-
kanntlich eine evangelische Kirche, im Gottesdienst. Es war ein wunderbarer Gottesdienst,
die Ansprache, die Gebete, die Lieder, wir konnten folgen in allem, ich konnte alles vollzie-
hen. Am Schluff war der MeBner vorne und kiimmerte sich um das, was tibrig war. Wir sind
hingegangen und haben gefragt: Was machen Sie jetzt damit? Dann sagte der: Das ist unser
Problem. Das war so fromm gesagt, dal es mich erschiittert hat. Dann kam der Pfarrer dazu
und ich habe den gefragt: Was machen Sic jetzt damit? Er hatte dicselben Worte: Das ist
unser Problem. Ich habe gesagt, daB ich katholisch bin und Priester, und was wir machen,
wir heben es auf, schmeifien es nicht weg; und was den Wein anbelangt, wenn man thn nicht
autheben kann, dann wird er halt hinter der Kirche auf dem Friedhof in den Rasen geschiit-
tet. Da hat er spontan gesagt: Das konnten wir auch machen. D h. die Ehrfurcht gebietet in
jedem Fall einen ehrfurchtsvollen Umgang mit dem Rest, der da iibrig bleibt. Es wire
schnoddrig, es in den Ausguf} zu schiitten oder einfach wegzuschmeiBen.

Wenn wir schon dabei sind, noch dies: Wenn man aufs Wesentliche geht, dann ist gar kein
Grund einzusehen, aus dem nicht ein Katholik konnte bei solch frommen Gebeten und An-
sprache und Texten das Abendmahl, wie diec Evangelischen sagen, zu nehmen. Und es steht
auch gar nichts im Wege, zu tun, was bei uns (St. Laurentius) immer geschieht, ein evangeli-
scher Bischof kommt zu uns auf Besuch, geht an jedem Werktag in die Kirche und kommu-
niziert, da steht nichts im Wege. Der verleugnet seinen Glauben nicht und wir unseren nicht.
Aber er hat mich aufmerksam gemacht, im Kanon gefillt ihm ein Satz nicht. Ich habe den 2.
Kanon und da heiBt es ,,Sende deinen Geist auf die Gaben herab und heilige sie, dal sie uns
werden Leib und Blut unseres Herm Jesus Christus™, also Stichwort ,Wandlung®. Das ist
denen cine Ecke. Seither habe ich es gedindert. Ich habe keine Mihe das zu dndern. Wieso?
Ich muB nicht darauf bestehen, daB punktuelle Wandlung ist. Es ist das Brot der heiligen
Feier, das ausgeteilt wird, und der Wein der heiligen Feier, der ausgeteilt wird. Wozu soll
man dann so zugespitzte Formulierungen bringen, die einen evangelischen Christen viel-
leicht doch storen, wo wir doch der Meinung sind, es ist der ganze Kanon, nicht zugespitzte
Wandlungsworte, die gibt es nicht.

Wir mogen an solchen Uberlegungen erspiiren: Es ist eine Re-Formation fillig, cine griindli-
che Reformation, damit wir auf Stand kommen, der Zeit entsprechend Kirche bilden. Eine
Kirche heute muB iberzeugen.
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Frage: Ich habe noch ein praktisches Problem. Was fange ich jetzt mit einem sog. Krippen-
spiel an?
H. S.: Wir werden darauf noch kommen. Beim Stand unserer Arbeit jetzt sicht es so aus. als
ware das unmoglich. Wir werden drauf kommen, wo dann das seinen Platz noch haben kann.
Nicht mehr im Sinn der Idee der Romantik, das nicht mehr. Aber — um jetzt nur kurz anzu-
deuten - am Ende werden wir ein Kind feiem, die Geburt eines Kindes, und das ist von
Grund aus in dieser Welt schwach, arm, ausgelicfert. Und das kann sich umsetzen in Winter-
zeit, kalt, notdirftige Unterbringung im Norden, 1n anderen Landern anders, aber es sind nur
Konkretisicrungen der Grundsache: Dies Kind ist in dieser Welt verfolgt und arm dran. Die
Staaten, die antretcn als Ménner, *adam-Typen, denen palit das nicht, die stort das, was ver-
kiindet wird. Und jetzt kommt der Zustand Isracls und der Kirche in der Welt. Wenn Israel,
die Kirche sich getreu ist, dann ist siec arm dran in dieser Welt, kann nicht triumphieren in
dieser Welt, muBl im Gegenteil sich bereit machen, noch mehr bescheiden, arm daherzu-
kommen, zu dienen und nochmal zu dienen. Dann kommen wir schon dorthin, wo das Kind
in Betlehem ein armes Geschopflein ist. Noch sind wir nicht so weit, wir kommen noch da-
Zu.

Frage: Sie haben gleich am ersten Abend uns Dreifaltigkeit so schon vorgestellt, vor allen
Dingen nicht additiv im Glauben anzunehmen. Das mochte ich nochmal héren.
H.S.: Also, Dreifaltigkeit, Vater und Sohn und Geist, additiv, habe ich zuriickgewiesen. Also
wenn schon, dann vom Vater durch den Sohn im Geist. Wie kommt denn das ganze zustan-
de, Dreifaltigkeit?
In der frithen Christenheit hat man einmal angefangen, ein gewisses Resiimee zu ziehen: was
glauben wir denn? Also, eine Systematik unseres Glaubens aufgestellt, noch nicht Dogmatik,
eine Systematisierung unseres Glaubensbestandes. Und unter anderem ist auch das drin: Wir
glauben an Gott, den Vater, und an Gott, den Sohn, und an Gott, den Heiligen Geist. Damit
hat man abgeschopft, was wir biblisch theologisch gewonnen hatten. Das hat dann in die Not
gefihrt: einmal Gott — dreimal Gott — ja, was jetzt? Und dann wurde philosophiert: ah, ein
Gott in drei Personen. Aber jetzt fiangt das wieder an, in der Dogmatik — das wird vielen von
Ihnen licherlich vorkommen — sprach man dann vom ,innergéttlichen Leben®, das geht
noch, aber dann von den , innertrinitarischen Prozessionen®. Das Wort soll nur andeuten, es
ist eben nicht additiv, sondern ., vom Vater durch den Sohn im Geist™.
Wenn wir fragen, wo ist der Bestand, woher haben wir denn das, dann kommen wir zunichst
zu Gott. Ab wann wird Gott ,, Vater* genannt? Gott ist kein Vater; Gott ist das ,,worin wir
leben, uns bewegen und sind*. In Israel nennt man Gott ,Vater™ ab David. Aber was ist der
Sachgehalt des Wortes ,,Vater™? Er hat die Sorge fiirs Brot, fiirs Leben. Von Vermogen der
Schopfer, der Verldufe der Natur méchtig, der besorgt uns die Giiter, der deckt den Tisch.
Das ist die Hauptaussage von Gott als ,, Vater™. Das Zengen kommt dann auch noch dazu,
aber es 1st sekundir. Hauptaussage von ,,Vater™ ist: der deckt den Tisch, der hat die Giiter,
zugespitzt: der ist gut, ,guter Vater™. Und wenn er an die Praxis geht und den Tisch deckt,
auf die Weide fiihrt, ist er der ,,gute Hirt™. , Was nennst du mich gut? Einer ist gut, Gott™, ein
Wort Jesu. Der steht da, blockartig fuir sich. Wir glauben an Gott als den Vater.
Von wann ab reden wir denn von Gott als , Sohn™? Wenn der Vater, Gott, einen beruft zum
Knecht, dann mutet er ihm zu — Zumutung, Geist -, alles zu verlassen; Berufung ist tédlich.
Wenn der sich das zumuten laBt, dann 1st er tot; es sei denn, er macht den Schritt nach vorne
vertrauend auf den, der ithn beruft, und 148t sich hinein fallen in die Treue dessen, der ihn
beruft. Dann ist ein innigster Zusammenhalt, und den nennt man Leben. Jetzt kann der Beru-
fende sagen: ich bin das Leben fiir dich, und der Berufene kann sagen: du bist mir das Leben,
und der Berufende kann sagen: ,,Mein Kind bist du, jetzt habe ich dich gezeugt™. Dann ist
eben der Berufene das Kind, also der ,,Sohn“ des Gottes. Also, ,,.Sohn Gottes™ ist eine Ge-
schichtskategorie. ,,Sohn Gottes®, ,,Kind Gottes™ — ein Mensch, aber durch den Tod durch
und leben 1st ,,Sohn Gottes auch schon in dem normalen Berufungsvorgang im AT. Dal das
dann in Jesus nun 1n einer ganz neuen Kraft gefiillt wird, das haben wir gesehen, _er ist ge-
storben und siche, er lebt™, er ist der ,,.Sohn Gottes™. Jetzt will ich mal etwas hart sagen: so ist
Jesus ein Mensch, dem Berufung zuteil ward, der er sich gestellt hat um den Preis sterben
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und leben, und so ist er worden zum ,,Sohne Gottes™. | Gott hat thn zum Sohne Gottes ge-
macht™ (Apg 2,36; vgl. Rom 1,3-4). Er hat ithn zum Sohne Gottes gemacht, eine ganz andere
Aussage als wenn ich von Gott, "€l, spreche als ,,Vater”, als ,,Herr und Vater™.
Anmerkung: Demnach kénnte man sagen: Inkamnation ist nicht Menschwerdung Gottes,
sondern Gottwerdung des Menschen.
H.S.: Der Mensch wird gottlich, ja, aber was heilt denn das? Gott ist in ihm nun — jetzt
kommt die dritte Person — mit seiner Zumutung den Menschen neustiftend, Inkarmation. Die
Zumutung heiBit | Geist™, des Gottes Geist, Gottes Zumutung. Und der Berufene hat nun die
Fiille des Geistes, und aus dem ist er neu, ¢in neuer Mensch. ~ Das gilt auch fiir Maria, gilt
auch fiir uns Getaufte. — Aber jetzt st zu bedenken: In Jesus sind wir als wie ein Leib und er
ist das Haupt. Wir haben nur Teilhabe an seiner Berufung. Das ist wichtig! Niemand von uns
wird privat berufen. Wir werden in der Taufe eingeriickt in den Leib Christi, Teilhabe an der
Berufung Jesu Christi, nur Teilhabe. Insofern ist von ,,einem Menschen™ die Rede, der durch
die Zumutung Gottes des Vaters, Geist erfiillt, Gottes Sohn wurde. Das ist der ,,neue *adam.
Wenn man diese heilsgeschichtliche Dramatik sieht, dann hat man keine Dreifaltigkeitspro-
bleme. Dann sicht man plotzlich, was da von Gott dem Vater her hineinsaust in den Berufe-
nen all die Zumutung, Zumutung, also der Geist Gottes, razh. Die kann man unterschieden
nennen: den Vater und den Sohn und den Geist; und es heifdt vom Vater durch den Sohn im
Geist kommt der nun uns zu.
Also, damit komme ich gar nicht zu der ,,Dreifaltigkeit™ im metaphysischen Sinn; das ist
nicht biblisch, das ist philosophisch. Und wenn wir dann sagen, das ist doch das typisch Ka-
tholische, das typisch Christliche, das was uns unterscheidet, keine andere Religion hat so
was, das ist ein Krampf. Wir sollen biblisch bleiben und biblisch reden. Dann haben wir
auch die Vorwiirfe nicht zu riskieren, daB die sagen: die spinnen, so e¢inen Nonsens zu sagen
,€inen Gott in drei Personen®. So banal ist es halt nicht.
Die ganzen dogmatischen Auseinandersetzungen des 4. Jahrhunderts sind eine Katastrophe.
Viele Auseinandersetzungen in der Kirchengeschichte sind so unnétig gewesen wie ein
Kropf. Hatten wir nicht Platonismus-Philosophie, hitten wir die Note nie bekommen. Im
Credo heiBit es: ,,Ich glaube an Gott, den Vater, den Allmichtigen...... Ich glaube an Jesus
Christus, seinen eingeborenen Sohn..... Ich glaube an den Heiligen Geist.“ Ich sage ja nicht:
ich glaube an Gott Vater, Sohn und Geist, im Credo; schon getrennt sagen wir von jedem
was anderes. Wenn wir an den Vater glauben, den Schopfer, den Allméachtigen, und an sei-
nen Sohn Jesus Christus, der geboren wurde, gelitten hat, gestorben ist, auferstanden ist, und
dann an den Heiligen Geist. Das sind getrennte Sachen. Wir sagen nicht von allen Dreien
dasselbe. Das wird immer trinitarisch gedeutet. Aber nicht daran hingen, biblisch denken,
und dann kann man schon reden von den , innergéttlichen Prozessionen™. Das ist eine Dra-
matik. Der deftigste Punkt ist der: ein Mensch ward zum Sohne Gottes gemacht per Beru-
fung. Eine Geschichtskategorie ist das, keine metaphysische Kategorie, die ist sekundérer
Krampf, biblisch denken. Das schméilert unseren Glauben ja nicht.

Frage: Bei Paulus heibt es doch: |, Durch Adam kam der Tod in die Welt™. Miiite man nicht
eher sagen: Durch Adam konnte der Tod nicht iiberwunden oder nicht bestanden wer-
den?

H.S.: Es wird die Geschichte vom *adam erzihlt im Blick auf David; David steht Muster fiir

den *adam der Paradiesesgeschichte (Gen 2-3). Jetzt wissen wir doch, da wird abgehandelt

das ganze Bundesdrama. Wir haben das hier schon mal geackert, erinnern Sie sich: die blaue

Schicht: Mythossprache, dann die orange Schicht: die Berufung des *adam; dann kommt

Mann und Frau und dann erst kommt ganz klein der Stindenfall. Da wird der Berufungsfall

durchexerziert. Wenn der berufene Knecht, gestorben, erweckt und lebt, wenn der nun den

Bund verldBt, den Bund bricht, dann rutscht er zuriick in die alte Verfassung. Dann hat er

den alten Tod. Gott muB den Tod nicht eigens verhdngen, es ist dann nur der Rickfall in den

alten Zustand, den trostlosen Tod. Und so , kam durch den ersten *adam™ — jetzt rede ich aber
literarisch biblisch — ,.der Tod in die Welt™ in dem Sinne. Es wire sozusagen, von der Para-
diesesgeschichte aus gesehen, durch den neuen Menschen der Tod ja bestanden und weg.

Und nun kommt der Riickfall. Und wir finden uns vor, wir alle, Nachgeborene, Berufene und
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riickfillig, Berufene und riickfallig. Dem Tod entnommen, gestorben und siche, wir leben,
Taufe, und dann die Taufe verraten, den Bund verraten, rausfallen und dann haben wir den
alten Tod wieder. Das ist die Dramatik. Jetzt heibBt es dann: durch den neuen *adam wurde der
Tod endgiiltig besiegt in Christus. Wiederum eine heilsgeschichtliche Aussage. All wer jetzt
zu Christus gehort, heibt es dann, der ist gestorben und siche, er lebt. Der Formel nach hitte
das von David schon gegolten. Aber so wie es in Christus nun geworden ist, war es nie vor-
her. David konnte riickfillig werden, Christus Jesus nicht, und so ist das ein endgiiltig, ein
ewig Datum: Der Tod ist besiegt. Im neuen *adam Jesus Christus ist der Tod besiegt. Er ist
gestorben, der Tod hat seine Kralle gebrochen, seine Zihne ausgebissen, und jetzt ist es vor-
bei, ,,der Tod hat keine Macht mehr tiber ihn*, und so denn tiber niemanden, der zu Christus
gchort.

Zwischenfrage: Was ist mit denen, die nicht zu Christus gehoren?

H.S.: Denen steht bevor, dabB sic sich bekehren, daB sie erreicht werden, hereingeholt wer-
den. Wann und wie das geschieht, wissen wir nicht. Wir wissen auch nichts iiber die Millio-
nen Menschen, die frither gelebt haben. Aber dann kommt die Neugierfrage von Europdemn:
und was ist mit denen, und mit denen, und mit denen? Halte du dich an Jesus Christus und
du wirst leben, aus. Der Rest ist nicht unsere Losung, unser Problem auch nicht. Das miissen
wir auch mal lernen. Wir sind nicht aulerhalb und haben alle Probleme der Welt zu 16sen,
nein, wir sind in Sumpf und Dreck und werden rausgeholt, und sollen als Rausgeholte uns
freuen, dah wir rausgeholt worden sind, und der Rest ist Gottes Sache. Was wissen wir iiber
die Millionen Menschen von der Steinzeit her! Und heute, was wissen wir, wenn auf dem
Mars Menschen wohnen sollten, von denent Alles mtellektuelle Probleme. Das ist nicht das
Thema der Bibel, des biblischen Glaubens. Das ist Gottes Sache, nicht unsere.

Frage: Aber es kann auch zur existentiellen Frage werden, wenn ein Kind aus muslimischer
Familie kommt und will sich taufen lassen. Was macht man da, das ist ja unter Um-
stinden fiir das Kind lebensgefahrlich.

H.S.: Wenn ¢in Kind aus einer muslimischen Familie zu uns kommt und will getauft werden,

dann soll es nach dem leben, wie es von Jesus her sich nahe legt. Auf das Wasser kommt es

nicht an. Die Sakramente sind doch dufiere Zeichen. Das Eigentliche ist doch dies, ob wir
uns bekehren zu Gott 1n Jesus Christus und danach leben. Dann sind wir als wie Getaufte.

Ich vermeide das Wort ,,anonyme Christen™ (Karl Rahner). Dann kann man auch noch tau-

fen, mub aber nicht. Und oft kann man es nicht machen aus Umstinden heraus, und wenn es

der blode Umstand wire, daB kein Wasser da ist. Das ist doch sekundir, das Wasserschiitten.

Aber die Umkehr, d.h. dem Geiste Gottes sich 6ffnen und sich bekehren, das ist es doch, der

kann dann noch ein Muslim sein, duflerlich noch muslimisch verfait. Die sind in Gottes

Hand. Das ist unsere Sorge nicht. Mir kommt das immer so vor: da bin ich in den Sumpf

gefallen und am Untergehen; dann kommt einer und hélt eine Stange her, und ich sage: nein,

erst will ich wissen, ob alle gerettet werden, erst will ich wissen, ob ein Sumpf iiberhaupt ist
und ich drinliege; erst wenn das geklart ist, lasse ich mich retten. Das ist nicht biblisch ge-
dacht. nicht existentiell gedacht.

Jesus, hat er ein vollendetes Werk vollbracht? Rumgestiimpert hat er doch, mehr doch nicht,

ein paar geheilt, Millionen nicht geheilt. Mal endlich zur Kenntnis nehmen: an Ort und Stelle

hier und jetzt Gott gemif handeln. Das ist alles. Alles andere 1st Philosophie, und wenn es
dann theologisch ist, theologische Philosophie, aber Philosophie.

Frage: Was sind die Beweggriinde des Evangelisten Johannes gewesen, die theologische
Erzdhlung von der Hochzeit zu Kana zu schaffen, die also gar nicht wirklich stattge-
funden hat?

H.S.. Erunterstellt bereits, es ist kein historisches Ereignis, es ist eine theologische Erzih-

lung. Wenn man der Erzahlung von der Hochzeit von Kana gerecht werden méchte, dann

muf} man gucken, was sind denn da die Hauptsachen und Personen. Da kommt vor ein Briu-
tigam, einc Braut, eine Hochzeit findet statt, Giste sind geladen, Jesus, seine Mutter und die

Junger sind auch dabei, Kriige sind da und Wein, Diener. Wer unter diesen Figuren ist auf-

fallend besonders? Doch Jesus und seine Mutter. Und besonders ist auch: es ist ein Hoch-




zeitsmahl. Jetzt gehen wir von Jesus und seiner Mutter aus. Jesus: von Johannes her gedacht
ist das doch der da (vgl. Bundesschema); das ist ja kein harmloser Zivilist, und der Johannes
fithrt den genau so ein. Unter der Hand tritt der irdische Brautigam zuriick und Jesus ist der.
der den Wein stiftet, nicht der irdische Brautigam. Die Situation wird also ,entirdischt’, es
wird eine theologische Situation. Jesus ist der, der den Wein stiftet. Das Wunder, Verwand-
lung, was haben wir davon zu halten? Gar nichts! Kein ,Weinwunder®, sondern e r ist der,
der den Wein stiftet zu diesem Hochzeitsmahl. Und der Partner Jesu bei diesem Hochzeits-
mahl ist die Mutter Jesu und die Jinger. Es wird die ganze Situation der irdischen Hochzeit
zweitrangig, tritt in den Hintergrund, nur Jesus und seine Mutter und die Jinger. Die Mutter
Jesu ist jetzt in der Rolle der Giste, sie vertritt die Braut und den Brautigam und die Géste.
D.h. die Mutter Jesu tritt gewaltig heraus. Und sie ist partnerlich diesem Jesus. In welches

Verhiltnis rutscht Jesus in seinem Verhaltnis zur Mutter Jesu? Er ist *18 und sie ist ’i83ah.
Der Jesus ist der Christus und sie ist die Kirche. Es wird also eine Transparents in der Er-
zihlung deutlich, und darin liegt dann die eigentliche Aussage. Er bereitet sozusagen das
Mabhl, aber nicht irgendein Mahl, das Hochzeitsmahl, emn Bild ist das, ein Brautigam, und
jetzt kommt das ganze AT in den Blick (Kultschema). Wenn der (Konig, Messias) da drin
(Allerheiligstes) gestorben ist und erweckt aus dem Tode und lebt und ist eingekleidet und
sitzt zur Rechten Gottes und es dann heifit: da, der Mensch ist nun da, hat die Herrschaft iiber
die Michte und Gewalten; und dann, am 3 Tag, fithrt er ihn hinaus vors Volk: Da, euer K-
nig. Das ist der Hochzeitstag. Der 3.Tag ist der Hochzeitstag und die himmlische Hochzeit,
da begegnet der Brautigam, vom Vater geschenkt, dem Volk, der Braut. Das ist die Situation
der himmlischen Hochzeit. Und die spiegelt sich ¢in in die Erzahlung einer irdischen Hoch-
zeit. Und so wird die irdische Hochzeit, was dort geschieht, dargestellt als wie ein onueiov,
ein Zeichen. Da kommt die hintergriindige Wirklichkeit zur Darstellung hochzeitsméaBig:
Auferstandener und Kirche und die Verbindung beider hochzeitsmiBig. Das ist ein onuetov
bei Johannes. Es geht nicht darum, dal da Wasser zu Wein wird, daB da ein normaler Wein
ausgeschenkt wird, sondern das ist der Wein, der von anderer Herkuntt ist. Im Grunde 1st der
Wein und auch die Speise Er. Er gibt sich zu essen, er gibt sich zu trinken, Gemeinschaft mit
thm. So ist diese Erzdhlung fiir den Leser der Schrift, der kundig ist, ganz eindeutig eine
transparente Erzihlung, vordergriindig eine Hochzeit, aber dic kannst du vergessen, das
Hintergriindige tritt in Erscheinung: Christus und die Kirche und die Vereinigung beider im
Bilde der Kénigshochzeit.

Frage: Was ist dann mit der Ablehnung? Er spricht ja zu Mana: , Frau, was habe ich mit dir
zu schaffen?*
H.S.: Jetzt kommt diese Hirte wieder. Sie macht ihn aufmerksam: kein Wein mehr. Und er
sagt — jetzt wird iibersetzt — ,Weib, was habe ich mit dir zu schaffen? Wartlich steht da: ¢
éuol kal ool, ylval , ,was ist dir und mir, Weib?“ Jetzt mufl man fragen, heiBt das ableh-
nen > was haben wir zu schaffen miteinander? Oder heilt es: Wir zwei wissen doch > | was
dir und mir“ > du weift es und ich weib es auch. Und dann ist der Boden bereitet fur die
Wundertat, sie sagt: ,,Tut, was er euch sagt.” Das ist doch nicht so aufs Vage hin, sondern: er
wird euch was sagen, das tut! Und dann kommt es zu diesem Mabhl, in dem nun der Speise-
meister sich wundert, da3 das ganz anderer Wein ist. Also dieses ,,was habe ich mit dir zu
schaffen™ ist eine schlechte Ubersetzung, das hért sich an wie eine schnurzige Abweisung,
nein, es steht da: Du und ich, wir wissen, und sie sagt darauf: gut, ihr da: was er euch sagt,
das macht. Dann sagt er was, und sie machen es.
Nebenbei: Die Formel kommt im AT schon vor ,,was dir und mir. Es ist einfach eine fal-
sche Ubersetzung zu sagen ,,was habe ich mit dir zu schaffen®. Es ist immer, wo sie auch
vorkommt, eine Formel, in der ich den Angesprochenen aufmerksam mache darauf, daff wir
mitemnander wissen, was es jetzt geschlagen hat, was jetzt die Stunde ist; ,,meine Stunde war
noch nicht gekommen, jetzt ist sic gekommen®. Du und ich, wir wissen es. Sie sagt: tut, was
er sagt. Und dann tut er, was er tut. Da wird ein Einverstindnis ausgedriickt: du weibt es, ich
well es, und jetzt machen wir es.
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Frage: Warum hat man denn das so milverstandlich ibersetzt?

H.S.: Ich weiB es auch nicht. Man lasse eine Schar von Leuten erzihlen, was da draulen
passiert ist, man lasse 20 Schiiler einer Klasse einen Text iibersetzen, man kann nicht erwar-
ten, daB die alle dasselbe sagen. So ist das unter uns Menschen.

Nie vergessen, die Bibel ist ein Nebenprodukt, das Hauptprodukt ist die Tradition, die Uber-
lieferung der miindlichen Verkiindigung. Das ist die Hauptsache, das Schriftliche ist Neben-
produkt, beinahe Zufallsprodukt. Niemand hat jemals jHeilige Schrift® geschrieben wissent-
lich und willentlich.




